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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 1041302 - GO(2025/0385584-5)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : WANDERSON ALVES OLIVEIRA

ADVOGADO : WANDERSON ALVES OLIVEIRA - GO045990

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : WAGNER RIBEIRO SZALEK

CORREU : EMERSON DA SILVA ALBUQUERQUE

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO CONTRA ACORDAO QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
REVISAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. NULIDADE DO
RECONHECIMENTO. ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PROVAS AUTONOMAS. NAO OITIVA DAS VITIMAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ART. 311 DO CODIGO PENAL. DILACAO PROBATORIA.
REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. O writ ataca acérdéao colegiado que julgou improcedente revisdo criminal,
reconhecendo que as teses defensivas reproduzem argumentos ja
apreciados em apelagcdao, sem apresentacdo de provas novas idbneas e
sem demonstragdo de nulidade insanavel, erro judiciario manifesto ou
provas falsas.

2. Eventual irregularidade do reconhecimento pessoal nao afasta a
condenacao quando respaldada em outros elementos de convicgéao.

3. A tese de cerceamento de defesa pela ndo oitiva das vitimas nao foi
debatida na origem e sua apreciagao direta configura supressao de
instancia incabivel, diante da inexisténcia de ilegalidade flagrante.

4. A autoria no crime do art. 311 do Cddigo Penal foi delineada por anuncio
em rede social, identificacdo, apreensdo e mensagens com terceiro
adquirente, corroboradas por depoimentos policiais, e a revisdo criminal
concluiu pela inexisténcia das hipéteses do art. 621 do Codigo de Processo
Penal, sendo inviavel dilacdo probatdria em habeas corpus, sobretudo por
se tratar de condenacgao ja acobertada pelo transito em julgado.

5. O regime inicial fechado foi fixado pelo quantum da pena, superior a 8
anos, de maneira que nao se evidencia ilegalidade flagrante apta a
intervencgao nesta via.
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6. Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 16/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Branddo e Og

Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.
N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : WAGNER RIBEIRO SZALEK

CORREU : EMERSON DA SILVA ALBUQUERQUE

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO CONTRA ACORDAO QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
REVISAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. NULIDADE DO
RECONHECIMENTO. ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PROVAS AUTONOMAS. NAO OITIVA DAS VITIMAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ART. 311 DO CODIGO PENAL. DILACAO PROBATORIA.
REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. O writ ataca acérdao colegiado que julgou improcedente revisdo criminal,
reconhecendo que as teses defensivas reproduzem argumentos ja
apreciados em apelagdo, sem apresentacdo de provas novas idbneas e
sem demonstracdo de nulidade insanavel, erro judiciario manifesto ou
provas falsas.

2. Eventual irregularidade do reconhecimento pessoal nao afasta a
condenagao quando respaldada em outros elementos de convicgéao.

3. A tese de cerceamento de defesa pela ndo oitiva das vitimas nao foi
debatida na origem e sua apreciagado direta configura supressdo de
instancia incabivel, diante da inexisténcia de ilegalidade flagrante.

4. A autoria no crime do art. 311 do Cddigo Penal foi delineada por anuncio
em rede social, identificacdo, apreensdo e mensagens com terceiro
adquirente, corroboradas por depoimentos policiais, € a revisao criminal
concluiu pela inexisténcia das hipéteses do art. 621 do Cddigo de Processo
Penal, sendo inviavel dilacdo probatéria em habeas corpus, sobretudo por
se tratar de condenacéao ja acobertada pelo transito em julgado.

5. O regime inicial fechado foi fixado pelo quantum da pena, superior a 8
anos, de maneira que ndo se evidencia ilegalidade flagrante apta a
intervencgao nesta via.

6. Ordem denegada.
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RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em nome de WAGNER RIBEIRO
SZALEK - condenado pelos crimes de roubo majorado (art. 157, § 2°, incisos | e Il, do
CP) e adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor (art. 311 do CP), em
concurso material (art. 69 do CP), a pena de 8 anos e 4 meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, além de 23 dias-multa —, em que a defesa aponta como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de Goias, que, em acoérdao, julgou
improcedente a revisao criminal (Revisdo Criminal n. 5559477-66.2025.8.09.0175) —
(fls. 17/31).

Em sintese, o impetrante alega a invalidade da prova por auséncia do
reconhecimento pessoal em conformidade com art. 226 do Cdédigo de Processo Penal
e pela auséncia de confirmagéo em juizo.

Sustenta cerceamento de defesa pela ndo oitiva das vitimas em juizo,
essenciais para o contraditério e a ampla defesa, destacando que o Ministério Publico
dispensou os depoimentos e que a defesa néo insistiu, o que fragilizou a reconstrugéo
dos fatos e a identificacdo do paciente.

Aponta a inadequacédo do regime inicial fechado, afirmando violagdo do
principio da individualizagcdo da pena, com auséncia de fundamentagado concreta para
regime mais gravoso, apesar da primariedade e de circunstancias judiciais favoraveis.

Alega desproporcionalidade da pena, por ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, diante de contexto probatdrio fragil e auséncia de
reconhecimento pessoal confirmado em juizo.

Indica nulidade por nao apreciagao, na instancia superior, da tese defensiva
relativa ao crime do art. 311 do Cddigo Penal, com violagao do devido processo legal e
da fundamentag¢ao adequada das decisdes.

Em carater liminar, pede suspensao da execucao da pena e expedicao de
alvara de soltura para aguardar o julgamento do writ em liberdade (fls. 13/14).

No meérito, requer o trancamento da agao penal quanto ao crime do art. 311
do Cadigo Penal, por auséncia de debate e apreciagcao da tese defensiva na instancia
superior. Subsidiariamente, pugna pela anulagdo da condenacéo para renovagao da
instrugdo com oitiva das vitimas e realizacdo de reconhecimento pessoal; ou, ainda, a
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adequacdo do regime prisional e o redimensionamento da pena (fls. 12/14) —
(Processo n. 0043507-18.2018.8.09.0175, da 112 Vara Criminal da comarca de
Goiania/GO).

O pedido liminar foi indeferido (fls. 1.642/1.643).
Foram prestadas informacdes as fls. 1.648/1.672.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegagédo da ordem (fls.
1.674/1.675).

E o relatério.
VOTO

O writ ataca acordao colegiado que julgou improcedente revisdo criminal,
reconhecendo que as teses defensivas reproduzem argumentos ja apreciados em
apelacdo, sem apresentacdo de provas novas idéneas e sem demonstracdo de
nulidade insanavel, erro judiciario manifesto ou provas falsas.

Assim, embora tenha julgado improcedente o pleito revisional, em verdade,
o ato coator ndo analisou o mérito das alegagdes aventadas, ja que entendeu inexistir
provas novas.

De toda forma, em relagdo ao pleito de nulidade do reconhecimento por
inobservancia do disposto no art. 226 do Cdodigo de Processo Penal e consequente
auséncia de prova da autoria delitiva, o Tribunal, ao analisar o recurso de apelagao,
entendeu, em consonancia com o entendimento deste Tribunal Superior, que eventual
irreqularidade do auto de reconhecimento ndo afasta a condenacédo, uma vez que
esta respaldada em outros elementos de convicgao (fl. 112).

A sentencga, por seu turno, afirmou que, pelo que se apura do Termo de
Reconhecimento de fl. 05 (evento n. 26, doc. n. 06), a vitima foi, antes do
reconhecimento, indagada acerca das caracteristicas do acusado e, junto com outros
individuos, foi apontado como o autor do fato, ndo havendo que se falar em nulidade
da mencionada prova (fl. 99). Também registrou que a materialidade e a autoria do
roubo foram comprovadas por registros, termos de reconhecimento, relatérios de
investigacao, analise de dados telefénicos e depoimentos, em ambas as fases (fls.
93/98). A revisao criminal reafirmou suficiéncia do conjunto probatério validamente
produzido (fl. 16).
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Dessa forma, diante de tal conjuntura fatico-processual, ndo ha como
acolher o pleito de nulidade da condenacéao, pois o reconhecimento do paciente em
solo policial, ainda que, eventualmente, ndo tenha observado as exigéncias legais
insculpidas no art. 226 do Codigo de Processo Penal, ndo se afigura como o unico
elemento probatoério que lastreou a condenagao, ndo havendo, assim, falar em ilicitude
das provas.

Portanto, demonstrada fundamentadamente pelas instancias a quo a autoria
delitiva, rever tal conclusdo reclamaria ampla incursdao no acervo fatico-probatério,
inviavel nesta via.

Quanto ao cerceamento de defesa pela ndo oitiva das vitimas, verifico que a
tese ndo foi debatida pelo Tribunal de origem, de modo que nao pode ser
conhecida originariamente pelo Superior Tribunal de Justi¢ca, sob pena de supressao
de instancia, ressalvada ilegalidade flagrante, que n&o se evidencia.

A propédsito: AgRg no HC n. 866.974/SP, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe de 21/12/2023; e AgRg no HC n. 862.828/SP, Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 13/3/2024.

No que tange ao delito do art. 311 do Cédigo Penal, a sentenga delineou a
dindmica investigativa com anuncio do veiculo em rede social, identificagdo do
paciente, apreensao e vinculagdo por mensagens com terceiro adquirente, corroborada
por depoimentos policiais (fls. 98/104). O acdérdao em revisdo criminal concluiu pela
inexisténcia de hipoteses do art. 621 do Codigo de Processo Penal e pela
improcedéncia do pedido (fls. 15/16 e 23/31).

Nesse contexto, ndo se verifica omissao decisoéria apta, por si s6, a ensejar
nulidade passivel de reconhecimento em sede de habeas corpus. Ademais, o reexame
da autoria delitiva demandaria dilagdo probatdéria, providéncia incompativel com a via
eleita, sobretudo por se tratar de condenacgao ja acobertada pelo transito em julgado.

No tocante a alegada inadequacao do regime inicial fechado, verifico que foi
fixado em razdo do quantum da pena superior a 8 anos (fl. 107). Ainda que se discuta
proporcionalidade, n&do se identifica, de plano, ilegalidade flagrante que autorize
intervengao por habeas corpus, notadamente em condenacgao ja transitada em julgado.

Ante o exposto, denego a ordem de habeas corpus.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
HC 1.041.302 / GO

Numero Registro: 2025/0385584-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00435071820188090175 435071820188090175 55594776620258090175

Sessao Virtual de 16/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : WANDERSON ALVES OLIVEIRA

ADVOGADO : WANDERSON ALVES OLIVEIRA - GO045990
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : WAGNER RIBEIRO SZALEK

CORREU : EMERSON DA SILVA ALBUQUERQUE
INTERES.  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO  : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 16/04/2026
a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Branddao e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
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Brasilia, 22 de abril de 2026

Documento eletronico VDA56088321 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/04/2026 01:57:31
Codigo de Controle do Documento: 213b7aee-c5c2-476f-84a0-340a025d91b1



