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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 216757 - GO (2025/0385166-4)

RELATORA
SUSCITANTE

SUSCITADO

INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA )
: JUIZO FEDERAL DA VARA DE JUIZADO ESPECIAL CIVEL E

CRIMINAL ADJUNTO A VARA FEDERAL DE RIO VERDE - SYGO

: JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA CIVEL DE SANTA HELENA DE

GOIAS- GO

. ALTINA RODRIGUES ALMEIDA

. NAURI DA SILVA MENESES - GO048705

: APPN BENEFICIOS

: FRANCISCA DANIELLY CANDIDO MORAES - CE043341

LUANA NUNES DE SOUSA - CE048378
PEDRO OLIVEIRA DE QUEIROZ - CE049244

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE NEGOCIO
JURIDICO. ILEGITIMIDADE DA INCLUSAO DO INSS NO POLO
PASSIVO. CONFLITO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal
da Vara de Juizado Especial Civel e Criminal Adjunto a Vara
Federal de Rio Verde - SJ/GO, tendo como suscitado o Juizo de
Direito da 1?2 Vara Civel de Santa Helena de Goias/GO.

2. Acao declaratéria de inexisténcia de relagéo juridica cumulada
com repetigcao de indébito e indenizagao por danos morais, em que
se discute a ilegalidade de descontos realizados pela Associagéo
de Aposentados e Pensionistas em beneficio previdenciario do
autor.

3. O Juizo Estadual determinou a inclusdo do INSS no polo
passivo e declinou da competéncia para a Justica Federal. O Juizo
Federal, por sua vez, reconheceu a ilegitimidade passiva do INSS
e suscitou o conflito de competéncia.

II. Questdo em discusséao

4. A questdao em discussao consiste em saber se a inclusdo do
INSS no polo passivo da demanda ¢é legitima e,
consequentemente, se a competéncia para processar e julgar a
acao deve ser atribuida a Justica Federal ou a Justica Estadual.

Ill. Razdes de decidir
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5. A competéncia da Justica Federal em matéria civel é definida
ratione personae, ou seja, pela presenca da Unido, autarquias ou
empresas publicas federais no polo ativo ou passivo da demanda,
conforme o art. 109, |, da CF/1988.

6. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de
que, uma vez excluido o ente federal do polo passivo por
ilegitimidade, a competéncia retorna a Justica Estadual, nos
termos das Sumulas 150, 224 e 254 do STJ.

7. No caso, o Juizo Federal reconheceu como ilegitima a incluséo
do INSS no polo passivo da demanda, quando o autor optou por
demandar apenas contra a Associagao, afastando a competéncia
da Justica Federal.

8. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, no ambito de conflito
de competéncia, reexaminar a decisdo do Juizo Federal que exclui
o ente federal da lide.

IV. Dispositivo

9. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito
da 12 Vara Civel de Santa Helena de Goias/GO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/11/2025 a 12/11/2025, por unanimidade, conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 13 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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|I. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal
da Vara de Juizado Especial Civel e Criminal Adjunto a Vara
Federal de Rio Verde - SJ/GO, tendo como suscitado o Juizo de
Direito da 1?2 Vara Civel de Santa Helena de Goias/GO.

2. Acao declaratoria de inexisténcia de relagao juridica cumulada
com repeticao de indébito e indenizacédo por danos morais, em que
se discute a ilegalidade de descontos realizados pela Associagao
de Aposentados e Pensionistas em beneficio previdenciario do
autor.

3. O Juizo Estadual determinou a inclusdo do INSS no polo
passivo e declinou da competéncia para a Justica Federal. O Juizo
Federal, por sua vez, reconheceu a ilegitimidade passiva do INSS
e suscitou o conflito de competéncia.

Il. Questao em discussao
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4. A questdao em discussao consiste em saber se a inclusdo do
INSS no polo passivo da demanda ¢é legitima e,
consequentemente, se a competéncia para processar e julgar a
acao deve ser atribuida a Justica Federal ou a Justica Estadual.

Ill. Razbdes de decidir

5. A competéncia da Justica Federal em matéria civel é definida
ratione personae, ou seja, pela presenca da Unido, autarquias ou
empresas publicas federais no polo ativo ou passivo da demanda,
conforme o art. 109, |, da CF/1988.

6. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de
que, uma vez excluido o ente federal do polo passivo por
ilegitimidade, a competéncia retorna a Justica Estadual, nos
termos das Sumulas 150, 224 e 254 do STJ.

7. No caso, o Juizo Federal reconheceu como ilegitima a incluséo
do INSS no polo passivo da demanda, quando o autor optou por
demandar apenas contra a Associagao, afastando a competéncia
da Justica Federal.

8. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, no ambito de conflito
de competéncia, reexaminar a decisdo do Juizo Federal que exclui
o ente federal da lide.

IV. Dispositivo

9. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito
da 12 Vara Civel de Santa Helena de Goias/GO.

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo
Federal da Vara de Juizado Especial Civel e Criminal Adjunto a Vara Federal de Rio
Verde - SJ/GO, tendo por suscitado o Juizo de Direito da 12 Vara Civel de Santa
Helena de Goias/GO.

Narra o suscitante que foi ajuizada agcédo declaratoria de inexisténcia de
relagao juridica com repeticdo de indébito e indenizagdo por danos morais, em que O
ponto nuclear do objeto da agao versa sobre a ilegalidade do desconto em beneficio
previdenciario realizado pela AAPEN (Associacdo de Aposentados e Pensionistas de
Nacional) .

O magistrado estadual entendeu que a situagao ensejaria a inclusdo do
INSS no polo passivo da agao, por supostamente existir um litisconsércio passivo
necessario entre o INSS e as Associagdes.
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Entretanto, ndo seria a hipétese de litisconsércio unitario, mas sim simples
e nao obrigatorio, tendo o autor escolhido por demandar apenas contra a associagao.

Dessa forma, entendeu como ilegitima a presenga do INSS no polo
passivo da agao e, nesse contexto, ser competente a Justica Estadual para processar
e julgar a demanda. (e-STJ fls. 182-183)

O suscitado, a seu turno, sustenta que a autarquia federal possui
legitimidade passiva nas demandas que envolvem descontos efetuados diretamente
nos beneficios previdenciarios dos segurados.

Nesse cenario, determinou a inclusdo do INSS no polo passivo da
demanda o que atrairia a competéncia da Justica Federal. (e-STJ fls. 167-170)

E o relatério.
VOTO

Dispde o art. 105, |, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior Tribunal de
Justica: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os conflitos de competéncia entre
quaisquer tribunais, ressalvado o disposto no art. 102, I, "0", bem como entre tribunal e
juizes a ele nao vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos".

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso LIIlI, da Constituicdo Federal, que dispée que “ninguém sera processado nem
sentenciado senao pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Cddigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes, quando dois ou
mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia, ou
quando surge controvérsia acerca da reunido ou separagao de processos entre dois ou
mais juizes.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica € de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, € necessaria a manifestacao expressa
de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para
processar e julgar a mesma demanda. Desserve ao fim de sanear toda e quaisquer
questdes conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secao, julgado em 29/10/2024, DJe de 5/11/2024.)

Observa-se, no presente feito, conflito de competéncia suscitado entre
juizos pertencentes a tribunais distintos, hip6tese que atrai a competéncia desta corte
para definicdo da autoridade responsavel pelo exercicio da jurisdicdo no caso concreto.
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A controvérsia em destaque diz respeito a fixacdo do Juizo competente
para processamento e julgamento da acdo declaratéria de inexisténcia de relagao
juridica com repeticdo de indébito e indenizagdo por danos morais, em que o ponto
nuclear do objeto da agdo versa sobre a ilegalidade do desconto em beneficio
previdenciario realizado pela AAPEN, em que o autor optou por demandar apenas
contra a Associagao.

Entendeu o Juizo Estadual, entretanto, pela inclusdo do INSS no polo
passivo da demanda e, como consequéncia, pela declinacdo da competéncia para a
Justica Federal.

Sobre a competéncia da Justica Federal, a Constituicdo disciplina que:

CF. Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica
federal forem interessadas na condi¢cdo de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as
sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;

Ocorre que o Juizo Federal reconheceu como ilegitima a inclusédo do
INSS no polo passivo da demanda em que o autor optou por demandar apenas em
face da Associagao, o que afasta a competéncia da Justica Federal, porque ausente a
participacao da Unido, autarquia ou empresa publica federal na lide.

Quanto ao tema, esta Corte ja determinou que "diferentemente do que
ocorre em matéria penal, na qual basta a existéncia de interesse da Unido ou de suas
autarquias para que a competéncia seja deslocada para a Justica Federal, em matéria
civel o critério definidor da competéncia da Justica Federal é ratione personae, isto é,
quando a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal figurar na demanda
na condicdo de autora, ré, assistente ou opoente. [...] A 22 Secao desta Corte, ao
apreciar a questdao de ordem suscitada na apelacdo civel n.° 5003692-
65.2014.4.04.7118/RS, firmou o entendimento no sentido de que, em tais litigios, ndo
ha interesse federal, a justificar a competéncia da Justica Federal, e, com suporte nas
sumulas n.°s 150 e 224 do Superior Tribunal de Justica, declinou-a para a Justica
Estadual." (AREsp n. 2.855.275, Ministro Sérgio Kukina, DJEN de 28/03/2025.)

Dispdem as Sumulas 150 e 224 do Superior Tribunal de Justica:

Sumula 150. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de
interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas
autarquias ou empresas publicas.
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Sumula 224. Excluido do feito o ente federal, cuja presenga levara o Juiz
Estadual a declinar da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os
autos e ndo suscitar conflito.

Conclui-se, assim, que o Juizo de Direito da 12 Vara Civel de Santa
Helena de Goias/GO é o competente para processar e julgar a demanda na origem,
nos termos do art. 109, |, da Constituicdo Federal, e Sumulas 150 e 254 do Superior
Tribunal de Justica.

A propésito:

COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. ART. 109, I, DA CF/1988.
MANIFESTACAO DE AUSENCIA DE INTERESSE DO DNIT E DA
UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos o0s
requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme
Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que
a competéncia civel da Justica Federal, estabelecida no art. 109, I, da
Constituicdo Federal, é ratione personae, ou seja, define-se pela
natureza das pessoas envolvidas no processo:. sera da
Sua competéncia a causa em que figurar a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal na condigdo de autoras, rés, assistentes ou
opoentes (Agint no AREsp 1.576.402/PE, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe de 10/12/2020).

3. Nesse contexto, ndo ha se falar em competéncia federal na hipétese
em que a propria Unido e a autarquia federal, além de ndo integrarem a
lide, manifestarem expressamente a auséncia de interesse na demanda,
como no caso dos autos.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.311.5659/SP, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 20/9/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. REINTEGRACAO DE POSSE. CHAMAMENTO DA
UNIAO AO PROCESSO. DESNECESSIDADE. INTERESSE DE
ENTIDADES FEDERAIS AFASTADO PELA JUSTICA FEDERAL.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 150 E 254 DO SUPERIOR
TRIBUNAL  DE  JUSTICA. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessédo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
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publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - Consoante inteligéncia do art. 109, I, da Carta Politica, como regra, a
competéncia da Justica Federal, em matéria civel, é estabelecida em
razdo da pessoa, abrangendo as causas em que a Unido, entidade
autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢ao
de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de
acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do
Trabalho.

Ill - Nos termos do enunciado sumular 150 desta Corte, compete a
Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que
justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou
empresas publicas.

IV - In casu, o Juizo federal afastou o interesse da Unido e da ANTT na
lide, fato que corrobora a competéncia da Justica Estadual para o
Jjulgamento da lide.

V - Nado apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
deciséao recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cadigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento
do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso a autorizar sua aplicagdo, o que n&do ocorreu no caso.

VIl - Agravo Interno improvido.

(Agint no CC n. 183.648/MA, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Secéo, julgado em 17/5/2022, DJe de 19/5/2022.)

Em recente decisdo, tratando de semelhante situacdo, esta Corte
reconheceu a competéncia da Justica Federal.

“Na hipotese, consta que o Juizo Federal declarou a incompeténcia da
Justica Federal ao fundamento de que o caso nao implica
responsabilidade da Autarquia Previdenciaria, excluiu do polo passivo da
demanda (fls. 474-475).

Excluido o INSS e figurando apenas pessoa juridica de direito privado no
polo passivo, ndo ha duvida da incompeténcia absoluta deste Juizado
para processamento do feito, j& que compete a Justica Federal
processar e julgar as causas em que a Unido, suas autarquias e
empresas publicas, sejam interessadas na condi¢cdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes (CF, art. 109, ).

Diante desse quadro, considerando que o Juizo Federal considerou
inexistir interesse da Unido, afastando, expressamente, a sua
legitimidade passiva, deve-se aplicar o disposto nas Sumulas 150 e 254
do STJ, devendo, portanto, ser mantido o processamento do feito na
Justica Estadual. Nesse sentido, confiram-se: CC n. 211.382, Ministra
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Maria Thereza de Assis Moura, DJEN de DJEN 19/02/2025; CC n.
209.812, Ministro Teodoro Silva Santos, DJEN de DJEN 18/02/2025;

CC n. 210.772, Ministro Paulo Sérgio Domingues, DJEN de DJEN
11/02/2025; CC n. 210.503, Ministro Benedito Gongalves, DJEN de
DJEN 11/02/2025; CC n. 210.500, Ministro Afranio Vilela, DJEN de DJEN
05/02/2025.

Ante o exposto, conheco do conflito para declarar competente o JUIZO
DE DIREITO DO JUIZADO DAS FAZENDAS PUBLICAS DE ITAPACI
/GO, ora suscitante. " (CC n. 214.305, Ministro Benedito Gongalves,
DJEN de 18/08/2025.)

"DECISAO

Examina-se conflito de competéncia instaurado entre o JUIZO FEDERAL
DA 122 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE MACEIO - SJ/AL,
suscitante, e o JUIZO DE DIREITO DA VARA DO UNICO OFICIO DE
IGACI - AL, suscitado.

Acdo: declaratéria de nulidade cumulada com repeticdo de
indébito e indenizacdo ajuizada por MARIA APARECIDA DA SILVA em
face de UNIVERSO ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS E
PENSIONISTAS DOS REGIMES GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL,
objetivando a cessacdo dos descontos - a titulo de "Contrib. aapps
universo 0800 353 5555" - realizados indevidamente, pelo réu, sobre seu
beneficio previdenciario.

Manifestacdo do Juizo Estadual: afirmou, diante da narrativa autora, a
necessidade de formacao de litisconsorcio passivo necessario entre a
entidade associativa ré e a autarquia previdenciaria federal (INSS), a
quem compete autorizar os procedimentos que ensejaram os descontos
efetuados no beneficio da parte autora, e declinou da competéncia em
favor da justica federal, nos termos do art. 109, I, da CF.

Manifestagdo do Juizo Federal: reconheceu a auséncia de
responsabilidade e ilegitimidade passiva do INSS, suscitando o presente
conflito negativo de competéncia.

Parecer do MPF: deixou de opinar.

E O RELATORIO. DECIDO.

A jurisprudéncia do STJ esta assentada na premissa de que: (i) a Justica
Federal é quem deve decidir se ha interesse juridico que justifique a
presenca da Unido, suas autarquias ou empresas publicas no processo -
Sumula 150/STJ; (ii) uma vez excluido o interesse de ente federal que
levou a Justica Comum Estadual a declinar da competéncia, o Juizo
Federal ndo deve suscitar conflito, mas sim restituir os autos ao Juizo
Estadual - Sumula 224/STJ; e, (iii) ndo cabe ao Juizo Estadual o
reexame da decisdo do Juizo Federal que exclui da lide o ente federal -
Sumula 254/STJ.

Na hipotese, houve o expresso reconhecimento, pela Justica Federal, da
ilegitimidade passiva e auséncia de responsabilidade do INSS.

Assim, deve o Juizo Estadual prosseguir no julgamento da demanda,
nos termos das Stumulas 224 e 254 do STJ.

Forte nessas razées, NAO CONHECO do conflito, determinando a
remessa dos autos para o JUIZO DE DIREITO DA VARA DO UNICO
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OFICIO DE IGACI - AL. " (CC n. 210.858, Ministra Nancy Andrighi, DJEN
de 07/02/2025.)

Ademais, esta Corte também ja pontou que "ndo cabe ao Superior
Tribunal de Justica, no ambito do conflito de competéncia, emitir qualquer juizo acerca
do entendimento adotado pelo Juizo Federal acerca da auséncia de interesse do ente
federal. (CC n. 178.132, Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de 29/06/2021.)

No mesmo sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SISTEMA FINANCEIRO
DE HABITAGCAO. ACAO ORDINARIA DE INDENIZACAO
SECURITARIA. INEXISTENCIA DE INTERESSE JURIDICO DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. RECONHECIMENTO PELA JUSTICA
FEDERAL. REPETITIVO. RESP N. 1.091.393/SC. SUMULAS N. 150,
224 E 254 DO STJ. ANALISE DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido, de suas
autarquias ou empresas publicas. Sumulas n. 150, 224 e 254 do STJ.

2. A CEF somente ingressara na lide quando provar documentalmente
seu interesse juridico mediante demonstragdo ndo apenas da existéncia
de apodlice publica mas também do comprometimento do Fundo de
Compensac¢do de Variagbes Salariais - FCVS, com risco efetivo de
exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizagdo de
Sinistralidade da Apdlice de Seguro Habitacional - FESA (EDcl nos EDcl
no REsp n. 1.091.393/SC).

3. O confilito positivo de competéncia ndo é via adequada para se aferir a
inteireza e legitimidade de deliberagbes dos juizos suscitados nem para
se pronunciar o acerto ou desacerto de decisées proferidas em
demandas que deram origem a sua instauraggo.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC n. 131.891/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Secéo, julgado em 10/9/2014, DJe de 12/9/2014.)

Ante o exposto, CONHECO do conflito para DECLARAR competente o
Juizo de Direito da 12 Vara Civel de Santa Helena de Goias/GO, para processar e
julgar a demanda na origem.

E como voto.

Documento eletrénico VDA52060724 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 05/11/2025 11:18:01
Codigo de Controle do Documento: 387f1000-a33b-4f23-9fa5-f7ae88ae6led



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO
CC 216.757 / GO

Numero Registro: 2025/0385166-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10023238320254013503 50237198520258090142

Sessao Virtual de 06/11/2025 a 12/11/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO
AUTUAGAO

SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA VARA DE JUIZADO ESPECIAL CIVEL E
CRIMINAL ADJUNTO A VARA FEDERAL DE RIO VERDE - SJ/GO

SUSCITADO : JUIiZO DE DIREITO DA 1A VARA CIVEL DE SANTA HELENA DE GOIAS

- GO
INTERES. : ALTINA RODRIGUES ALMEIDA
ADVOGADO : NAURI DA SILVA MENESES - GO048705
INTERES. : APPN BENEFICIOS

ADVOGADOS : FRANCISCA DANIELLY CANDIDO MORAES - CE043341
PEDRO OLIVEIRA DE QUEIROZ - CE049244
LUANA NUNES DE SOUSA - CE048378

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINCAO - DESCONTO
EM FOLHA DE PAGAMENTO

TERMO

Documento eletronico VDA52268240 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 13/11/2025 00:56:24
Codigo de Controle do Documento: 0409a0d7-67c0-4fde-b330-7362f41e9c3c



A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justiga, em Sessé&o Virtual de 06/11/2025
a 12/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 12 de novembro de 2025
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