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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3068545 - BA (2025/0382820-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL
PETROS

ADVOGADOS : MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418

RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517
THOMAS NOGUEIRA GOMES DE CASTRO E SILVA -

RJ215824
AGRAVADO : RITA DE CASSIA OLIVEIRA TOURINHO

GERSON FLAVIO FRAGA DE ARAUJO PEREIRA -
ADVOGADO BA0O21571

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DA SUMULA N° 83/STJ. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
FECHADA. SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. REGULAMENTO
APLICAVEL A EPOCA DA APOSENTADORIA. INAPLICABILIDADE DA
RESOLUCAO PETROS N° 49/1997. OBICES SUMULARES. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A impugnacao especifica ao obice da Sumula n° 83/STJ foi
demonstrada, impondo o provimento do agravo interno para superar a
decisao de nao conhecimento e para se proceder ao exame do agravo em
recurso especial.

2. O regulamento aplicavel para a concessao da suplementacao de pensao
por morte é o vigente a época da aposentadoria do participante, nos termos
da Lei Complementar n°® 109/2001, sendo vedada a aplicacdo retroativa de
normas posteriores como a Resolucéao Petros n°® 49/1997.

3. A inclusao posterior de dependente direto como beneficiario ¢ admitida
desde que nao acarrete prejuizo ao fundo de pensao.

4. A conclusao do acordao de origem quanto a inexisténcia de prejuizo
financeiro nao pode ser infirmada sem revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, o que € vedado pela Sumula n°® 7/STJ.

5. E inviavel a apreciacdo de suposta violacao a dispositivos constitucionais
em recurso especial, sob pena de usurpacao da competéncia do STF.

6. Agravo interno provido. Decisao reconsiderada para conhecer do agravo a
fim de conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-
lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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demonstrada, impondo o provimento do agravo interno para superar a
decisao de nao conhecimento e para se proceder ao exame do agravo em
recurso especial.

2. O regulamento aplicavel para a concessao da suplementacao de pensao
por morte é o vigente a época da aposentadoria do participante, nos termos
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3. A inclusao posterior de dependente direto como beneficiario ¢ admitida
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em recurso especial, sob pena de usurpacao da competéncia do STF.
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lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO PETROBRAS DE
SEGURIDADE SOCIAL - PETROS contra decisdo da presidéncia desta Corte que nao
conheceu do seu agravo em recurso especial (e-STJ fls. 672/673).

Em suas razoes (e-STJ fls. 677/690), a agravante apresenta as seguintes

argumentacoes:
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(i) sustenta que impugnou de forma especifica o fundamento de
inadmissibilidade relativo a Stiimula n® 83 /STJ.

(ii) aduz , ainda, a inaplicabilidade da Stimula n°® 83/STJ, ao argumento de
que, embora a jurisprudéncia admita a inclusao posterior de dependente direto como
beneficiario de ex-participante de plano de previdéncia complementar, isso somente &
possivel quando nao houver prejuizo ao fundo de pensao. Afirma que, na hipotese, a
auséncia de inscricdo do dependente impediu a formacdo da reserva matematica
necessaria ao pagamento da suplementacdo de pensao.

A parte contraria apresentou impugnacdo, requerendo a condenacdo da
agravante na multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil e
honorarios sucumbenciais (e-STJ fls. 693/699).

E o relatério.

VOTO

Assiste razao a agravante.

Observa-se que a decisdao de e-STJ fls. 672/673 deve ser reconsiderada,
tendo em vista que a recorrente, na peticao de agravo de e-STJ fls. 614/624,
impugnou a aplicacdo do 6bice da Stumula n°® 83/STJ.

Na sequéncia, ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo,
passa-se ao exame do recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso III, alinea "a"
e "c", da Constituicao Federal e interposto contra o acérdao proferido pelo Tribunal de

Justica do Estado da Bahia assim ementado:

"APELACAO CIVEL. PETROS. PEDIDO DE SUPLEMENTACAO DA PENSAO
POR MORTE. FINALIDADE ASSISTENCIAL DA PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. POSSIBILIDADE DE INCLUSAO POSTERIOR DA CONJUGE
NO ROL DE BENEFICIARIOS. AFASTADA A APLICACAO DA RESOLUCAO N.°
49/1997. APOSENTADORIA DO FUNCIONARIO FALECIDO ANTERIOR.
PRECEDENTE DO STJ E DO TJ/BA. SENTENCA MANTIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS MAJORADOS. APELO CONHECIDO. NEGADO
PROVIMENTO." (e-STJ fl. 457)

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fls. 511/517).

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 528 /547), a parte recorrente alega
a violacao dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) Sustenta a aplicacdo do Tema n°® 907/STJ ao caso, porque o obito do
participante ocorreu em 16/10/2017, e, portanto, foi quando a recorrida atendeu as
condicoes de elegibilidade para recebimento do beneficio de pensao por morte;

Destaca que, por consectario logico, os pressupostos de elegibilidade para a
percepcao de suplementacdo de pensdo por morte s6 podem ser atendidos a partir do
falecimento do participante, ou seja, o regulamento vigente nesse momento sera o
aplicavel no caso concreto, posto que nédo ha direito adquirido, mas apenas a
expectativa de direito;

(i) Resolucao Petros n°® 49/1997, pois as inscricoes de beneficiarios e/ou
dependentes do participante devem ser prévias, ou seja, devem ocorrer no periodo de
atividade ou, se ja inativo o participante, mediante aporte suplementar de
contribuicao, o que nao houve no caso, pois, apés a concessdo do seu beneficio

Documento eletronico VDA57189430 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 29/05/2026 16:17:28
Codigo de Controle do Documento: 60e9a916-410e-406d-9707-491a69a2630b



suplementar de aposentadoria nao realizou o aporte necessario que permitisse a
inclusao dela como sua beneficiaria, o que impede o pagamento de qualquer beneficio;

(iii) arts. 1° e 16°, § 2°, 18 e 19, da Lei n® 109/2001, pois o de cujus optou
pela ndo inclusdo da recorrida como sua beneficiaria, ndo havendo, portanto, a
contribuicao por parte do falecido para gerar a reserva matematica que custearia o
futuro beneficio de suplementacdo de pensao, o que podera causar consideravel
desequilibrio atuarial no Plano e levar a existéncia de déficit e necessidade de
equacionamento por todos os demais participantes e assistidos.

(iv) arts. 93, IX, 195, § 5°, e 202 da Constituicao Federal, porque o acordao
seria carente de fundamentacao adequada e teria violado o equilibrio atuarial e a base
de capitalizacao da previdéncia complementar.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 553/598.

E o relatorio.

A insurgéncia nao merece prosperar.

Acerca da infracdo ao Tema n° 907/STJ e aos arts. 1° e 16°, § 2°, 18 e 19,
da Lei n° 109/2001, e Resolucao Petros n°® 49/1997, o Tribunal de origem dirimiu a

questao da seguinte forma:

"Na hipdtese vertente, pretende a parte Autora a suplementac¢do
da pensdo por morte de seu falecido marido, funciondrio da Petrobrds e
vinculado a Fundacgdo Petros de Seguridade Social.

Em contrapartida, a Ré/Fundagdo Petros, entdo Apelante, nega a
concessdao de tal direito, sob o argumento de que o regulamento aplicdvel
deve ser o vigente na data do 6bito e que a Apelada ndo consta no rol de
beneficiarios da Resolugdo n.° 49, editada pela patrocinadora.

Posto isto, a controvérsia da lide gira em torno de se perquirir a
possibilidade de inclusdo da conjuge como beneficiaria da suplementagdo de
pensdo por morte, mesmo ndo estando indicada como rol de beneficidria, na
forma da Resolugdo n.° 49 da Petros.

Deveras, com a ades@o do funciondrio ao Regulamento de
Previdéncia da Petros, o vinculo entre o associado e a entidade de
previdéncia complementar consubstancia-se em uma relagcdo juridica de
natureza previdencidria, de ordem privada e cardter complementar, a teor do
art. 202 da Constituicao Federal, o qual preceitua que:

Aléem da suplementacdo de aposentadoria, os planos de
previdéncia privada podem garantir outros beneficios, a exemplo da
suplementacdo da pensdo por morte, o qual consiste em renda a ser paga ao
beneficidario indicado no respectivo plano, em decorréncia do 6bito do entdo
participante.

A adesdo ao plano de previdéncia privada tem como base a
manutencdo do padrdo de vida desfrutado pelo beneficiario durante o
periodo de labor ou o amparo econémico a sua familia ou outro beneficidrio
de sua escolha, em caso de sua morte.

Desse modo, muito comum que nos planos de previdéncia privada
sejam eleitos os dependentes econémicos ou os da previdéncia social como
beneficiarios do participante, de modo que, em caso de ndo inclusdao
expressa, razoavel que o rol seja composto por estas pessoas.

No caso concreto, a Apelante alega nao haver possibilidade
de suplementacao da pensdo por morte a Apelada, sob o argumento
de que nao houve contribuicao ao fundo. Todavia, a Apelada era
casada com o funcionario falecido, consoante certidao anexa a
inicial. Desse modo, diante da natureza assistencial do plano de
previdéncia privada, a Apelada nao pode ser excluida do rol de
beneficiarios, sobretudo por inexistir prejuizo financeiro na hipotese
em exame.

Consigne-se ainda que a Recorrida aufere pensdo por morte do
regime geral de previdéncia social, cuja interligacdo com o regime fechado de
previdéncia é imanente, em razdo do objetivo comum, salvaguardar os
interesses economicos do participante e seus beneficiarios.
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O Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou em matéria
andloga a dos presentes autos, oportunidade em que firmou entendimento no
sentido de inclusdo da companheira no rol de beneficiarios do plano de
previdéncia privada.

Nesse sentido, destaque-se o julgado correspondente:

(...)

Prosseguindo na anadlise da questao, nao é por demais
ressaltar que a Resolucao n.° 49 foi editada em 1997 e, portanto,
apos a aposentadoria do funcionario falecido, que ocorreu em 1992,
época em que o Regulamento da Petros em vigor (editado em 1985)
nao exigia o prévio aporte para a insercao de novos dependentes,
bastando a inscricao no Regime Geral da Previdéncia Social.

A titulo de ilustracao, destaque-se o art. 3° do Regulamento citado:

‘Art. 3° Sdo beneficidrios do mantenedor-beneficidrio os
seus dependentes, como tal definidos na legislacdo da

Previdéncia Social, ressalvado o disposto no art. 39 e seus

pardgrafos.’

Admitir a aplicacdo de Resolucao editada posteriormente a
aposentadoria do funcionario falecido prejudica o ato juridico
perfeito e o direito adquirido, garantidos constitucionalmente e
elencados a categoria de direitos fundamentais, consoante
demonstra o dispositivo em destaque abaixo:

(...)

O Superior Tribunal de Justica, em andlise da matéria, posicionou-
se no sentido de ser impossivel a aplicacdo retroativa da Resolucdo 49/97, o
que importa em desnecessidade de aporte suplementar e inscri¢do prévia em
suplementacdo de pensdo por morte.

Nesse sentido, confira-se o julgado:

O Tribunal de Justica da Bahia também ja se manifestou acerca
do tema, firmando entendimento no sentido de ndo ser aplicdvel a Resolucdo
n.°49/1997 ao presente caso. A propésito, cite-se o voto correspondente:

(..)

Ante o exposto, a sentengca merece ser mantida por este Juizo.
Saliente-se que a Ré, entdo Apelante, deve ser condenada a pagar as
parcelas retroativas, observada a prescricdo quinquenal.” (e-STJ f{ls.
462/469 - grifou-se)

Depreende-se da analise recursal que o acérdao consignou que a Resolucao
n® 49/1997, que passou a exigir inscricdo prévia e aporte atuarial, foi editada apos a
aposentadoria do falecido, ocorrida em 1992, ndo podendo retroagir para restringir
direito ja incorporado ao patriménio juridico do participante.

O acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte,
que possui entendimento no sentido de que o regulamento aplicavel para a concessao
de suplementacao de pensao por morte € aquele vigente a época da aposentadoria do
participante, sendo vedada a aplicacao retroativa de normas posteriores.

Confiram-se:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC INEXISTENTE. PREVIDENCIA PRIVADA. PENSAO POR
MORTE. REGULAMENTO APLICAVEL. IMPLEMENTO DAS CONDICOES PELO
INSTITUIDOR. PRECEDENTES.

1. Inexiste a alegada violagcdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, visto que o
Tribunal de origem efetivamente enfrentou a questdo relativa a norma
incidente para fins de cdlculo do beneficio da pensdo por morte, no que
destacou que o normativo de incidéncia é aquele a época do implemento do
beneficio complementar de previdéncia do instituidor e ndo aquele no
momento de seu falecimento.

2. O inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensdao nao
caracteriza falta de prestagdo jurisdicional.

Precedentes.

3. O entendimento do Tribunal de origem se coaduna com entendimento da
Segunda Secdo do STJ.
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4. 'O regulamento aplicavel para a concessao de suplementacao de
pensdo por morte é aquele vigente a época da aposentadoria do
participante, conforme entendimento consolidado no STJ, sendo
vedada a aplicacao retroativa de normas posteriores, como a
Resolucao PETROS n° 49/1997' (AREsp n. 2.554.488/ SP, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, DJEN de 25/11/2025).

5. 'O acordao recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual o
direito a suplementacdao de pensdo por morte é regido pelas normas
vigentes ao tempo em que o participante preencheu os requisitos para
a aposentadoria. [...|' (AREsp n. 2.766.394/SE, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, DJEN de 6/11/2025).

Recurso especial improvido.”

(REsp 2.037.351/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026 - grifou-se.)

'DIREITO  PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. PECULIO E SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR
MORTE. APLICACAO DE REGULAMENTO VIGENTE A EPOCA DA
APOSENTADORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por Fundag¢do Petrobras de
Seguridade Social (Petros) contra decisGo que inadmitiu recurso especial com
fundamento na ndo aplicacdo do Tema n. 907 do STJ ao caso concreto, na
auséncia de demonstracdo de violacdo de dispositivos legais e na incidéncia
das Stumulas 5 e 7 do STJ.

2. Trata-se de acdo para concessdo de beneficio previdencidrio
complementar, visando ao recebimento de pectilio por morte e suplementagéo
de pensao por morte, com base em unido estdavel reconhecida judicialmente.
3. O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo afastou a aplicacdo
retroativa da Resolugdo n. 49/ 1997, aplicando o regulamento vigente a época
da aposentadoria do participante (1992) e o art. 17, pardgrafo unico, da Lei
Complementar n. 109/2001. Reconheceu a prescricdo das parcelas vencidas
antes de agosto de 2007 e determinou a implementacdo do beneficio em 15
dias, sob pena de multa didria, além de fixar honordrios advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é aplicavel ao caso o
regulamento vigente a época da aposentadoria do participante, afastando-se
a exigéncia de cadastramento prévio de beneficidrios instituida por norma
superveniente, e se a concessdo do beneficio sem prévia formacgdo de reserva
matemdtica viola o equilibrio atuarial e o mutualismo do plano de
previdéncia.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O regulamento vigente a época da aposentadoria do participante
(1992) nao previa a exigéncia de cadastramento prévio de
beneficiarios, sendo inaplicavel a Resolucao n. 49/1997, editada
posteriormente. A decisao esta em conformidade com o art. 17,
paragrafo unico, da Lei Complementar n. 109/2001, que assegura a
aplicacao das normas vigentes no momento em que o participante se
tornou elegivel ao beneficio.

6. Nao ha comprovacdo de que o participante tenha sido formalmente
notificado sobre a exigéncia de recadastramento de beneficidrios, tampouco
de que a autora ndo tenha sido registrada como beneficiaria apds o
recadastramento.

7. A modificacdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem encontra
O6bice na Sumula n. 7 do STJ, que veda o reexame de matéria fdtico-
probatéria. Além disso, a decisdo estd em harmonia com a jurisprudéncia do
STJ, atraindo a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

8. Ndo se conhece do recurso especial quanto a alegada violagdo de
resolucdo, pois atos normativos infralegais ndo se enquadram no conceito de
lei federal' previsto no art. 105, III, da Constituicdo Federal.

9. A andlise de suposta violagdo dos arts. 202 da Constituicdo Federal e 6°
da LINDB refoge da competéncia do STJ, por tratar-se de matéria de indole
eminentemente constitucional.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: '1. O regulamento vigente a época da aposentadoria do
participante deve ser aplicado para a concessdo de beneficios

Documento eletronico VDA57189430 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 29/05/2026 16:17:28
Codigo de Controle do Documento: 60e9a916-410e-406d-9707-491a69a2630b



previdencidarios, sendo inaplicdveis normas supervenientes que imponham
exigéncias ndo previstas originalmente. 2. A modificacdo de entendimento
firmado pelo tribunal de origem que envolva reexame de matéria fdtico-
probatoria encontra 6bice na Stumula 7 do STJ. 3. Atos normativos infralegais
ndo podem fundamentar recurso especial, por ndo se enquadrarem no
conceito de 'lei federal' previsto no art. 105, 1lI, da Constituicdo Federal. 4 A
andlise de dispositivos constitucionais e de matéria de indole eminentemente
constitucional refoge da competéncia do STJ'.

Dispositivos relevantes citados: LC n. 109/2001, art. 17, pardgrafo unico;
CF, art. 105, III; LINDB, art. 6°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.731.881/RJ, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025; STJ, Agint
no REsp n. 2.129.315/SC, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 19/8/2024."

(AREsp 2.449.775/SP, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 12/2/2026 - grifou-se.)

'DIREITO  PREVIDENCIARIO. #AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE.
REGULAMENTO APLICAVEL. RETROATIVIDADE. EQUILIBRIO ATUARIAL.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. O regulamento aplicavel para a concessdo de suplementacao de
pensao por morte é aquele vigente a época da aposentadoria do
participante, conforme entendimento consolidado no STJ, sendo
vedada a aplicacao retroativa de normas posteriores, como a
Resolucao PETROS n° 49/1997.

2. A auséncia de indicag¢do prévia dos beneficiarios no rol especifico ndo
impede o reconhecimento do direito a suplementagdo, uma vez que O
regulamento vigente a época da aposentadoria ja previa a condigdo de
beneficidario aos dependen tes definidos pela legislacdo previdencidria.

3. Ndo ha violagcdo aos principios do equilibrio atuarial e da contrapartida,
pois as contribuigcées realizadas pelo participante ja consideravam eventuais
dependentes, e o beneficio concedido ndao ultrapassa o limite do valor que o
participante receberia.

4. A alegacao de afronta aos Temas 907 e 1.021 do STJ foi afastada, pois
tais precedentes tratam de matéria diversa, relacionada ao cdlculo de
complementacdao de beneficios em virtude de verbas reconhecidas pela
Justica do Trabalho.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.”

(AREsp 2.554.488/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado
em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025 - grifou-se.)

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA. SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE NAO
INDICADA COMO BENEFICARIA. INCLUSAO POSTERIOR. POSSIBILIDADE.
PREJUIZO AO FUNDO PREVIDENCIARIO. AUSENCIA.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir a possibilidade de inclusdo
posterior de céonjuge supérstite como beneficidrio de suplementacdo de
pensao por morte.

2. Conforme entendimento firmado no julgamento dos EAREsp n°
925.908/ SE, pela Segunda Secdo, deve ser admitida a inclusdo posterior do
dependente direto como beneficidrio do ex-participante no plano
previdencidrio, que deve receber cota-parte da suplementacdo de pensdo por
morte, desde que isso ndo acarrete prejuizo ao fundo de pensdo, ou seja,
observando-se a manutencdo do equilibrio do plano de custeio.

3. Impossibilidade de aplicacao da Resolucao PETROS n° 49/1997 -
que define as condicoes necessarias para a inscricdo de novos
beneficiarios de participante, apos a concessdo de suplementacao de
aposentadoria -, aprovada depois de o assistido ter implementado
todas as regras de percepcao do beneficio previdenciario.

4. Agravo conhecido e recurso especial conhecido e provido."

(AREsp 2.674.876/CE, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025 - grifou-se.)

O acordao recorrido também concluiu que a autora, na condicdo de conjuge
do ex-participante da PETROS e beneficiaria de pensdo por morte do INSS, faz jus a

suplementacdo de pensdo, ainda que nao constasse formalmente do rol de
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beneficiarios do plano. Destacou que a finalidade da previdéncia complementar é
assegurar protecdao econdémica aos dependentes do participante e que, no caso, nao
houve demonstracao de prejuizo financeiro ao fundo de pensao.

Infirmar a conclusao da origem e acolher a tese recursal de que a inclusao
posterior de dependente direto como beneficiario acarreta prejuizo atuarial demandam
o revolvimento fatico-probatério dos autos, o que esbarra no obice da Sumula n°
7/STJ.

A proposito:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
FECHADA. INCLUSAO TARDIA DE  BENEFICIARIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 168 DO STJ. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto por entidade fechada de previdéncia
complementar contra decisGo que indeferiu liminarmente embargos de
divergéncia em recurso especial, ao fundamento de auséncia de similitude
fatico-juridica entre o acérddo embargado e os paradigmas indicados, por
estes se apoiarem em normativo interno especifico (Resolugdo PETROS n.
49/ 1997), inaplicavel ao plano administrado pela embargante (FORLUZ), bem
como em razado da incidéncia da Sumula n. 168 do STJ, diante de pacificacdo
da matéria pela Segunda Se¢do no EAREsp n. 925.908/ SE.

2. A Segunda Secao, no EAREsp n. 925.908/SE, pacificou a questao
ao admitir a inclusao posterior de dependente direto como
beneficiario do ex-participante, desde que isso nao acarrete prejuizo
ao fundo de pensao, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 168 do
STJ para obstar o conhecimento dos embargos de divergéncia.

3. Eventual verificacao de prejuizo atuarial, nas circunstancias do
caso, dependeria de premissas faticas fixadas pelas instancias
ordinarias e de demonstracao especifica na hipotese concreta, o que
ndo integra o ambito cognitivo dos embargos de divergéncia e nao foi
estabelecido como premissa no acorddao embargado.

4. Agravo interno desprovido, mantendo-se o indeferimento liminar dos
embargos de divergéncia."

(Agint nos EREsp 2.056.209/MG, relator Ministro Raul Araujo, Segunda
Secao, julgado em 14/4/2026, DJEN de 30/4 /2026 - grifou-se.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE
SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. PREVIDENCIA PRIVADA.
RECEBIMENTO DO BENEFICIO POR MORTE DO COMPANHEIRO.
POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. APLICACAO DA RESOLUCAO N.
49/1997. PRETENSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento firmado nesta Corte Superior, comprovada a
unido estdavel, a companheira de participante de plano de previdéncia
privada faz jus ao recebimento do beneficio de pensdo por morte. Stimula n.
83/ STJ.

2. Nos termos da Sumula n. 7 deste Superior Tribunal de Justica , o recurso
especial cuja pretensdo veicula o reexame de fatos e provas ndo enseja o seu
conhecimento.

3. Rever o entendim ento do colegiado de origem acerca da impossibilidade
de aplicagcdo Resolugdo n. 49/ 1997 demandaria a interpretacdo de clausulas
contratuais e o revolvimento do acervo fdatico-probatério, providéncias
invidveis na via especial.

Incidéncia dos Sumulas n. 5 e 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 2.291.122/BA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

Relativamente a apontada violacdo dos arts. 93, IX, 195, § 5° e 202 da
Constituicdo Federal, ressalta-se que € inviavel a sua apreciacao em recurso especial,
sob pena de usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
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Confiram-se:

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DECLARATORIA
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA N° 282/STF. EXIGENCIA DE
DOCUMENTO. CAUTELA JUDICIAL. CONSONANCIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E O ENTENDIMENTO DESTA CORTE.

1. E inviavel invocar violacao de dispositivos constitucionais em
recurso especial, porquanto matéria afeta a competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

(REsp 2.243.288/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 12/2/2026 - grifou-se.)

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ADOCAO
AVOENGA DE PESSOA MAIOR DE IDADE. MITIGACAO EXCEPCIONAL DO
ART. 42, § 1°, DO ECA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

6. E inviavel a apreciacdo de suposta violacdo a dispositivos
constitucionais em recurso especial, sob pena de usurpacdo da
competéncia do STF.

"

('R'Efsp 2.170.259/DF, relator Ministro Jodao Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026 - grifou-se.)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisao agravada, e, em novo exame, conheco do agravo para conhecer parcialmente
do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 12% (doze por
cento) sobre o valor da causa, os quais devem ser majorados para o patamar de 15%
(quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85, §
11, do Cédigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for
0 caso.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.068.545 / BA
Numero Registro: 2025/0382820-5 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
80382058020198050001

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS : MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418

RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517

THOMAS NOGUEIRA GOMES DE CASTRO E SILVA - RJ215824
AGRAVADO : RITADE CASSIA OLIVEIRA TOURINHO
ADVOGADO : GERSON FLAVIO FRAGA DE ARAUJO PEREIRA - BA021571

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS : MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418

RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517

THOMAS NOGUEIRA GOMES DE CASTRO E SILVA - RJ215824
AGRAVADO : RITADE CASSIA OLIVEIRA TOURINHO
ADVOGADO : GERSON FLAVIO FRAGA DE ARAUJO PEREIRA - BA021571

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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