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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3067822 - SP (2025/0381210-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : RODRIGO SOARES PEREIRA

RODRIGO SOARES PEREIRA (EM CAUSA PROPRIA) -
ADVOGADO SP340619
AGRAVADO : ELZA REGINA RECHE CHAHIN
ADVOGADO : VITORIO ZONO NETO - SP079295
INTERES. : D. LAGUNA TUNISI - COMUNICACAO VISUAL

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. CRITERIO DE FIXACAO. EQUIDADE.
AFASTAMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF.  SUCUMBENCIA. DISTRIBUICAO REEXAME  FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de
que rever a conclusao do tribunal local acerca do quantitativo em que autor
e réu decairam do pedido, para fins de redistribuicdo dos onus de
sucumbéncia, demanda o revolvimento de matéria fatica, procedimento
inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante disposto na
Sumula n° 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3067822 - SP(2025/0381210-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : RODRIGO SOARES PEREIRA
ADVOGADO : RODRIGO SOARES PEREIRA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP340619
AGRAVADO : ELZA REGINA RECHE CHAHIN
ADVOGADO : VITORIO ZONO NETO - SP079295
INTERES. : D. LAGUNA TUNISI - COMUNICACAO VISUAL
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. CRITERIO DE FIXACAO. EQUIDADE.
AFASTAMENTO. PREQUESTIONAMENTO. _ AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. SUCUMBENCIA. DISTRIBUICAO REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stmula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que rever a conclusdo do tribunal local acerca do quantitativo em que
autor e réu decairam do pedido, para fins de redistribuicao dos 6nus de
sucumbéncia, demanda o revolvimento de matéria fatica, procedimento
inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante disposto na
Sumula n® 7/STJ . Precedentes.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por RODRIGO SOARES PEREIRA contra
decisao que inadmitiu recurso especial.

nan

O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso III, alinea "a", da
Constituicao Federal, insurge-se contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo assim ementado:

"PRESTACAO DE SERVICOS Acdo de rescisGo contratual c/c devolucdo de
valores, obrigacdo de fazer e indenizacdo por danos morais Procedéncia
parcial Contratacdo, pelos autores, de servicos de projeto, construcdo e
instalacdo de fachada de loja, que seriam feitos pela ré Valor de R$
28.530,00, a ser pago em duas parcelas, com finalizacdo dos trabalhos em
cinco semanas da data do pagamento da entrada Pagamento regular pelos
autores Pedido, pelos autores, de outro letreiro maior, apds terem
encomendado o primeiro Pagamento de mais R$ 2.800,00 Nao entrega, pela
ré, do letreiro menor, que os autores colocariam dentro da loja Ma qualidade
dos servicos prestados Comprovacdo dos fatos alegados na inicial por meio
de conversas por whatsapp e por pericia técnica Descabimento do pleito
formulado pela ré de abatimento de quantia que serviria para servigos de
eletricista Cdlculo inicial feito pela ré que deveria englobar todo o necessdrio
para o servico bem feito Culpa da ré pela rescisdo Pagamento de 10% de
multa previsto na cldusula 7% do contrato Divisdo dos énus sucumbenciais
corretamente feita Sentenca mantida Recurso improvido." (e-STJ fl. 879)
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Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 900/904).

No recurso especial (e-STJ fls. 906/917), a parte recorrente alega violacao
dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) art. 85, § 6°-A, do Codigo de Processo Civil: impossibilidade de fixacao
dos honorarios de sucumbéncia por apreciacdo equitativa quando o valor da
condenacao, do proveito econémico obtido ou o valor atualizado da causa € liquido ou
liquidavel e elevado, impondo-se, na hipotese, a observancia dos percentuais minimos
de 10% a 20% sobre o valor da causa ou do proveito econoémico, vedado o
arbitramento em quantia fixa em desconformidade com a norma legal;

(ii) art. 86, caput, do Codigo de Processo Civil: necessidade de distribuicao
proporcional dos 6nus sucumbenciais entre as partes, conforme o grau de éxito e de
insucesso de cada litigante, sendo indevida a divisdo igualitaria de custas e
honorarios quando a autora obteve apenas parcela minoritaria do pedido indenizatorio
(aproximadamente 1/5 do montante pleiteado) e a ré-logrou significativo proveito
econdmico com o ndo acolhimento da maior parte da pretensao inicial.

Sem as contrarrazodes (e-STJ fl. 943), o recurso especial foi inadmitido,
dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

No que se refere a ofensa ao art. 85, § 6°-A, do Codigo de Processo Civil,
verifica-se que a matéria versada no dispositivo apontado como violado no recurso
especial nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo
implicito, e ndo foram opostos embargos declaratérios com a finalidade de sanar
omissao porventura existente. Por esse motivo, ausente o requisito do
prequestionamento, incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questao federal suscitada".

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACA_&O. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO."

(EDcl no REsp 1.789.134 /RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO _ DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.
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1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacao firmada pela
Jjurisprudéncia do STJ nao merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1.097.857/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se)

No que se refere a alegada violacao do art. 86 do CPC e a revisao da
distribuicdo dos honorarios advocaticios em decorréncia da parcela de sucumbéncia
de cada parte, a Corte de origem consigou que:

"Quanto a divisdo dos 6nus sucumbenciais, foi corretamente feita
pelo magistrado, que considerou quais dos pedidos foi acolhido e, com base
nisso, dividiu de forma igualitaria as despesas e os honordrios. Nao houve
sucumbéncia infima da ré, diversamente do que ela sustenta.

O fato de terem sido excluidos da lide Diego Laguna Tunisi e
SP0041 Perrout Emagrecimento e Estética (Luana Reis Estética e
Treinamentos Eireli) em nada altera a sucumbéncia em desfavor dos
autores, na medida em que a decisdo de fls. 675/676 ja fixou verbas
sucumbenciais a essas pessoas que sairam do processo." (e-STJ fl. 889)

"No caso, analisando-se o julgado, nota-se que inexiste vicio que
justifique a sua integracdo, uma vez que de forma suficientemente
fundamentada, concluiu pela manutencdo da sentenca, que fora julgada
parcialmente procedente, com a divisao de 50% das custas processuais e
honordrios de advogado de R$1.500,00 para ambas as partes, majorando
os da recorrida, ora embargada, em R$2.300,00.

Néo ha falar em omissdo, pois se ressaltou que, o fato de terem
sido excluidos da lide Diego Laguna Tunisi e SPO041 Perrout Emagrecimento
e Estética (Luana Reis Estética e Treinamentos Eireli), em nada altera a
sucumbéncia em desfavor dos autores, uma vez que em decisdo anterior jd
houve a fixacdo de verbas sucumbenciais a essas partes que ja foram
afastadas da relacdo processual.

Nao hdé obrigacdo aqui de que os parametros de arbitramento
sejam os mesmos, em situagdo juridica distinta.” (e-STJ fl. 903)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de
que rever a conclusao do tribunal local acerca do quantitativo em que autor e réu
decairam do pedido, para fins de redistribuicdo dos 6nus de sucumbéncia, demanda o
revolvimento de matéria fatica, procedimento inviavel ante a natureza excepcional da
via eleita, consoante disposto na Sumula n® 7/STJ.

Em reforco:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DE CONTRATO DE COMPRA E VENDA.
PERCENTUAL DE RETENCAO. MAJORACAO. REEXAME. SUMULAS N. 5 E
7/STJ. RETENCAO DE ARRAS. SUMULA N. 211/STJ. TAXA DE OCUPACAO
DE TERRENO NAO CONSTRUIDO. INCABIVEL. REVISAO DA SUCUMBENCIA.
SUMULA N. 7/STJ .

1. A modificagdo do percentual de retencgdo fixado na origem demanda a
interpretacdo de cldausula contratual e o reexame do acervo fdatico-probatorio
dos autos, uma vez que é inerente as circunstancias em que ocorreu a
rescisdo. Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

2. Observa-se que ndo houve o debate nas instancias ordindrias se se trata
de arras confirmatérias (garantidoras do negécio, que configuram inicio de
pagamento) ou se se trata de arras penitenciais, que tem natureza
indenizatéria. Desse modo, imperativa a incidéncia da Sumula n. 211/ STJ.

3. Ndo é cabivel a fixagdo de taxa de fruicdo na hipétese de desfazimento de
contrato de compra e venda de terreno ndo edificado. Incidéncia da Sumula
83 do STJ.
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4. E pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a revisdo acerca do
quantitativo em que autor e réu decairam do pedido, para
distribuicao dos onus de sucumbéncia, demanda o revolvimento de
matéria fatica, impossivel na presente via, conforme dispoe a
Sumula n. 7 do STJ.

Agravo interno improvido" (Aglnt no Aglnt no REsp n°® 2.002.413/SP,
Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em
11/3/2024, DJe de 14/3/2024 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE NEGOCIO
JURIDICO. CONTRATO DE EMPRESTIMO. ART. 5°, LIV, LV E LXXVII, DA CF.
ANALISE INVIAVEL. COMPETENCIA DO STF. ART. 86 DO CPC.
DISTRIBUICAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E incabivel a pretensdo de que o Superior Tribunal de Justica delibere
sobre suposta violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de
usurpag¢do da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

2. Averiguar a distribuicao dos onus da sucumbéncia para aferir a
sucumbéncia minima ou a reciproca demanda a incursao no acervo
fatico-probatorio dos autos, medida vedada pela Sumula n. 7 do STJ
no ambito do recurso espectal

3. Agravo interno desprovido” (Agint nos EDcl no AREsp n°® 2.216.192/BA,
Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em
19/6/2023, DJe de 21/6/2023 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS, MATERIAIS E ESTETICOS. ERRO
MEDICO. EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MAN UTENCAO
DA MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO CPC/15. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Os segundos embargos de declaragcdo devem limitar-se a apontar vicios
intrinsecos constatados no acérddo que julgou os primeiros declaratérios, de
modo que sdo inadmissiveis quando se contrapéem aos argumentos ja
esclarecidos nos julgamentos anteriores.

Caracterizado, na espécie, o manifesto carater protelatério dos segundos
embargos de declaracdo opostos na origem, é de rigor a manutencgdo da
multa prevista no § 2° do art. 1.026 do CPC/2015.

2. E inviqvel, no caso, a revisdo do quantitativo em que autor e ré
decairam do pedido, para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou
minima, por implicar reexame de matéria fatica, providéncia
inviavel no recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.
3. Agravo interno improvido" (Agint no AREsp n°® 2.097.025/SP, Relator
Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de
4/10/2022 - grifou-se).

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.
Deixa-se de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do artigo 85,
§ 11, do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados honorarios, em desfavor do

recorrente, na origem.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.067.822 / SP

Numero Registro: 2025/0381210-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10128914620228260008

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RODRIGO SOARES PEREIRA

ADVOGADO : RODRIGO SOARES PEREIRA (EM CAUSA PROPRIA) - SP340619
AGRAVADO : ELZA REGINA RECHE CHAHIN

ADVOGADO : VITORIO ZONO NETO - SP079295

INTERES. : D. LAGUNA TUNISI - COMUNICACAO VISUAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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