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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3067814 - SP (2025/0381184-3)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . CUNHA MENDONCA ADVOCACIA
ADVOGADOS  : MARCIO ALEXANDRE DE ASSIS CUNHA - SP118409
LUCAS MARQUES MENDONCA - SP229107
AGRAVADO . CONDOMINIO RESIDENCIAL NOVE DE JULHO - |
ADVOGADO . ANDRE RODRIGUES DUARTE - SP207794
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. OBICES DAS SUMULAS 7 E 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer
em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, mantendo acérdao de Tribunal estadual
em acao de cobranca de honorarios contratuais decorrente de contrato de prestacdo de
servigos advocaticios.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se: (i) houve negativa de prestacao jurisdicional
por auséncia de enfrentamento especifico dos argumentos, a luz dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do
CPC; (ii) o indeferimento da prova testemunhal configurou cerceamento de defesa, diante do
principio do livre convencimento motivado e da suficiéncia da instrugao; (iii) ocorreu julgamento
extra petita ao arbitrar honorarios e majorar honorarios sucumbenciais; e (iv) é possivel, na via
especial, reexaminar a motivagado da rescisdo contratual, a distribuicdo e o cumprimento do
6nus da prova e a alegada ofensa a boa-fé objetiva, diante dos ébices das Sumulas 5, 7 e 83
do STJ e da necessidade de revolvimento fatico-probatorio.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Inexistiu violagao aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC, porque o Tribunal de origem dirimiu a
controvérsia de forma ampla e fundamentada, nao sendo exigivel que o julgador rebata, um a
um, todos os argumentos quando ha motivagao suficiente.

4. Nao se configurou cerceamento de defesa: a fase probatdria foi exaurida com realizagao de
pericia, a instrugao foi reputada suficiente e houve manifestagao expressa pela desnecessidade
de outras provas; a avaliagdo da necessidade de prova € faculdade do magistrado sob o
principio do livre convencimento motivado, sendo inviavel sua revisdo em recurso especial
(Sumula 7/STJ).

5. Nao houve julgamento extra petita: o arbitramento de honorarios correlatos ao pedido de
cobranga caracteriza procedéncia parcial e ndo substitui o objeto da demanda; a majoracao de
honorarios sucumbenciais em razdo da sucumbéncia recursal ndo se confunde com honorarios
contratuais; aplica-se a interpretagdo légico-sistematica do pedido, em consonéncia com a
jurisprudéncia (Sumula 83/STJ).

6. O reconhecimento de justa causa para a resolug¢ao contratual, fundado em prova documental
da auséncia em audiéncia e da multa por ato atentatério a dignidade da Justica, ndo pode ser
afastado sem reexame do acervo probatorio, providéncia vedada na via especial (Sumula
7/STJ).
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7. A revisao da distribuicdo e do cumprimento do énus da prova, bem como da abrangéncia e
consequéncias contratuais, demanda reexame de fatos e interpretacdo de clausulas, o que
encontra ébice nas Sumulas 5 e 7/STJ; a necessidade de revolvimento fatico impede também o
conhecimento por dissidio jurisprudencial.

IV. DisPoOSITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisao monocratica que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, mantendo acérdao de Tribunal
estadual em agao de cobranca de honorarios contratuais decorrente de contrato de prestacao
de servigos advocaticios.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se: (i) houve negativa de prestagao jurisdicional
por auséncia de enfrentamento especifico dos argumentos, a luz dos arts. 489, § 1°, e 1.022
do CPC; (ii) o indeferimento da prova testemunhal configurou cerceamento de defesa, diante
do principio do livre convencimento motivado e da suficiéncia da instrugéo; (iii) ocorreu
julgamento extra petita ao arbitrar honorarios e majorar honorarios sucumbenciais; e (iv) €
possivel, na via especial, reexaminar a motivagdo da rescisdo contratual, a distribuicdo e o
cumprimento do 6nus da prova e a alegada ofensa a boa-fé objetiva, diante dos dbices das
Sumulas 5, 7 e 83 do STJ e da necessidade de revolvimento fatico-probatdrio.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. Inexistiu violagao aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC, porque o Tribunal de origem dirimiu a
controvérsia de forma ampla e fundamentada, nao sendo exigivel que o julgador rebata, um a
um, todos os argumentos quando ha motivagao suficiente.

4. Nao se configurou cerceamento de defesa: a fase probatdria foi exaurida com realizacao de
pericia, a instrucdo foi reputada suficiente e houve manifestagdo expressa pela
desnecessidade de outras provas; a avaliagdo da necessidade de prova é faculdade do
magistrado sob o principio do livre convencimento motivado, sendo inviavel sua revisdo em
recurso especial (Sumula 7/STJ).

5. Nao houve julgamento extra petita: o arbitramento de honorarios correlatos ao pedido de
cobranga caracteriza procedéncia parcial e ndo substitui o objeto da demanda; a majoracao de
honorarios sucumbenciais em razdo da sucumbéncia recursal ndao se confunde com
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honorarios contratuais; aplica-se a interpretagéo logico-sistematica do pedido, em consonancia
com a jurisprudéncia (Sumula 83/STJ).

6. O reconhecimento de justa causa para a resolugdo contratual, fundado em prova
documental da auséncia em audiéncia e da multa por ato atentatério a dignidade da Justica,
nao pode ser afastado sem reexame do acervo probatdrio, providéncia vedada na via especial
(Sumula 7/STJ).

7. A revisao da distribuicdo e do cumprimento do énus da prova, bem como da abrangéncia e
consequéncias contratuais, demanda reexame de fatos e interpretacdo de clausulas, o que
encontra ébice nas Sumulas 5 e 7/STJ; a necessidade de revolvimento fatico impede também
o conhecimento por dissidio jurisprudencial.

IV. DisposITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por CUNHA MENDONCA
ADVOCACIA, contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, Ill, alineas “a” e “c”, do
permissivo constitucional, desafia acérdao prolatado pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO, assim ementado (fl. 566, e-STJ):

APELACAO - Contrato de prestacdo de servicos advocaticios — Agdo de
cobranca de honorarios contratuais — Sentencga de parcial procedéncia — Apelo
da sociedade de advogados — Cerceamento de defesa n&o ocorrido —
Suficiéncia do conjunto probatério coligido aos autos para o desate da lide —
Sociedade que manifestou expressamente entender pela desnecessidade de
outras provas — Inexisténcia de incongruéncia entre pedido e sentenca ou
julgamento “extra petita” — Sociedade que pediu em Juizo a condenagéo do
cliente ao pagamento de honorarios — Arbitramento do valor dos honorarios pelo
Juizo que configura procedéncia parcial da pretensdo e n&o objeto diverso do
que constou da exordial — Demonstracdo nos autos de que a sociedade deu
causa a imposicdo de multa ao cliente por auséncia injustificada em audiéncia
de conciliagao — Idoneidade para provocar a quebra da fiducia entre as partes e
justificar a resolugédo do contrato sem incidéncia de clausula penal por resciséo
antecipada — Honorarios de sucumbéncia majorados — Sentenga mantida —
Recurso IMPROVIDO.

Os embargos de declaragédo opostos foram rejeitados na origem (fls.
580-584, e-STJ).

Nas razdes de recurso especial (fls. 587-602, e-STJ), a insurgente apontou,
além da divergéncia jurisprudencial, violagdo aos seguintes artigos: a) 489, §1°, 1.022
do CPC, pois o acoérdao recorrido ndo se manifestou sobre a analise da notificacdo de
rescisdo e do laudo pericial, que teriam o condao de afastar a justa causa; bem como
quanto a auséncia de prejuizo pela falta de comparecimento a audiéncia e o fato de
que a relagao contratual perdurou por mais seis meses; a auséncia de negligéncia; a
estrutura remuneratéria do contrato; a auséncia de cumprimento do énus probatério da
parte contraria. b) 2°, 5°, LV, 141, 492 e 373 do CPC, e arts. 187, 422 e 473, paragrafo
unico, do CC, ao argumento de que: i) a negativa da producdo de prova testemunhal
implicou em cerceamento de defesa; ii) o julgamento foi extra petita ao substituir os
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honorarios contratuais pedidos por honorarios sucumbenciais, ndo requeridos; iii) ao
validar a rescisdo contratual imotivada, o acérddo contrariou a boa-fé objetiva e a
confianga legitima; iv) ndo se observaram as regras de distribuicdo do énus da prova,
ao aceitar a alegagao de justa causa do recorrido sem exigir comprovagao de falha
grave ou prejuizo concreto.

Contrarrazoes as fls. 704-716, e-STJ.

Em razao do juizo negativo de admissibilidade na origem, fora interposto o
competente agravo (fls. 724-745, e-STJ), visando destrancar o processamento da
insurgéncia.

Sem contraminuta.

Em decisdo singular (fls. 762-772, e-STJ), conheceu-se do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, ante: a) afastamento
das alegadas violagdes aos arts. 489 e 1.022 do CPC, por fundamentagao suficiente
do acérdao recorrido; b) inexisténcia de cerceamento de defesa e de julgamento extra
petita, além de incidéncia das Sumulas 83/STJ e 7/STJ quanto as teses sobre resciséo
contratual e 6nus da prova.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 809-813, e-STJ).

Dai o presente agravo interno (fls. 823-829, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta violagao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC por auséncia de
enfrentamento especifico de argumentos aptos a infirmar a justa causa, bem como a
indevida aplicacdo da Sumula 7/STJ ao caso, afirmando tratar-se de requalificagédo
juridica de fatos ja delineados e alegando contradigéo interna da decisdo monocratica.

Impugnacéo as fls. 832-841, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte agravante sao incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Alega o recorrente violagao aos arts. 1.022 e 489 do CPC, ao argumento
de deficiéncia na fundamentagdo em razao de omissdo e obscuridade no acérdao
recorrido, ndo sanadas quando do julgamento dos embargos de declaragao.

Sustenta que o acdérdao fora omisso sobre a analise da notificacido de
rescisao e do laudo pericial, com aptidao para afastar a justa causa; a auséncia de
prejuizo pela falta de comparecimento a audiéncia e a continuidade da relacao
contratual por mais seis meses; a inexisténcia de negligéncia; a estrutura
remuneratéria do contrato; e a auséncia de cumprimento do 6nus probatorio pela parte

contraria (fls. 587-602, e-STJ).
Razao néo lhe assiste, no ponto.
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Nao se vislumbram os alegados vicios, pois o 6rgao julgador dirimiu a
controvérsia de forma ampla e fundamentada, conforme se infere as fls. 763-764, e-
STJ:

Nao ha que se cogitar de cerceamento de defesa por falta de oportunidade para
a producao de prova pelo apelante. (fl. 763, e-STJ)

Verifico dos autos que a fase probatdria foi exaurida, com realizagcédo de pericia
para a apuracido do valor dos servicos advocaticios prestados pelo apelante,
conforme requerido pelo apelado, ndo obstante a manifestacdo daquele de que
as questdes de fato e de direito estavam provadas satisfatoriamente (fls.
286/287). (fl. 763, e-STJ)

Descarto ainda a nulidade da sentencga por julgamento extra petita. O Juizo de
origem concedeu parcialmente a tutela jurisdicional pretendida pelo apelante, o
que configura pedido implicito, pois, quem quer o todo também quer parte dele.
Ademais, como bem consignado na sentenca, € de se depreender dos termos
da peticéo inicial que, na substancia, a pretensao do apelante era a percepgao
de seus honorarios advocaticios contratuais, o que, em parcela, foi objeto da
declaracao judicial de procedéncia de pedido de tutela jurisdicional. (fl. 763, e-
STJ)

Na discussdo sobre se a rescisdo do contrato de prestacido de servigos
advocaticios foi motivada ou ndo, sobressai prova documental produzida pelo
apelado em contestagdo, segundo a qual o apelante se ausentou em audiéncia
de conciliagdo sem que seu requerimento de desinteresse conduzisse o Juizo a
cancelar o ato processual, de modo a dar causa a imposicdo de multa
processual por ato atentatério a dignidade da Justica (fls. 117/134). (fl. 764, e-
STJ)

Tenho que tal fato reveste gravidade suficiente para a quebra da fiducia inerente
a relacédo juridica entre advogado e cliente. Consequentemente, motiva a
resolucdo do contrato e exclui a incidéncia de clausula penal por resilicdo
unilateral anterior ao advento do termo final do negdcio. (fl. 764, e-STJ)

Foram feitas expressas mencgdes a realizacdo de pericia e a suficiéncia da
instrugdo, ao afastamento do cerceamento de defesa, a prova documental da auséncia
em audiéncia com imposi¢ao de multa, a quebra da fiducia e a motivacédo da resciséao
contratual, bem como ao afastamento de julgamento extra petita.

Ademais, a orientacao desta Corte € no sentido de que o julgador nao esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao
satisfatéria para dirimir o litigio, como ocorrera na hipétese. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO RECUPERACIONAL.
EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES. MANUTENCAO DAS
GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. No
caso, nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem
decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador n&do estd obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes, quando
encontra motivacao satisfatéria para dirimir o litigio. 2. “A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga preleciona que o plano de recuperacao judicial
opera novagao das dividas a ele submetidas, sendo que, em regra, as garantias
reais ou fidejussérias sdo preservadas, podendo o credor exercer seus direitos
contra terceiros garantidores, e impde a manutencao das agdes e execugdes
contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.” (Agint no AREsp
2.087.415/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023). 3. Agravo interno desprovido.
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(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. PCAC E RMNR. EXTENSAO AOS INATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5§ E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nao ha ofensa
aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a
matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado
motivacao satisfatoria para dirimir o litigio. 2. O recurso especial ndo comporta
exame de questdes que impliquem interpretagdo de contrato ou revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispdem as Sumulas n. 5 e 7
do STJ. 3. E inviavel a extensdo aos proventos de complementagcao de
aposentadoria dos mesmos indices de reajuste referentes as verbas
denominadas Plano de Classificagdo e Avaliacdo de Cargos - PCAC e
Remuneracdo Minima por Nivel e Regime - RMNR -, concedidas aos
empregados em atividade por acordo coletivo de trabalho, em razdo da
auséncia de prévia formacdo da reserva matematica. Precedentes. 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.602.044/RS, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de
14/12/2020.)

Como se vé, nado se vislumbra omissdao ou obscuridade, porquanto o
acordao restou devida e suficientemente fundamentado sobre as questdes

necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em ofensa aos referidos
dispositivos.

Na mesma linha, precedentes: AgRg no REsp 1291104/MG, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 02/06/2016; AgRg no
Ag 1252154/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 30/06/2015; REsp 1395221/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos 1.022 e 489 do CPC, visto que a
matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagdo foi clara e
suficiente para o deslinde da controvérsia.

2. Quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, em razdo do
indeferimento para producéo da prova testemunhal, sem raz&o a parte recorrente.

No particular, o acérdao afastou o cerceamento de defesa, registrando a
suficiéncia do conjunto probatdério, a exaustao da fase instrutoria com pericia realizada,
e a manifestacado do préprio apelante pela desnecessidade de outras provas, inclusive
com alegacgdes finais sem ressalva a prova oral.

Tal entendimento vai ao encontro da jurisrpudéncia desta Corte Superior,
segundo a qual a verificagdo da necessidade da produgdo de quaisquer provas €
faculdade adstrita ao juiz, de acordo com o principio do livre convencimento motivado.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PERICIA CONTABIL E PROCESSO
ADMINISTRATIVO. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO MAGISTRADO.
ANALISE ACERCA DA APONTADA INSUFICIENCIA DE PROVAS QUE
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DEMANDA REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O acdrdao recorrido consignou que a irresignagado do Contribuinte é matéria
de direito, prescindindo de realizagdo de pericia contabil e que o Contribuinte
tem acesso ao processo administrativo, de sorte que, apenas em caso de
negativa da Autoridade Fiscal em fornecer cépia desse processo, € que se
justificaria a determinacao de juntada desses documentos pela exequente. No
caso dos autos, ndo ha qualquer indicativo de que Ihe tenha sido negado (fls.
128/129).

2. No Recurso Especial, sustentou-se a necessidade de reforma da decisao
agravada, ante o cerceamento de defesa.

3. Entretanto, no ambito judicial, vige o principio do livre convencimento
motivado do Juiz (art. 131 do CPC/1973), motivo pelo qual, se o
Magistrado, analisando as provas dos autos, entender nao haver
necessidade de novas produgodes de provas, além de formar o seu juizo de
valor com aquilo que entender comprovado no processo, ndo ha que se
falar em cerceamento de defesa.

4. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem de que compete ao
Magistrado impulsionar o processo e determinar as providéncias que entender
pertinentes a solugéo da controvérsia ( CPC/1973, arts. 130 e 262), ndo destoa
da orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior. Precedentes: Agint no
AREsp. 863.439/SP, Rel. Min, HUMBERTO MARTINS, DJe 15.4.2016; AgRg no
REsp. 1.454.472/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 23.9.2015.

5. Avaliar a necessidade ou ndo da juntada de provas aos autos requer uma
nova incursao na seara probatéria da causa, o que é defeso em Recurso
Especial.

6. Agravo Regimental da Contribuinte a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 561.040/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/03/2019, DJe 01/04/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. ACAO DE PERDAS E DANOS. ART. 535 DO CPC/1973.
AUSENCIA DE OMISSOES. PRODUCAO DE PROVAS. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JULGADOR. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Os vicios a que se refere o artigo 535, | e Il, do CPC/1973 s&do aqueles que
recaem sobre ponto que deveria ter sido decidido e n&do o foi, € ndo sobre os
argumentos utilizados pelas partes, sendo certo que nao ha falar em omissao
simplesmente pelo fato de as alegag¢des deduzidas nao terem sido acolhidas
pelo érgao julgador.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior entende que a verificagao da
necessidade da producao de quaisquer provas, é faculdade adstrita ao
magistrado, de acordo com o principio do livre convencimento do
julgador, e que a analise acerca do deferimento ou nao de producédo de
provas enseja o revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. A Corte estadual, soberana na analise das provas dos autos, concluiu que,
diante da impossibilidade de se restituir o veiculo ao agravado, em razdo da
alienacdo a terceiro, deve a instituicdo financeira indenizar o recorrido na
quantia equivalente ao valor do bem de acordo com a tabela FIPE. A revisdo do
julgado encontra 6bice na da Sumula 7 do STJ.

4. Nos termos do art. 3°, § 6° do Decreto-lei n° 911/1969, a sentenga que
decretar a "improcedéncia da agao" de busca e apreensao, condenara o credor
fiduciario ao pagamento de multa, em favor do devedor fiduciante, equivalente a
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50% do valor originalmente financiado, caso o bem apreendido j& tenha sido
alienado. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 981.558/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 29/10/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. DIREITO AMBIENTAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE
VIOLACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. PRINCIPIO
DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegada violagédo ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015 nao
ficou caracterizada, tendo em conta que o Tribunal de origem examinou, de
forma fundamentada, todas as questbes submetidas a apreciacao judicial na
medida necessaria para o deslinde da controvérsia no tocante a instrugdo do
feito e as provas postuladas, ainda que tenha decidido em sentido contrario a
pretensido da ora agravante.

2. Em regra, a avaliagdo quanto a necessidade de produgdo de provas pelas
instancias ordinarias € inviavel em recurso especial, por incidir o dbice da
Sumula n. 7 do STJ. No caso, o acérdao pautou sua motivagao na
existéncia de elementos suficientes para formag¢ao da sua convicgao,
conforme o principio do livre convencimento motivado ou da persuasao
racional. Incidéncia, no ponto, da Simula 83/STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1380110/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2019, DJe 14/02/2019) [grifou-se]
Portanto, estando o acdérdao em consonancia com o entendimento desta
Corte, aplicavel o 6bice da sumula 83/STJ.

3. A parte insurgente indica que o julgamento foi extra petita ao substituir os
honorarios contratuais pedidos por honorarios sucumbenciais, ndo requeridos.

O acérdao afastou a nulidade por julgamento extra petita, consignando que
o arbitramento do valor dos honorarios configura procedéncia parcial do pedido de
cobranca, ndo havendo substituigdo do objeto da demanda. Registrou, ainda, que os
honorarios sucumbenciais foram apenas majorados em razdo da sucumbéncia
recursal, ndo se confundindo com os honorarios contratuais pleiteados.

Nesse ponto, também incidente o ébice da Sumula 83/STJ, uma vez que,

"nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, o pedido deve ser extraido a partir
de interpretagdo logico-sistematica da peti¢do inicial, ou seja, da analise de todo o seu
conteudo e ndo apenas da rubrica especifica. Ademais, ndo pode ser considerado
extra petita julgado que, diante de pedido mais abrangente, defere pedido de menor
extensdo, mas incluido, ainda que implicitamente, naquele" (Agint no AREsp n.
1.417.321/MA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 19/8/2019, DJe
de 22/8/2019).

Ainda:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO
RENOVATORIA. LIMITES OBJETIVOS TRACADOS PELAS PARTES.
PRINCIPIO DA CONGRUENCIA OU ADSTRICAO. CONFIGURACAO.
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DISSIDIO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. NAO
PROVIMENTO.

1. Conforme o entendimento consolidado neste Tribunal, ndo configura
julgamento ultra petita ou extra petita, com violagdo ao principio da
congruéncia ou da adstricao, o provimento jurisdicional proferido nos
limites do pedido e contraproposta, o qual deve ser interpretado légica e
sistematicamente. Precedentes.

[..]
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.194.726/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023.) [grifou-se]

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO E FALTA DE FUNDAMENTAGAO. AUSENCIA. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

[..]

2. A Jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que: "Nao se pode reputar
de 'extra petita' a deliberagao judicial que interpreta de forma ampla os
pleitos formulados pelas partes, pois o pedido é o que se pretende com a
instauracao da demanda e se extrai da interpretagao légico-sistematica da
peticdo inicial/reconvencao" (REsp n. 2.006.681/RJ, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 31/3/2023).

[...]
Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.075.837/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 27/9/2023.) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ERRO MATERIAL CONSTATADO.

]

2. Nos termos da jurisprudéncia remansosa desta Corte, "nao pode ser
considerado extra petita julgado que, diante de pedido mais abrangente,
defere pedido de menor extensao, mas incluido, ainda que implicitamente,
naquele" (REsp 1.117.031/RS, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 17.03.2011, DJe 28.03.2011). Precedentes.

3. Consequentemente, ndo ha vicio de julgamento extra petita a ser reparado
na decisdo monocratica objeto do agravo interno, uma vez que a inclusao, na
lide, da Companhia Central de Seguros na condi¢ao de assistente litisconsorcial
configura tdo-somente acolhimento de pedido em menor extenséo.

4. Embargos de declaragao acolhidos em parte.

(EDcl nos EDcl no Agint nos EDcl no REsp n. 1.406.366/SP, relator Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de 2/3/2018.)
[grifou-se]
4. A ora recorrente afirma que ao validar a rescisao contratual imotivada, o
acérdao contrariou a boa-fé objetiva e a confianga legitima.

No ponto, o acordao recorrido nao validou rescisao imotivada; ao contrario,
reconheceu justa causa para a resolugcao contratual, com base em prova documental
de auséncia do advogado a audiéncia e imposicdo de multa por ato atentatério a
dignidade da Justica. Entendeu que o fato possui gravidade suficiente para romper a
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fiducia inerente a relagao advogado-cliente, legitimando a resolucdo e afastando a
clausula penal. Assentou que a quebra de confianga, embora ndo se confunda com ma
prestacao, decorre de ato/omissao idéneos a elidir a confianga do cliente.

Sendo assim, para afastar a afirmacado contida no acérdao atacado no
sentido de que nao ocorreu rescisao contratual imotivada, revelar-se-ia necessario
0 reexame das provas juntadas aos autos, providéncia vedada na via eleita, por forca
da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO PUBLICO DE OBRAS E SERVICOS DE
CONSTRUGCAO. COBRANCA DE DANOS MATERIAIS E CORREGCAO
MONETARIA. QUITACAO CONTRATUAL FIRMADA ENTRE AS PARTES.
TESES DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E JULGAMENTO
ULTRA PETITA AFASTADAS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE DO
RECURSO. SUMULA 284/STF. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA
FATICA E DE CLAUSULAS DO INSTRUMENTO DE RESCISAO. OBICE DAS
SUMULAS 7 E 5 DO STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO QUE
REMANESCEU INTEGRO. SUMULA 283/STF.

[..]

4. A desconstituicdo da premissa langada pela instancia ordinaria,
segundo a qual, nos termos da avenc¢a firmada pelas partes, houve
quitacao ampla e irrestrita de todo o contrato, demandaria o reexame de
matéria de fato bem como das clausulas do instrumento de rescisao,
procedimentos que, em sede especial, encontram ébice nas Simulas 7 e 5
do STJ.

5. Remanesceu integro o fundamento do aresto estadual de que, se a intengao
da demandante, ao rescindir o contrato, era minimizar os prejuizos decorrentes
da contratagédo e resguardar os direitos a que afirma fazer jus, deveria ela ter
requerido a resciséo pela via judicial, nos termos do art. 69, lll, do Decreto-Lei
n. 2.300/86.

Incidéncia da Sumula 283/STF.
6. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.626.439/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.) [grifou-se]

Inafastavel, portanto, a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Registra-se, que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
necessidade do reexame da matéria fatica impede a admisséo do recurso especial
tanto pela alinea “a” quanto pela alinea “c” do inciso Il do art. 105 da Constituicdo
Federal. Precedentes: Agint no REsp 1765794/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 26/10/2020, DJe 12/11/2020; Agint no REsp
1886167/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/10/2020, DJe 22/10/2020; Agint no AREsp 1609466/ SP, Rel. Ministro OG

FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2020, DJe 23/09/2020.

5. A parte aduz ainda, que n&o se observaram as regras de distribuigao do
6nus da prova, ao aceitar a alegacdo de justa causa do recorrido sem exigir
comprovacao de falha grave ou prejuizo concreto.
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Sobre a tese, 0 acordao recorrido afastou a tese de ma aplicagdo do 6nus
da prova, registrando a existéncia de prova documental produzida pelo recorrido,
reputada suficiente para o desate da controvérsia. Além disso, entendeu que o
episodio €, por si, bastante para a quebra da fiducia na relagdo advogado-cliente,
legitimando a resolucéo contratual, sem necessidade de comprovagao de prejuizo
concreto. Com isso, concluiu pela motivagao da rescisdo e pela inaplicabilidade da
clausula penal, mantendo a sentenca.

Desta feita, a reanalise dessas questdes pressupde o reenfrentamento do
quadro fatico delineado na instancia ordinaria, o que é vedado nesta via recursal
extrema, vocacionada a discussao eminentemente juridica. Incide, portanto, a Sumula
7/STJ.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESCISAO DE  CONTRATO. @ FORNECIMENTO DE
COMBUSTIVEIS. ONUS DA PROVA. REVISAO. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial nao comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatoério dos autos ou a interpretagao
de clausulas contratuais, a teor do que dispéem as Sumulas n. 5 e 7 do
STJ.

2. Na espécie, o Tribunal local, analisando a prova dos autos, assim como as
clausulas contratuais, concluiu que ndo houve descumprimento do contrato por
parte do agravado. Alterar esse entendimento demandaria o revolvimento de
matéria fatica e probatodria e a revisao de clausulas contratuais, o que é vedado
em recurso especial.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 771.530/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 1/12/2015, DJe de 7/12/2015.) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C PEDIDOS DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. VIOLACAO
DOS ARTS. 371, 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de agédo de rescisdao de contrato de representagao
comercial ¢/c pedidos de indenizagdo por danos materiais e compensagao por
danos morais.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacdo jurisdicional,
ndo ha que se falar em violagao dos arts. 371, 489 e 1.022 do CPC/15.

3. No sistema da persuasao racional, adotado pelo art. 371 do CPC/2015, o
julgador ¢ livre para examinar as provas dos autos, formando com base nelas a
sua convicgao, desde que indique de forma fundamentada os elementos de seu
convencimento.

4. Alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se refere a culpa da
representante pela rescisao contratual (seja por desidia, cometimento de
infragdes ou quebra da confianga), a distribuicdo do 6nus de prova e o seu
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cumprimento por cada uma das partes, ao desconto das despesas com
rapel e a abrangéncia das verbas rescisérias, exige o reexame de fatos e
provas e a interpretacio de clausulas contratuais, o que é vedado na
estreita via do recurso especial pelas Siumulas 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.034.835/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 6/4/2022.) [grifou-se]

Inafastavel, a aplicacdo da Sumula 7/STJ.

Inviavel admitir o recurso especial pelo dissidio jurisprudencial, na medida
em que apurar a similitude fatica entre os paradigmas apresentados e os fundamentos
do acdrdao recorrido exigiria reexame do material fatico-probatério dos autos.

De rigor, portanto, a manutengdo da decisao agravada.
6. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.067.814/ SP

Numero Registro: 2025/0381184-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10093106120208260309

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : CUNHA MENDONCAADVOCACIA

ADVOGADOS : MARCIO ALEXANDRE DE ASSIS CUNHA - SP118409
LUCAS MARQUES MENDONCA - SP229107

AGRAVADO : CONDOMINIO RESIDENCIAL NOVE DE JULHO - |

ADVOGADO : ANDRE RODRIGUES DUARTE - SP207794

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - SERVICOS
PROFISSIONAIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CUNHA MENDONCAADVOCACIA

ADVOGADOS : MARCIO ALEXANDRE DE ASSIS CUNHA - SP118409
LUCAS MARQUES MENDONGCA - SP229107

AGRAVADO : CONDOMINIO RESIDENCIAL NOVE DE JULHO - |

ADVOGADO : ANDRE RODRIGUES DUARTE - SP207794

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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