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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3065297 - RS (2025/0380217-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS MARTINS SOUZA

ADVOGADO : MARCUS CANEVER FRAGA - RS031472

AGRAVADO : TRANSMATHIAS TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES - RS046648

CHRISTIANO DORNELLES RIBEIRO - RS045112
VANESSA BRANDAO AYUB SZYMCZAK - RS054654

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRANSPORTE RODOVIARIO DE CARGAS. ACAO DE INDENIZACAO.
VALE-PEDAGIO OBRIGATORIO. LEI N. 10.209/2001. MULTA
PREVISTA NO ART. 8° ("DOBRA DO FRETE"). ONUS DA PROVA.
FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO. INCUMBENCIA DO
TRANSPORTADOR. CONFISSAO. NAO CONFIGURAGCAO. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que,
para a incidéncia da indenizacao prevista no art. 8° da
Lei n. 10.209/2001, incumbe ao transportador o 6nus de comprovar o
fato constitutivo de seu direito, o que inclui a demonstragéo da efetiva
realizagdo do transporte, da existéncia de pragas de pedagio na rota
percorrida e do correspondente desembolso. Precedentes.

2. A alteragédo da conclusédo do Tribunal de origem, que, com base no
acervo fatico-probatorio, assentou a auséncia de comprovacgao dos fatos
constitutivos do direito do autor, encontra ébice na Sumula 7/STJ.

3. A alegacéo de confissdo da parte ré quanto a sua pratica comercial
de pagamento do pedagio de forma diversa da prevista em lei ndo tem o
condao de, por si s6, tornar incontroversos os fatos constitutivos
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essenciais do direito do autor, como a existéncia de pedagios nos
trajetos especificos objeto da lide. A confissdo, para afastar o énus
probatério do art. 373, |, do CPC, deve abranger o fato litigioso em sua
inteireza, o que nao ocorre quando a suposta admissdo é genérica e
nao se refere aos fretes individuais que fundamentam o pedido.

4. A analise da extensdo e do exato alcance das declaragdes da parte
na contestacdo, para fins de qualifica-las como confissdo apta a
desonerar o autor de seu 6nus probatorio, demandaria reexame de
prova, providéncia igualmente vedada pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 15 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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essenciais do direito do autor, como a existéncia de pedagios nos
trajetos especificos objeto da lide. A confissdo, para afastar o énus
probatério do art. 373, |, do CPC, deve abranger o fato litigioso em sua
inteireza, o que nao ocorre quando a suposta admissdo é genérica e
nao se refere aos fretes individuais que fundamentam o pedido.

4. A analise da extensdo e do exato alcance das declaragdes da parte
na contestacdo, para fins de qualifica-las como confissdo apta a
desonerar o autor de seu 6nus probatorio, demandaria reexame de
prova, providéncia igualmente vedada pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LUIZ CARLOS
MARTINS SOUZA (LUIZ), contra decisdao que ndo admitiu seu apelo nobre manejado
com fundamento no art. 105, lll, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL. TRANSPORTE. VALE-PEDAGIO. LEIS N.° 10.209
/2001 E N.° 14.229/2021.

1. Preliminar de violagdo ao principio da dialeticidade afastada. As
razbes recursais indicam os motivos pelos quais a sentenga ndo deve
ser mantida, afirmando inaplicavel e jurisprudéncia invocada para
justificar a improcedéncia do pedido. 2. llegitimidade de parte. Auséncia
de registro regular junto a ANTT. Parcial acolhimento. Prova dos autos
indicando a suspensdo do registro do autor como transportador
autbnomo apoés maio do ano de 2016, com o que, ndo pode usufruir de
legislagcdo se nao atende aos pressupostos nela contidos. 3. Contratos
firmados no ano de 2015. Validade. A inexisténcia de documentacao
referente aos anos anteriores ao ano de 2016, ndo impede o
reconhecimento do impedimento acima mencionados, até porque, no
documento trazido a anotagdo é de suspensao preventiva do registro. 4.
Mérito. o autor/recorrente ndo se desincumbiu da obrigagédo de
comprovar, como exige o art 373, inc. I, do CPC, o direito alegado. Nao
ficou demonstrado tenha despendido valores para cruzar pragas de
pedagio ou até mesmo que as rodovias utilizadas, no ano de 2015,
possuissem pracas de arrecadacgdo. Simples mengdo genérica sobre
algumas possiveis formas de adiantamento ou pagamento posterior nao
significam certeza da ndo observéncia das regras no caso concreto.
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Jurisprudéncia do STJ e deste Orgdo fracionario sdo unissonas no
sentido da imperativa demonstracdo, com documentacédo idbénea, do
alegado descumprimento da legislagdo incidente a espécie.
PRELIMINARES REJEITADAS. APELO DESPROVIDO. (e-STJ, fl. 456)

Embargos de declaragao de LUIZ foram rejeitados (e-STJ, fl. 475).

Nas razdes do agravo, LUIZ apontou: (1) contrariedade e negativa de vigéncia
aos arts. 2° e 3° da Lei 10.209/2001, sustentando que a obrigagédo do tomador é de
antecipar o vale-pedagio em modelo préprio e a parte do frete, ndo sendo agéo de
ressarcimento e, por isso, seria indevida a exigéncia de prova de pagamento de pedagios
pelo autor (2) existéncia de “confissdo” da recorrida na contestacdo acerca do
pagamento do pedagio conjuntamente com o frete, o que desoneraria o autor do 6nus
probatorio, por forga dos arts. 374, Il, e 389 do CPC.

Houve apresentacao de contraminuta por TRANSMATHIAS TRANSPORTES
E LOGISTICA LTDA (e-STJ, fls. 637/646).

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, LUIZ apontou: (1) violagdo dos arts. 2°,
paragrafo unico, 3°, § 2° e 8° da Lei 10.209/2001, ao exigir prova de despesas com
pedagios para aplicagdo da indenizagdo do art. 8°, quando a obrigacdo legal do
embarcador € de antecipagao do vale-pedagio em modelo préprio e a parte do frete;
transcreveu os dispositivos e defendeu que a sancido independe de comprovacao de
gasto, por néo se tratar de agcédo de ressarciment; (2) violagdo dos arts. 374, Il, e 389 do
CPC, sustentando que a recorrida teria confessado o “embutimento” do pedagio no frete,
tornando incontroverso o descumprimento da forma legal e desonerando o autor de
qualquer outro énus probatdrio.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por TRANSMATHIAS TRANSPORTES
E LOGISTICA LTDA (e-STJ, fls. 544/553, 548/551).

Contextualizagao fatica
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De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de agao indenizatéria
proposta por transportador autbnomo de cargas visando a aplicagéao da penalidade do
art. 8° da Lei 10.209/2001, sob a alegacédo de que a tomadora dos servigos nao teria
fornecido, antecipadamente e em documento apartado do frete, o vale-pedagio
obrigatorio; o Juizo de primeira instancia julgou improcedentes os pedidos, assentando a
falta de comprovacao de transito por rodovias pedagiadas e de pagamento de pedagios,
bem como rejeitou a tese de que o “embutimento” no frete configuraria automaticamente
a indenizacdo legal; em apelagdo, o Tribunal estadual manteve a improcedéncia,
rejeitando preliminar de inépcia recursal, acolhendo parcialmente ilegitimidade ativa em
relagdo a fretes apds maio de 2016 por suspensao cautelar do RNTRC, e, no mérito,
afirmando que o autor ndo se desincumbiu do énus de comprovar, nos termos do art. 373,
I, do CPC, a contratagcdo, o ndao adiantamento especifico e a efetiva passagem por
pracas de pedagio e respectivos desembolsos, além de registrar que os contratos de
2015 nao previam pedagio e que telas da internet ndo serviriam como prova segura; o
colegiado citou jurisprudéncia do STJ no sentido de exigir, do transportador, prova da
exclusividade, das pragas e dos valores de pedagio, bem como do pagamento, e afastou
a aplicacdo automatica da sang¢ao, concluindo pela manutencdo da sentenga; opostos
embargos de declaragao pelo autor, foram rejeitados por inexisténcia de omisséo,
contradicdo ou obscuridade (e-STJ, fls. 451/455, 456, 471/474, 475). No STJ, o
recorrente busca infirmar o acérdao por suposta violacdo de lei federal e por pretensa
desoneragao do 6nus probatério decorrente de “confissdo” da recorrida, pleiteando a
reforma para condenacéao a “dobra do frete”.

1) violagéo dos arts. 2°, paragrafo unico, 3° § 2° e 8°da Lei 10.209/2001

LUIZ CARLOS alega violagéao dos arts. 2°, paragrafo unico, 3° § 2° e 8° da
Lei 10.209/2001. Argumenta que a sangado prevista no art. 8° decorre do mero
descumprimento da obrigacdo do embarcador de antecipar o vale-pedagio em modelo
proprio e de forma separada do frete, sendo, portanto, uma indenizagcdo que independe
da comprovacao de despesas, pois a agao nao teria natureza de ressarcimento.

A irresignacao, contudo, nado prospera. O TJRS nao negou vigéncia aos
dispositivos legais federais, mas julgou a causa com base na distribuicdo do 6nus
probatério e na analise do conjunto de provas apresentado. A Corte estadual concluiu
que LUIZ CARLOS néo se desincumbiu de seu 6nus processual minimo, qual seja, o de
demonstrar o fato constitutivo de seu direito, pressuposto para a analise do
descumprimento da obrigac&o pela parte adversa.

Conforme se extrai do acordao da apelacédo, a improcedéncia do pedido ndo
se deu por se entender que a forma de pagamento era valida, mas porque nao foi
provada a propria existéncia da obrigagao. O julgado é claro ao afirmar que:

Documento eletrénico VDA52812767 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 02/12/2025 18:46:34
Codigo de Controle do Documento: 65d4a947-c3d5-4efa-adae-3139a348edce



o autor/recorrente ndo se desincumbiu da obrigagdo de comprovar, como
exige o art 373, inc. I, do CPC, o direito alegado. Né&o ficou demonstrado
tenha despendido valores para cruzar pragas de pedagio ou até mesmo
que as rodovias utilizadas, no ano de 2015, possuissem pragas de
arrecadacéo (e-STJ, fls. 471).

No voto condutor, o relator reforgcou que:

a ndo comprovagdo do tradnsito por rodovias pedagiadas a época e
comprovagdo do pagamento de valores para cruzar as pragas de
pedagio, impunha-se ao demandante demonstrasse, de forma
inequivoca, os desembolsos realizados, o que nao fez (e-STJ, fls. 455).

Dessa forma, para se chegar a uma conclusao diversa daquela alcangada pelo
TJRS, seria imprescindivel o reexame do acervo fatico-probatério dos autos, a fim de
verificar se LUIZ CARLOS efetivamente comprovou ter trafegado por rotas pedagiadas e
ter arcado com os respectivos custos. Tal procedimento, contudo, é vedado em sede de
recurso especial, por forca do ébice da Sumula 7 desta Corte.

A decisdo do TJRS, ao impor ao transportador o énus de provar a existéncia
de pedagios na rota e o seu efetivo pagamento como pressuposto para a cobranga da
multa, estd em consonancia com a jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de
Justica. Com efeito, o entendimento desta Corte € de que a obrigagdo de indenizar,
prevista no art. 8° da Lei n° 10.209/2001, somente exsurge apos o transportador
comprovar os fatos constitutivos de seu direito.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. VALE-PEDAGIO. VIOLACAO DO ART. 489 DO
CPC/2015. AUSENCIA. MULTA DO ART. 8° DA LEI N° 10.209/2008.
REQUISITOS PARA A SUA INCIDENCIA. REDUCAO DO VALOR.
IMPOSSIBILIDADE. ONUS DA PROVA. AUTOR DA ACAO. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. (...) 6. Em observancia ao disposto no art. 373, | e I,
do CPC/2015, é 6nus do transportador comprovar a exclusividade
do transporte (na forma do art. 3°, § 3° da Lei n° 10.209/2001), o
valor devido em todas as pracas de pedagio existentes na rota de
viagem contratada, bem como o respectivo pagamento. Realizada
tal comprovacgdao, cabera ao embarcador demonstrar ter adiantado o
vale-pedagio (inclusive, referente ao valor do trajeto de volta, nas
hipéteses em que este for devido). (...)" (REsp n. 2.071.747/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/8/2023,
DJe de 24/8/2023).
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Portanto, a tese de que a agdo nao seria de ressarcimento e que a multa
independeria da prova de gastos ndo tem o conddo de afastar a necessidade de
demonstracao do fato gerador da prépria obrigagcdo de antecipar o vale-pedagio. Sem a
prova da existéncia de pedagio na rota, a obrigagdo do embarcador sequer nasce,
tornando indcua a discussao sobre a forma de seu cumprimento.

Estando o acérdao recorrido alinhado ao entendimento desta Corte e sendo
inviavel a revisdo da conclusdo fatica das instancias ordinarias, o recurso nao merece
prosperar neste ponto, pelos ébices das sumulas 7 e 83 do STJ.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial no que tange a alegada
violagao dos arts. 2°, paragrafo unico, 3°, § 2°, e 8° da Lei 10.209/2001.

(2) violac&o dos arts. 374, 1l, e 389 do CPC

LUIZ CARLOS argumenta, ainda, que a parte adversa teria confessado o
descumprimento da forma legal de pagamento do vale-pedagio, o que tornaria o fato
incontroverso e o desoneraria de seu 6nus probatorio.

A alegacao, todavia, n&o se sustenta.

Para que a regra de desoneragao do 6nus da prova incida, a confissdo deve
abranger os fatos que fundamentam o direito do autor. No caso, o fato constitutivo do
direito a indenizacdo nao é apenas a forma de pagamento do pedagio, mas a propria
existéncia da obrigagao de antecipa-lo, que pressupde a realizagdo de um transporte por
uma rota com pragas de pedagio.

Ainda que se admita, para argumentar, que a parte ré tenha feito alguma
mengao sobre sua pratica comercial de incluir o valor do pedagio no frete, tal afirmacao
genérica nao equivale a confissdo de que, nos fretes especificos objeto da lide, havia
pedagios a serem pagos e que estes ndo foram adiantados. O demandado nao
confirmou a ocorréncia de todos os fretes alegados nem a existéncia de pedagios em
todos os trajetos indicados na inicial. Portanto, os fatos essenciais a configuracéo da
obrigacgao principal permaneceram controvertidos e, como tal, carentes de prova.

O TJRS, ao analisar a demanda, partiu da premissa correta de que incumbia a
LUIZ CARLOS, nos termos do art. 373, |, do CPC, a prova do fato constitutivo de seu
direito. A Corte estadual concluiu que essa prova nao foi feita, como se vé no trecho do
acordao que afirma que "ndo ficou demonstrado tenha despendido valores para cruzar
pragas de pedagio ou até mesmo que as rodovias utilizadas, no ano de 2015,
possuissem pragas de arrecadacgédo” (e-STJ, fls. 471).

Aferir se a manifestacdo da parte ré na contestagao teve o alcance de uma
confissao plena sobre os fatos especificos da causa, ou se a prova produzida pelo autor
foi ou ndo suficiente para demonstrar a existéncia de pedagios nas rotas, demandaria
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uma incursao no conjunto fatico-probatério, o que é vedado pelo 6bice da Sumula 7
desta Corte.

Nao ha, portanto, violacdo aos arts. 374, Il, e 389 do CPC, pois, ndo havendo
confissdo sobre os fatos constitutivos essenciais, permaneceu higido o énus probatério
do autor, corretamente aplicado pela instancia ordinaria.

Nessas condigcoes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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