SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3070425 - RJ (2025/0380119-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : JULIO CESAR MARTINS DE AZEVEDO
ADVOGADO : RODRIGO RODRIGUES CORREA - RJ154566
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NEI CALDERON - RJ002693A

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. ILIQUIDEZ DO TITULO. COMISSAO DE
PERMANENCIA SEM PACTUACAO. DESTACABILIDADE DO ENCARGO E
JUROS LEGAIS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro que inadmitiu o recurso especial pelos 6bices da Simula n. 5 do STJ
e da Simula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a embargos a execugdao em que se alegou a iliquidez e
a inexigibilidade do titulo por inclusdo de comissdo de permanéncia sem cldusula e
aplicacao do Codigo de Defesa do Consumidor.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos e fixou honorarios
em 10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem negou provimento a apelagdo, manteve a sentenca por
fundamento diverso ao afirmar a destacabilidade da comissdo de permanéncia e a
aplicacao da taxa legal de juros, e majorou os honorarios em 5%.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Héa seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por omissao quanto a incidéncia dos arts. 6°, § 1°,lll e IV, e 39, Ve X,
do CDC; (i1) saber se o titulo carece de liquidez e certeza ante a cobranga de
comissao de permanéncia nao pactuada e o expurgo na via executiva, a luz dos arts.
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783 e 786 do CPC; (ii1) saber se a auséncia de pactuacao de encargos moratorios
afasta a via executiva, considerados os arts. 591 e 406 do CC; (iv) saber se seria
adequada a a¢ao monitdéria com fundamento nos arts. 700 e 701 do CPC; (v) saber
se ha abusividade por afronta aos arts. 6° € 39 do CDC; e (vi) saber se a cedula de
crédito bancario descumpre o art. 28, § 2°, da Lein. 10.931/2004.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ocorreu a ofensa ao art. 1.022 do CPC, pois o acorddo recorrido enfrentou
os pontos essenciais da controvérsia, examinando a iliquidez do titulo e a
adequacao da via executiva.

7. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a manuten¢do da liquidez do titulo com
decote de encargos indevidos e a presuncdo de juros em mutuo com fins
econdmicos nos termos dos arts. 591 e 406 do CC.

8. Aplicam-se as Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ porque o acolhimento das teses recursais
exigiria interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento do contetido fatico-
probatério acerca da destacabilidade da comissdo de permanéncia, da composi¢ao
do débito e dos calculos periciais.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a matéria ja se encontra
obstada pela incidéncia da Sumula n. 83 do STJ na andlise pela alinea a do art. 105,
I11, da CF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento “l. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acérddo recorrido
estd alinhado a jurisprudéncia desta Corte acerca da preservagao da liquidez do
titulo com decote de encargos indevidos e da presungdo de juros em mutuo com
fins econdmicos, nos termos dos arts. 591 e 406 do CC. 2. Aplicam-se as Stimulas
n. 5 do STJ e n. 7 do STJ quando a pretensdo recursal demanda interpretacao
contratual e reexame do acervo fatico-probatorio sobre destacabilidade de encargos
e apuragdo do saldo devedor. 3. Ndo se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC
quando a decisdo enfrenta os pontos determinantes da controvérsia, ainda que nao
examine todos os argumentos das partes. 4. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode
conhecer quando a matéria ja foi obstada pela andlise da alinea a do art. 105, III, da
CF por conformidade do acorddo com a jurisprudéncia do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a e ¢; CPC, arts. 1.022, 700, 701,
783, 786, 1.021, § 4°, e 85, §§ 11 e 2° CC, arts. 591, caput e paragrafo unico, €
406; CDC, arts. 6°, § 1°,II1e IV, e 39, Ve X; Lei n. 10.931/2004, art. 28, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5, 7 e 83; STJ, REsp n.
594.773/RS, relator Ministro Barros Monteiro, Quarta Turma, julgado em
13/12/2005; STJ, AgRg no Ag n. 980.777/PR, relator Ministro Aldir Passarinho
Junior, Quarta Turma, julgado em 24/6/2008; STJ, REsp n. 2.076.433/MG, relatora
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Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/10/2023; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.914.152/DF, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
23/10/2023; STJ, Agint no AREsp n.2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.544.168/BA,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 30/9/2024;
STJ, AgInt no AREsp n. 2.668.346/MT, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 2/12/2024; STJ, Aglnt no AREsp n. 2.881.061/RJ,
relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 1/9/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. ILIQUIDEZ DO TITULO. COMISSAO DE
PERMANENCIA SEM PACTUACAO. DESTACABILIDADE DO ENCARGO E
JUROS LEGAIS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
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Rio de Janeiro que inadmitiu o recurso especial pelos 6bices da Simula n. 5 do STJ
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a inexigibilidade do titulo por inclusdo de comissdo de permanéncia sem cldusula e
aplicacao do Codigo de Defesa do Consumidor.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos e fixou honorarios
em 10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem negou provimento a apelagdo, manteve a sentenca por
fundamento diverso ao afirmar a destacabilidade da comissdo de permanéncia e a
aplicacao da taxa legal de juros, e majorou os honorarios em 5%.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Héa seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por omissao quanto a incidéncia dos arts. 6°, § 1°,lll e IV, e 39, Ve X,
do CDC; (i1) saber se o titulo carece de liquidez e certeza ante a cobranga de
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783 e 786 do CPC; (ii1) saber se a auséncia de pactuacao de encargos moratorios
afasta a via executiva, considerados os arts. 591 e 406 do CC; (iv) saber se seria
adequada a a¢ao monitdéria com fundamento nos arts. 700 e 701 do CPC; (v) saber
se ha abusividade por afronta aos arts. 6° € 39 do CDC; e (vi) saber se a cedula de
crédito bancario descumpre o art. 28, § 2°, da Lein. 10.931/2004.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ocorreu a ofensa ao art. 1.022 do CPC, pois o acorddo recorrido enfrentou
os pontos essenciais da controvérsia, examinando a iliquidez do titulo e a
adequacao da via executiva.

7. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a manuten¢do da liquidez do titulo com
decote de encargos indevidos e a presuncdo de juros em mutuo com fins
econdmicos nos termos dos arts. 591 e 406 do CC.

8. Aplicam-se as Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ porque o acolhimento das teses recursais
exigiria interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento do contetido fatico-
probatério acerca da destacabilidade da comissdo de permanéncia, da composi¢ao
do débito e dos calculos periciais.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a matéria ja se encontra
obstada pela incidéncia da Sumula n. 83 do STJ na andlise pela alinea a do art. 105,
I11, da CF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento “l. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acérddo recorrido
estd alinhado a jurisprudéncia desta Corte acerca da preservagao da liquidez do
titulo com decote de encargos indevidos e da presungdo de juros em mutuo com
fins econdmicos, nos termos dos arts. 591 e 406 do CC. 2. Aplicam-se as Stimulas
n. 5 do STJ e n. 7 do STJ quando a pretensdo recursal demanda interpretacao
contratual e reexame do acervo fatico-probatorio sobre destacabilidade de encargos
e apuragdo do saldo devedor. 3. Ndo se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC
quando a decisdo enfrenta os pontos determinantes da controvérsia, ainda que nao
examine todos os argumentos das partes. 4. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode
conhecer quando a matéria ja foi obstada pela andlise da alinea a do art. 105, III, da
CF por conformidade do acorddo com a jurisprudéncia do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a e ¢; CPC, arts. 1.022, 700, 701,
783, 786, 1.021, § 4°, e 85, §§ 11 e 2° CC, arts. 591, caput e paragrafo unico, €
406; CDC, arts. 6°, § 1°,II1e IV, e 39, Ve X; Lei n. 10.931/2004, art. 28, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5, 7 e 83; STJ, REsp n.
594.773/RS, relator Ministro Barros Monteiro, Quarta Turma, julgado em
13/12/2005; STJ, AgRg no Ag n. 980.777/PR, relator Ministro Aldir Passarinho
Junior, Quarta Turma, julgado em 24/6/2008; STJ, REsp n. 2.076.433/MG, relatora
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Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/10/2023; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.914.152/DF, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
23/10/2023; STJ, Agint no AREsp n.2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.544.168/BA,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 30/9/2024;
STJ, AgInt no AREsp n. 2.668.346/MT, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 2/12/2024; STJ, Aglnt no AREsp n. 2.881.061/RJ,
relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 1/9/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JULIO CESAR
MARTINS DE AZEVEDO contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, pelos
obices das Simulas n. 5 e 7 do STJ.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 498-502.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a e ¢,
da Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro em apelagdo, nos autos de embargos a execugao.

O julgado foi assim ementado (fls. 415-416):

Ementa: DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A
EXECUCAO. ALEGACAO DE ILIQUIDEZ DO TITULO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. APELO DO EMBARGANTE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de apelacao civel contra sentenga de improcedéncia dos embargos a
execucao de titulo executivo extrajudicial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia recursal consiste em verificar se o titulo executivo objeto da
execucao ¢ iliquido e, portanto, inexigivel, dada a auséncia de previsdo contratual
para cobranga da taxa de comissdo de permanéncia.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O contrato de matuo o qual se executa ndo apresenta previsdo de cobranca
da taxa de comissdao de permanéncia em caso de atrasou ou inadimpléncia. 4. No
entanto, a cobranca de uma taxa ndo estipulada em contrato ndo torna
necessariamente um titulo executivo iliquido ou inexigivel. Se a parcela ndo prevista
contratualmente for facilmente destacdvel e ndo comprometer a certeza da parte
principal da obrigagdo, poderda a execucdo prosseguir em relacdo ao montante
incontroverso. 5. Igualmente, a auséncia de previsdo contratual para encargos
moratdrios ndo impede a sua cobranga, pois, quando o mutuo tiver fins econdmicos,
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presumem-se devidos os juros que deverdo ser calculados pela taxa legal (art. 591,
caput e pardgrafo unico, do Codigo Civil). 6. Na hipotese, o perito judicial
apresentou os calculos do saldo devedor considerando as duas possibilidades — com e
sem a taxa da comissao de permanéncia debatida — demonstrando, por via de
consequéncia, que a cobranga da taxa na execu¢do ndo tornou o titulo executivo
iliquido, tampouco inexigivel.

IV. DISPOSITIVO

7. Recurso conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CC/2002, art. 591 e 406. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ. REsp 4.192/MG, Rel. Min. Athos Carneiro, 4* Turma, j.
11.06.1991, RISTJ 24/375.

Os embargos de declaragdao opostos foram rejeitados (fls. 440-448).

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porque o Tribunal de origem
deixou de apreciar a incidéncia dos 6°, Il e IV, § 1°, e 39, V e X, do Codigo de
Defesa do Consumidor, configurando omissao relevante e consequente negativa de
prestacao jurisdicional.

b) 783 e 786 do Codigo de Processo Civil, porque o acorddo permitiu
execucdo de titulo sem liquidez e certeza ao manter a cobranca de comissdo de
permanéncia sem clausula e admitir expurgo na via executiva;

c) 591 e 406 do Codigo Civil, j4& que o acorddo presumiu encargos
moratdrios sem pactuagdo e aplicou taxa legal, o que teria afastado a via executiva;

d) 700 c/c 701 do Codigo de Processo Civil, pois seria adequada a agdo
monitdria para apurar o quantum, diante da inexisténcia de clausula de encargos;

e) 6° III, IV, § 1°, e 39, V e X, do Cddigo de Defesa do Consumidor,
porquanto o acdrdio ndo analisou a relagdo de consumo e a abusividade da

cobranga de encargos ndo previstos;
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f) 28, § 2° da Lei n. 10.931/2004, uma vez que a cédula de crédito
bancario nao atenderia aos requisitos de clareza e precisao quanto aos encargos em
inadimpléncia.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir pela possibilidade de
prosseguir a execucdo com expurgo da comissdo de permanéncia e com aplicagdo
de encargos legais na auséncia de pacto, divergiu de julgados apontados.

Requer-se o provimento do recurso, a fim de que seja reformado o
acorddo recorrido, reconhecendo-se a iliquidez do titulo executivo e, por
conseguinte, extinguindo-se a execuc¢do, com a condenagdo do recorrido ao
pagamento das custas processuais € dos honorarios advocaticios.

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o recurso especial ¢
inadmissivel pelos obices das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, e requer a aplicagdao de
multa do art. 1.021, § 4°, do Cdodigo de Processo Civil (fls. 471-475).

E o relatorio.
vVOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de embargos a execugdo em que a
parte autora pleiteou a declaragdo de iliquidez e inexigibilidade do titulo por incluir
comissao de permanéncia sem previsdo contratual e a extingdo da execugdo, com
aplicagao do CDC.

O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e fixou
honorarios em 10% sobre o valor da causa.

A Corte de origem negou provimento a apelacdo, mantendo a sentenca
por fundamento diverso, com destaque a destacabilidade da comissdo de
permanéncia e a possibilidade de aplicacdo da taxa legal de juros, € majorou os
honorarios em 5%.
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I- Art. 1.022 do CPC

No recurso especial, o recorrente sustenta negativa de prestacdo
jurisdicional, por suposta omissdo quanto a aplicagdo do CDC e a inadequacao da
via executiva.

O acordao recorrido consignou que a cobranca da comissdo de
permanéncia, embora ndo prevista contratualmente, nio comprometia a certeza, a
liquidez e a exigibilidade do titulo executivo, por se tratar de encargo facilmente
destacavel do débito principal, conforme demonstrado pelo laudo pericial. Com
fundamento na jurisprudéncia do STJ, concluiu pela viabilidade da execugdo e
afastou a necessidade de ajuizamento de agao monitoria.

Confira-se trecho do acordao de apelagao(fls. 424-425):

Dessa feita, restou comprovado que o contrato de crédito ndo previa a
incidéncia da cobranga de comissao de permanéncia, conforme aludido pelo

apelante-embargante.

Em que pese a regra ser de que a inclusdo de encargos ndo previstos no
contrato originario pode tornar o titulo iliquido ou mesmo afetar a sua exigibilidade,
a jurisprudéncia pondera sobre a essencialidade do valor controverso, prestigiando os
principios da razoabilidade e da instrumentalidade do processo. Ou seja, se a parcela
ndo prevista contratualmente for facilmente destacavel e ndo comprometer a certeza
da parte principal da obrigagdo, poderd a execugdo prosseguir em relacdo ao
montante incontroverso.

Na hipotese, o 1. perito judicial apresentou os célculos do saldo devedor
considerando as duas possibilidades, com e sem a taxa da comissdo de permanéncia
debatida, demonstrando, por via de consequéncia, que a cobranca desta taxa na
execug¢do ndo tornou o titulo executivo iliquido, tampouco inexigivel.

Assim julgou o Superior Tribunal de Justica (STJ), que consolidou o
entendimento de que “(a) liquidez do titulo ndo fica prejudicada pela alegagdo de
cobranga excessiva de comissdao de permanéncia ou de encargos contratuais, devendo
eventuais excessos de execucao serem abatidos do montante exequendo.”1

Como sucintamente explicou o doutrinador Daniel Amorim Assumpgao Neves:

[...]

Ademais, cumpre ressaltar que a auséncia de previsdo contratual para encargos
moratdrios ndo significa a impossibilidade de sua cobranca. Nos termos do art. 591,
caput e paragrafo unico, do Cddigo Civil (CC), quando o mutuo tiver fins
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econdmicos, presumem-se devidos os juros e, ndo sendo pactuados previamente,
aplicar-se-a a taxa legal prevista no art. 406 do CC

Ao apreciar os embargos de declaracdo, a Corte local expressamente
afastou a alegada omissdo, reiterando que a controvérsia havia sido devidamente
examinada no acorddao embargado. Registrou também que os encargos questionados
nao comprometiam a liquidez do titulo por serem passiveis de destaque do débito
principal, bem como que os aclaratérios ndo se prestam a rediscussao do mérito da

causa. Observe-se (fls. 450-446, destaquei):

Em que pese o embargante asseverar que hd omissdo no decisum ante a
incontroversibilidade da alegada iliquidez do titulo executivo extrajudicial, na
propria peca recursal a parte relata que o acérdao abordou a controvérsia e entendeu,
com base na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ), que a
auséncia da previsio para cobranca da comissio de permanéncia nio
comprometia a liquidez do titulo.

[...]

Como fundamento, o recurso alega que a decisdo colegiada desconsiderou os
argumentos de que a auséncia de fundamento contratual violaria os requisitos da
certeza, liquidez e exigibilidade, previstos no art. 783 do CPC, de forma que a via
processual adequada para se exigir o referido titulo seria a agdo monitdria.

No entanto, o acordiao é explicito quanto a viabilidade da execucio do
titulo quando os encargos indevidamente cobrados forem facilmente destacaveis
do montante principal, aduzindo, inclusive, ao laudo pericial que apresentou
dois calculos do saldo devedor, com e sem a cobranca da taxa debatida, sendo
vejamos:

[...]

Imperioso sublinhar que a omissao sanavel por embargos de declaragdao ¢
aquela que ocorre quando um acérdao deixa de se manifestar sobre tese firmada em
julgado de casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel
ao caso sob julgamento, ou quando se configura qualquer das condutas descritas no
art. 489, §1°, do CPC, nos termos do art. 1.022, paragrafo unico, do CPC.

A mera discordancia das premissas do julgamento embargado nao autoriza a
interposicao de embargos declaratorios, revelando que o embargante pretende, por
via reflexa, a rediscussdo da matéria ja claramente analisada e decidida, o que ndo se
mostra cabivel

Verifica-se que a Corte de origem examinou expressamente a alegada
iliquidez do titulo executivo e a adequagdo da via executiva eleita, concluindo que a

cobranca da comissdo de permanéncia ndo comprometia a certeza, a liquidez e a
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exigibilidade da obrigagdo, por se tratar de encargo facilmente destacavel do débito
principal, conforme demonstrado pelo laudo pericial.

Quanto a alegada omissao acerca da relagdo de consumo e da incidéncia
de dispositivos do Codigo de Defesa do Consumidor, a circunstancia de o acoérdao
ndo ter examinado expressamente cada fundamento juridico invocado pela parte
nao configura, por si sO, negativa de prestacao jurisdicional.

Isso porque o julgador ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os
argumentos deduzidos pelas partes, mas apenas sobre aqueles considerados
suficientes para a solucdo da controvérsia (Aglnt no AREsp n. 1.914.152/DF,
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/10/2023, DlJe de
26/10/2023).

Desse modo, ndo se identifica omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro
material aptos a ensejar a nulidade do acérdao recorrido, revelando-se a insurgéncia
mero inconformismo com a solugdo adotada pela Corte estadual, o que nao se
confunde com ofensa ao art. 1.022 do CPC.

A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que ndo h4 omissdo ou
negativa de prestagdao jurisdicional quando o 6rgao julgador enfrenta os temas
relevantes para a solu¢do da causa, ainda que nao acolha a tese defendida pela parte
ou deixe de se manifestar sobre todos os argumentos por ela deduzidos. (AgInt no
AREsp n. 2.544.168/BA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 30/9/2024, DJe de 2/10/2024;AgInt no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de
28/6/2023).

II - Arts. 783 , 786, 700 e 701 do CPC e 591 e 406 do CC

No recurso especial, a parte recorrente sustenta que a auséncia de

previsao contratual da comissdo de permanéncia e de pactuacdo dos encargos
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moratorios comprometeria a liquidez e a exigibilidade do titulo executivo,
inviabilizando a determinagdo do quantum debeatur ¢ impondo o ajuizamento de
acao monitodria, e ndo de execugao.

O Tribunal de origem concluiu que a cobranga da comissdo de
permanéncia, embora ndo prevista contratualmente, ndo comprometia a liquidez, a
certeza e a exigibilidade do titulo, por se tratar de encargo facilmente destacavel do
débito principal. Destacou que o laudo pericial apresentou célculos com e sem a
incidéncia da referida taxa, permitindo a exata apuragdo do saldo devedor.

Consignou ainda que a auséncia de previsdo contratual de encargos
moratdrios nao impede sua incidéncia quando se tratar de mutuo destinado a fins
econdmicos, hipotese em que os juros sao legalmente presumidos, observada a taxa
prevista no art. 406 do Codigo Civil.

Confira-se o trecho do acérdao recorrido (fls. 424 e 42):

Dessa feita, restou comprovado que o contrato de crédito ndo previa a
incidéncia da cobranga de comissdo de permanéncia, conforme aludido pelo
apelante-embargante.

Em que pese a regra ser de que a inclusdo de encargos nao previstos no
contrato originario pode tornar o titulo iliquido ou mesmo afetar a sua exigibilidade,
a jurisprudéncia pondera sobre a essencialidade do valor controverso, prestigiando os
principios da razoabilidade e da instrumentalidade do processo. Ou seja, se a parcela
ndo prevista contratualmente for facilmente destacavel e ndo comprometer a certeza
da parte principal da obrigacdo, podera a execucdo prosseguir em relacdo ao
montante incontroverso.

Na hipotese, o i. perito judicial apresentou os célculos do saldo devedor
considerando as duas possibilidades, com e sem a taxa da comissdo de permanéncia
debatida, demonstrando, por via de consequéncia, que a cobranca desta taxa na
execucao nao tornou o titulo executivo iliquido, tampouco inexigivel. Assim julgou o
Superior Tribunal de Justiga (STJ), que consolidou o entendimento de que “(a)
liquidez do titulo ndo fica prejudicada pela alegagdo de cobranga excessiva de
comissao de permanéncia ou de encargos contratuais, devendo eventuais excessos de
execug¢ao serem abatidos do montante exequendo.”1

[...]

Ademais, cumpre ressaltar que a auséncia de previsao contratual para encargos
moratdrios ndo significa a impossibilidade de sua cobranca. Nos termos do art. 591,
caput e paragrafo unico, do Cddigo Civil (CC), quando o mutuo tiver fins
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econdmicos, presumem-se devidos os juros e, ndo sendo pactuados previamente,
aplicar-se-4 a taxa legal prevista no art. 406 do CC.

Verifica-se que o aresto recorrido estd em consonancia com a orientagao
desta Corte segundo a qual a alegacdo de cobranga excessiva ou indevida de
encargos contratuais ndo afasta, por si so, a liquidez do titulo executivo, devendo
eventual excesso ser decotado do montante exequendo.

Do mesmo modo, a jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que,
destinando-se 0 mutuo a fins econdmicos, presumem-se devidos juros, ainda que
ausente pactuagdo expressa, observados os limites dos arts. 591 e 406 do Codigo
Civil.

Estando o acordao recorrido alinhado a orientacado dominante desta Corte
quanto a ambas as questoes, incide o dbice da Sumula n. 83 do STIJ.

A proposito:

EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA. VINCULACAO A CONTRATO DE
CONFISSAO DE DIVIDA. ENCARGOS TIDOS COMO ABUSIVOS.
CIRCUNSTANCIA QUE NAO AFASTA A LIQUIDEZ. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL, HABIL A EMBASAR A EXECUCAO.

? A nota promissoria constitui titulo executivo, em nada afetando para a sua
eficécia a circunstancia de haver sido emitida em razdo de débito constante de um
contrato.

? A liquidez do titulo nao fica prejudicada pela alegacdo de cobranca
abusiva de determinados encargos, devendo os eventuais excessos ser decotados
do montante exeqiiendo.

Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 594.773/RS, relator Ministro
Barros Monteiro, Quarta Turma, julgado em 13/12/2005, DJ de 3/4/2006, p. 348,
destaquei.)

CIVIL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. OMISSAO E
CONTRADICAO INEXISTENTES. REEXAME DE PROVA. INOCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. CAUSA DECIDIDA. NOTA PROMISSORIA.
AUTONOMIA. VALOR DO CONTRATO. COERENCIA. DESPROVIMENTO.

I. Nao estd o julgador obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados
pela parte, nem tampouco a decidir com base nos dispositivos legais pretendidos.

II. O STJ recebe o quadro probatorio tal como delineado pelo Tribunal
estadual, sendo que o reexame de provas encontra o Obice da Sumula n. 7 desta
Corte.
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III. Nao ha que se falar em auséncia de prequestionamento se o acdrdao
estadual expressamente debateu e julgou a questao objeto do recurso especial.

I'V. Resguardada a autonomia da nota promisséria dada em garantia de contrato
de crédito, considera-se o valor devido aquele apurado no titulo originario.

V. A liquidez do titulo nio fica prejudicada pela alegacio de cobranca
excessiva de determinados encargos, devendo os eventuais excessos ser
decotados para se encontrar o montante devido.

VI. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no Ag n. 980.777/PR, relator Ministro Aldir Passarinho Junior,
Quarta Turma, julgado em 24/6/2008, DJe de 25/8/2008, destaquei.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EMBARGOS A EXECUCAO.
CONTRATO DE MUTUO. FIRMADO ENTRE PESSOAS FIiSICAS. CDI COMO
INDICE DE CORRECAO MONETARIA. INDICE REMUNERATORIO. MUTUO
FENERATICIO. MUTUO GRATUITO. JUROS PRESUMIDOS. JUROS
MORATORIOS. JUROS REMUNERATORIOS.

[.]

5. Nos termos do art. 591 do CC, destinando-se o mutuo a fins economicos,
presumem-se devidos juros, os quais, sob pena de reducio, nio poderao exceder
a taxa a que se refere o art. 406, permitida a capitalizacdo anual.

[...] (REsp n. 2.076.433/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de 9/10/2023, destaquei.)

Ademais, o Tribunal de origem, a luz do conjunto fatico-probatorio dos
autos, concluiu que a comissdo de permanéncia era parcela destacavel do débito
executado, que o laudo pericial permitia a exata apuracao do saldo devedor e que os
juros legais eram incidentes em razdo da natureza econémica do mutuo.

Desse modo, a alteracdo das conclusdes adotadas pelo acordao recorrido,
para reconhecer a iliquidez do titulo e a inadequagdo da via executiva, demandaria
a interpretagdo das clausulas contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, providéncias vedadas em recurso especial.

Incidem também os obices das Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

II - Arts. 6°, II1, IV, § 1°, ¢ 39, V e X, do CDC e 28 § 2° da Lei n.
10.931/2004

Sustenta o recorrente que o acdérddo recorrido deixou de examinar a
incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor e a alegada abusividade da

cobranca de encargos sem respaldo contratual, a luz dos deveres de informacao,
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transparéncia e boa-fé objetiva, bem como da vedacdo a imposicdo de vantagens
manifestamente excessivas e a praticas abusivas.

Alega ainda que a cédula de crédito bancério nao apresentou de forma
clara e precisa os encargos de inadimpléncia, circunstancia que comprometeria a
liquidez do titulo.

O Tribunal de origem, contudo, assentou que a comissao de permanéncia,
embora ndo prevista contratualmente, constituia parcela destacavel do débito
principal e ndo comprometia a liquidez, a certeza e a exigibilidade da obrigacao.
Consignou, ainda, com fundamento no laudo pericial produzido nos autos, que o
saldo devedor podia ser apurado com e sem a incidéncia do referido encargo,
concluindo pela viabilidade do prosseguimento da execugao.

Confira-se o trecho do acérdao recorrido (fls. 424 ¢ 42):

Dessa feita, restou comprovado que o contrato de crédito ndo previa a
incidéncia da cobranga de comissao de permanéncia, conforme aludido pelo
apelante-embargante.

Em que pese a regra ser de que a inclusdo de encargos ndo previstos no
contrato originario pode tornar o titulo iliquido ou mesmo afetar a sua exigibilidade,
a jurisprudéncia pondera sobre a essencialidade do valor controverso, prestigiando os
principios da razoabilidade e da instrumentalidade do processo. Ou seja, se a parcela
nao prevista contratualmente for facilmente destacavel e ndo comprometer a certeza
da parte principal da obrigagdo, poderd a execugdo prosseguir em relacdo ao
montante incontroverso.

Na hipoétese, o i. perito judicial apresentou os célculos do saldo devedor
considerando as duas possibilidades, com e sem a taxa da comissdo de permanéncia
debatida, demonstrando, por via de consequéncia, que a cobranga desta taxa na
execugao nao tornou o titulo executivo iliquido, tampouco inexigivel. Assim julgou o
Superior Tribunal de Justica (STJ), que consolidou o entendimento de que “(a)
liquidez do titulo ndo fica prejudicada pela alegacdo de cobranca excessiva de
comissdo de permanéncia ou de encargos contratuais, devendo eventuais excessos de
execugdo serem abatidos do montante exequendo.”1

[...]

Ademais, cumpre ressaltar que a auséncia de previsao contratual para encargos
moratorios ndo significa a impossibilidade de sua cobranga. Nos termos do art. 591,
caput e paragrafo Unico, do Cdédigo Civil (CC), quando o mutuo tiver fins
econdmicos, presumem-se devidos os juros e, ndo sendo pactuados previamente,
aplicar-se-a a taxa legal prevista no art. 406 do CC.
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Verifica-se que o Tribunal de origem solucionou a controvérsia a partir da
conclusdo de que a cobranga questionada ndo comprometeu a liquidez do titulo
executivo, justamente porque o valor controvertido era passivel de segregacdo e o
débito podia ser precisamente apurado mediante os elementos técnicos constantes
dos autos.

Assim, para acolher as alegacdes de que a cobranca configuraria pratica
abusiva, em afronta aos arts. 6° ¢ 39 do CDC, ou de que a cédula de crédito
bancario ndo indicaria de forma suficiente os encargos incidentes, comprometendo
a liquidez do titulo, seria necessario reexaminar as condi¢des da contratagcdo, os
documentos que instruem a execu¢do, a composicdo do débito e os célculos
periciais considerados pelo Tribunal de origem, providéncia incompativel com a via
do recurso especial.

Incidem os 6bices das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

Nesse sentido, embora os precedentes a seguir ndo versem sobre a mesma
matéria de fundo, sua ratio decidendi revela-se aplicavel ao caso, por assentar a
impossibilidade de revisdo, em recurso especial, de conclusdes fundadas na
interpretacdo contratual e no revolvimento do acervo fatico-probatorio: Aglnt no
AREsp n. 2.881.061/RJ, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
1/9/2025, DJEN de 23/9/2025;AgInt no AREsp n. 2.668.346/MT, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de 5/12/2024.

VI- Divergéncia jurisprudencial

No recurso especial, a parte invoca dissidio com precedentes do STJ
acerca da necessidade de clausula expressa para comissao de permanéncia.

Fica prejudicada a andlise do recurso pela alinea ¢ do art. 105, III, da
Constituicdo Federal, uma vez que a matéria ja foi obstada quando do exame pela

alinea a do mesmo permissivo constitucional.
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VI- Conclusio

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : JULIO CESAR MARTINS DE AZEVEDO
ADVOGADO : RODRIGO RODRIGUES CORREA - RJ154566
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : NEI CALDERON - RJO02693A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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