SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3062758 - SP
(2025/0378847-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . RAFAEL CAMARGO DOS SANTOS
ADVOGADOS : DAIANA DEISE PINHO CARNEIRO - SP294772
DANIELE KARINA FRATUCELLO - SP491334
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA N. 182 DO
STJ. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO.
PARADIGMAS INADEQUADOS (HABEAS CORPUS,
MANDADO DE SEGURANCA, RECURSO
ORDINARIO). AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal impbde ao
agravante o O6nus de impugnar, concreta e
pormenorizadamente, todos os fundamentos da
decisdo recorrida, sob pena de incidéncia da Sumula n.
182 do STJ, sendo insuficientes alegagcdes genéricas
ou voltadas apenas ao mérito da controvérsia (art. 932,
[ll, do CPC; art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ).

2. A decisao monocratica registrou a multiplicidade de
Obices que motivaram a inadmissdo do recurso
especial e a auséncia de impugnacao especifica pelo
agravante.

3. Nas razdes do agravo regimental, a defesa limitou-
se a afirmar, de modo genérico, que “cada fundamento
da decisdo de inadmissibilidade foi devidamente
contestado” e que se trataria de “revaloragdo juridica
de fatos incontroversos”, sem demonstrar a superagao
dos Obices especificos, notadamente a incidéncia da
Sumula n. 7 do STJ, a deficiéncia do cotejo analitico e
a inadequacao de paradigmas extraidos de habeas
corpus, mandado de seguranca ou recurso ordinario.
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4. O parecer do Ministério Publico Federal é
convergente ao ressaltar que nao bastam, para o
conhecimento do agravo, alegagbes genéricas em
sentido contrario as afirmacgdes da decisdo agravada,
sem mencdo aos trechos do recurso especial
inadmitido e ao caso concreto.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3062758 - SP
(2025/0378847-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . RAFAEL CAMARGO DOS SANTOS
ADVOGADOS : DAIANA DEISE PINHO CARNEIRO - SP294772
DANIELE KARINA FRATUCELLO - SP491334
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA N. 182 DO
STJ. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO.
PARADIGMAS INADEQUADOS (HABEAS CORPUS,
MANDADO DE SEGURANCA, RECURSO
ORDINARIO). AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal impbde ao
agravante o Onus de impugnar, concreta e
pormenorizadamente, todos os fundamentos da
decisao recorrida, sob pena de incidéncia da Sumula n.
182 do STJ, sendo insuficientes alegacdes genéricas
ou voltadas apenas ao mérito da controvérsia (art. 932,
[ll, do CPC; art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ).

2. A decisdo monocratica registrou a multiplicidade de
Obices que motivaram a inadmissdo do recurso
especial e a auséncia de impugnacao especifica pelo
agravante.

3. Nas razdes do agravo regimental, a defesa limitou-
se a afirmar, de modo genérico, que “cada fundamento
da decisdo de inadmissibilidade foi devidamente
contestado” e que se trataria de “revaloracdo juridica
de fatos incontroversos”, sem demonstrar a superacao
dos o&bices especificos, notadamente a incidéncia da
Sumula n. 7 do STJ, a deficiéncia do cotejo analitico e
a inadequagdo de paradigmas extraidos de habeas
corpus, mandado de seguranga ou recurso ordinario.

4. O parecer do Ministério Publico Federal ¢é
convergente ao ressaltar que nao bastam, para o
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conhecimento do agravo, alegagbes genéricas em
sentido contrario as afirmagdes da decisdo agravada,
sem mencdo aos trechos do recurso especial
inadmitido e ao caso concreto.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL CAMARGO DOS
SANTOS contra a decisao de fls. 1.062-1.063, que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, ao fundamento de auséncia de impugnacado especifica dos
motivos da decisdo agravada, com incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do
STJ, e com base no art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

O agravante sustenta o desacerto da deciséo recorrida, afirmando que
todos os fundamentos da inadmissibilidade do recurso especial teriam sido
enfrentados de forma clara e objetiva, especialmente a inaplicabilidade da
Sumula n. 7 do STJ em razdo de pretensdo de revaloragao juridica de fatos
incontroversos.

Alega que o recurso especial ndo pretende o reexame de provas, mas
a correta aplicacao dos arts. 155 e 386, VII, do CPP e 14, Il, do CP, bem como
dos principios da presungado de inocéncia e do in dubio pro reo, de modo a
afastar o obice da Sumula n. 7 do STJ.

Afirma que houve demonstracao de divergéncia jurisprudencial quanto
a aplicacao dos dispositivos legais acima citados, motivo pelo qual ndo subsistiria
a fundamentagdo da decisdo de origem que apontou deficiéncia de cotejo
analitico e impossibilidade de paradigmas oriundos de habeas corpus, mandado
de seguranga ou recurso ordinario.

Requer o provimento do agravo regimental, com o consequente
conhecimento do agravo em recurso especial.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo regimental, por incidéncia das Sumulas n. 7 e 182 do STJ e 284 do STF
(fls. 1.087-1.091).

E o relatério.

VOTO

O recurso ndao merece conhecimento, pois ndo houve impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.
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O principio da dialeticidade recursal impde que o agravante impugne,
de forma especifica e pormenorizada, todos os fundamentos da deciséo
recorrida, 6nus processual cuja inobservancia atrai a incidéncia da Sumula n.
182 do STJ. A decisdo monocratica consignou: “Por meio da analise dos autos,
verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o Recurso Especial, considerando:
Sumula 7/STJ, deficiéncia de cotejo analitico e impossibilidade de alegacao de
divergéncia com paradigmas oriundos de habeas corpus, mandado de seguranga
ou recurso ordinario. Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos.” (fl. 1.062).

Confira-se, ainda: “Nos termos do art. 932, lll, do CPC e do art. 253,
paragrafo unico, I, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do
Agravo em Recurso Especial que ‘ndo tenha impugnado especificamente todos
os fundamentos da decisao recorrida’. [...] Ressalte-se que, em atencdo ao
principio da dialeticidade recursal, a impugnacédo deve ser realizada de forma
efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes alegag¢des genéricas ou
relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da
Sumula n. 182/STJ.” (fls. 1.062-1.063).

No agravo regimental, a defesa limitou-se a afirmar, de modo genérico,
que “cada fundamento da decisdo de inadmissibilidade foi devidamente
contestado” e que se trataria de “revaloracéo juridica de fatos incontroversos” (fl.
1.069), sem indicar quais fundamentos foram, concretamente, enfrentados e de
que forma. Tampouco enfrentou o Obice especifico da origem quanto a
demonstragao do dissidio nos moldes legais e regimentais e a impossibilidade de
paradigmas extraidos de habeas corpus, mandado de seguranga oOu recurso
ordinario. A deciséo de origem consignou: “Nem mesmo com base no dissidio
jurisprudencial a insurgéncia pode ser admitida, uma vez que ausentes as
condi¢des exigidas pelo Codigo de Processo Civil, pelo Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica e pela prépria Constituicdo Federal.” (fl. 1.040). E
ainda registrou:

E inadmissivel para comprovar a divergéncia apontada acérdaos
proferidos em julgamento de habeas corpus, de recurso ordinario
em habeas corpus, de conflito de competéncia, de mandado de
seguranga ou de recurso ordinario em mandado de
seguranca. (fl. 1.041).

Nesse sentido, a jurisprudéncia da Sexta Turma é firme:

E 6nus do agravante impugnar as causas especificas de
inadmissdo do recurso especial, sob pena de incidéncia da
Sumula n. 182 do STJ. [...] S&o insuficientes, para atender a

Documento eletrénico VDA61088893 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 21/10/2026 18:13:45
Codigo de Controle do Documento: 29bca702-5dc5-4964-af6e-491ae3a68ab4



dialeticidade recursal, alega¢cdes genéricas de que 0O recurso
especial preenche todos os requisitos para ser admitido. (AgRg
no AREsp n. 2.379.751/PI, rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, DJe de 30/10/2023).

Além disso:

Nas razdées do agravo regimental, o agravante sustentou,
genericamente, que o0 exame do apelo nobre nao exigiria
reexame probatorio [...] Porém, ndo demonstrou, concretamente,
como [...] seria possivel analisar a tese [...]. Aplicagdo da Sumula
n. 182 do Superior Tribunal de Justica. (AgRg no AREsp n.
2.145.683/SP, rel. Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta Turma,
DJe de 15/12/2023).

O parecer do Ministério Publico Federal converge com essa
compreens3ao:

Nao bastam, assim, alega¢des genéricas em sentido contrario as
afirmacgdes da decisdo agravada, sem mengédo aos trechos do
recurso especial inadmitido e ao caso concreto. (fl. 1.090).

Diante desse quadro, ausente impugnacao especifica dos fundamentos
que lastrearam o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, impde-se,
por aplicacao do principio da dialeticidade recursal e da Sumula n. 182 do STJ, o
nao conhecimento do agravo regimental.

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : RAFAEL CAMARGO DOS SANTOS
ADVOGADA : DAIANA DEISE PINHO CARNEIRO - SP294772
ADVOGADA . DANIELE KARINA FRATUCELLO - SP491334
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : FABIO JUNIOR SOUSA SANTOS
CORREU : CARLOS HENRIQUE DE OLIVEIRA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL CAMARGO DOS SANTOS

ADVOGADA : DAIANA DEISE PINHO CARNEIRO - SP294772

ADVOGADA : DANIELE KARINA FRATUCELLO - SP491334

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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