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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
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CONTINUIDADE DELITIVA. LAPSO SUPERIOR A 30 DIAS.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO INVIAVEL. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do habeas corpus por ser substitutivo de recurso proprio, mas concedeu parcialmente a
ordem, de oficio, para decotar a majorante do § 1° do art. 155 do Codigo Penal aplicada
concomitantemente aos furtos qualificados, determinando nova dosimetria pelas
instancias ordinarias.

2. Pretensdo recursal. Reforma para que o habeas corpus seja conhecido e para
reconhecer a continuidade delitiva entre os furtos de 17/09/2020 e 29/12/2020, com
afastamento do concurso material, sob alegacdo de associa¢do criminosa voltada a furtos
de semoventes, idéntico modus operandi, pratica em zonas rurais, periodo noturno e
mesma finalidade econdmica.

3. Decisoes anteriores. Condenacdo mantida em apelacdo com redimensionamento da
pena; revisdo criminal indeferida; habeas corpus ndo conhecido e ordem parcialmente
concedida de oficio para afastar a majorante do repouso noturno aplicada
cumulativamente aos furtos qualificados.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se o habeas corpus substitutivo de recurso
proprio pode ser conhecido, a luz da orientagdo consolidada pelos tribunais superiores,
diante de alegada flagrante ilegalidade.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se estdo presentes os requisitos objetivos e
subjetivo do art. 71 do Codigo Penal para o reconhecimento da continuidade delitiva entre
furtos praticados em 17/09/2020 e 29/12/2020, notadamente quanto ao lapso temporal de
3 meses e 12 dias, as semelhangas de tempo, lugar e forma de execugdo, e a alegada
unidade de designios.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a andlise pretendida demanda
revolvimento fatico-probatério incompativel com a via estreita do habeas corpus.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A jurisprudéncia da 3* Secdo do STJ e do STF veda o conhecimento de habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, admitindo-se excecdo apenas diante de flagrante
ilegalidade, circunstancia ndo verificada.

8. A continuidade delitiva exige, concomitantemente, circunstancias objetivas
semelhantes (tempo, lugar e forma de execucdo) e unidade de propositos (elemento
subjetivo); o lapso de 3 meses e 12 dias entre os furtos ndo evidencia proximidade
temporal suficiente, conforme orientacdo que admite, em regra, intervalo maximo de 30
dias.

9. A padronizagdo do modus operandi, a pratica noturna em zonas rurais, a participacao
dos mesmos agentes e a identidade de finalidade econdmica, por si sos, ndo demonstram

unidade de designios nem continuidade entre as condutas.

10. A conclusdo diversa demandaria aprofundado revolvimento fatico-probatoério acerca
dos requisitos objetivos e subjetivo do crime continuado, providéncia incabivel em sede
de habeas corpus.

11. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada que ndo conheceu do writ e apenas

concedeu parcialmente a ordem, de oficio, quanto a majorante do repouso noturno
cumulada indevidamente com furtos qualificados.

IV. DisposITIVO
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2° CP, art. 71; CP, art. 155, § 1°

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, HC 535.063/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Janior, 3* Secdo, julgado em 10.06.2020;
STF, AgRg no HC 180.365, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27.03.2020; STJ, AgRg no
HC 712.788/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 08.02.2022, DJe
14.03.2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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STJ, HC 535.063/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Janior, 3* Secdo, julgado em 10.06.2020;
STF, AgRg no HC 180.365, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27.03.2020; STJ, AgRg no
HC 712.788/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 08.02.2022, DJe
14.03.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 202-206) interposto por CARLOS
ALBERTO DOMINCIANO CONTINI em face de decisdo monocratica que ndo conheceu

do habeas corpus, mas concedeu em parcialmente a ordem, de oficio. (fls. 191-196).

Consta nos autos que o agravante foi inicialmente condenado pelo Juizo da 1?
Vara da Comarca de Casa Branca, na agdo penal n. 1500322-15.2021.8.26.0129, a pena de
16 (dezesseis) anos, 7 (sete) meses e 12 (doze) dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, por infragdes aos artigos 288, paragrafo tnico, do Codigo Penal; 155, paragrafos
1°, 4°, inciso 1V, e 6° por duas vezes, na forma do artigo 69 do Cédigo Penal; 155,
paragrafos 1°, 4°, inciso IV, combinado com o artigo 14, inciso 11, do Codigo Penal; 155,
paragrafos 1°, 4°, inciso 1V, e 6°, por seis vezes, em continuidade delitiva, na forma do
artigo 71 do Codigo Penal; e 244-B da Lei 8.069/1990, na forma do artigo 69 do Codigo
Penal (fls. 33-73).

Ambas as partes apelaram ao Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que
negou provimento ao recurso da defesa e deu provimento ao recurso da acusagdo,
redimensionando a pena do paciente para 18 (dezoito) anos, 5 (cinco) meses e 12
(doze) dias de reclusao, em regime inicial fechado, além de 10 (dez) dias-multa, mantidos

os demais termos da sentenca (fls. 74-109).

Apos o transito em julgado, foi proposta a revisdo criminal n.
2233482-47.2025.8.26.0000, cujo pedido foi indeferido pelo Tribunal de Justiga do

Estado de Sao Paulo (fls. 9-13), sendo esse o titulo judicial objeto de impugnagao.

Na presente impetracdo, buscava-se a concessao da ordem para a: (i) afastar a
causa de aumento do repouso noturno aplicada aos furtos qualificados; e (ii) reconhecer a
continuidade delitiva entre os furtos praticados em 17/09/2020 e 29/12/2020, aplicando-se
a fracdo de 1/6 (fls. 2-8).

O habeas corpus nao foi conhecido, mas foi concedida parcialmente a ordem
para decotar da condenacao a majorante do § 1° do artigo 155 do Codigo Penal, aplicada
de forma concomitante aos furtos qualificados, determinando que as instancias ordinarias
procedam a nova dosimetria da pena, mantidos os demais termos da condenacdo (fls.
191-196).
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No regimental (fls. 202-206), busca-se a reforma da decisdo agravada de modo
que o habeas corpus seja conhecido e seja concedida a ordem para que
se reconheca a continuidade delitiva entre os furtos de 17/09/2020 e 29/12/2020 com o

afastamento do concurso material.

E o relatoério.

VOTO

O agravante busca a reforma da decisdo monocratica de modo que o habeas
corpus seja conhecido e seja concedida a ordem para que se reconheca a continuidade
delitiva entre os furtos de 17/09/2020 e 29/12/2020 com o afastamento do concurso

material.

Sustenta que ¢ cedico que a jurisprudéncia fixou o parametro de lapso temporal
de, no maximo, 30 (trinta) dias para a incidéncia da continuidade delitiva. Contudo, aduz
que tal critério admite flexibilizagdo em hipoteses excepcionalissimas, desde que haja

estreita vinculagdo entre as condutas praticadas.

Argumenta que o agravante também foi condenado por outros furtos cometidos
nos meses de abril e maio de 2021, além do delito de associacdo criminosa, circunstancia

que evidencia a existéncia de uma excepcional conexao entre os fatos delituosos.

Pontua que se trata de associacdo criminosa estruturada especificamente para a
pratica de furtos de semoventes, razao pela qual, embora haja lapso superior a 30 (trinta)

dias entre alguns dos delitos, todos foram executados mediante idéntico modus operandi.

Ressalta que os crimes foram praticados em zonas rurais, durante o periodo
noturno, sempre pelos mesmos agentes € com a mesma finalidade, consistente na
comercializagdo da carne dos animais subtraidos, elementos que demonstram a unidade de

designios e a vinculacdo entre as condutas.

A 3* Se¢do, no ambito do HC 535.063-SP, de relatoria do Ministro Sebastido
Reis Junior, julgado em 10/06/2020, e o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
AgRg no HC 180.365, de relatoria da Ministra Rosa Weber, julgado em 27/03/2020,
consolidaram a orientagdo de que ndo cabe habeas corpus substitutivo ao recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracao, salvo

quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.
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Diante disso, o presente habeas corpus nao foi conhecido por ser substitutivo
de recurso proprio e também ndo vislumbrei a presenca de constrangimento ilegal que
justificasse a concessao da ordem de oficio, nos termos do § 2° do artigo 654 do Codigo

de Processo Penal.

Para a incidéncia da regra prevista no art. 71 do Codigo Penal, ndo basta a
existéncia de mais de uma infracdo. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, o
reconhecimento da continuidade delitiva pressupde a presenga concomitante de
circunstancias objetivas semelhantes (dentre outros, tempo, lugar e forma de execugao dos
delitos) e de elemento subjetivo, consistente na existéncia de unidade de propositos entre

as condutas.

A ficcdo juridica estabelecida pelo crime continuado tem por fundamento
razdes de politica criminal, permitindo que a pratica de diversos delitos, quando inseridos
em contexto de homogeneidade e vinculados por um mesmo proposito, receba tratamento
penal menos gravoso. Por essa razdo, a proximidade temporal entre as infragdes constitui
circunstancia relevante para a aferi¢do da continuidade delitiva, embora deva ser analisada

conjuntamente com os demais requisitos exigidos pelo art. 71 do Codigo Penal.

Na hipotese, contudo, o lapso de 3 (trés) meses e 12 (doze) dias entre os furtos
ndo evidencia a necessdria proximidade temporal entre as condutas. Ausente, nesse
aspecto, circunstancia objetiva apta a demonstrar a continuidade entre os delitos, nao ha

fundamento para o reconhecimento do crime continuado. Nesse sentido:

[.]

3. No caso, as instancias ordinarias nao observaram a
presenca dos requisitos objetivos e subjetivos, ressaltando o
intervalo superior a 30 dias entre as condutas. Tal entendimento vai
ao encontro da orientagcdo jurisprudencial desta Corte Superior,
segundo a qual apenas se admite a aplicagdo da continuidade
delitiva se o intervalo entre o cometimento dos delitos ndo superar
o limite de 30 dias.
4. Ainda que fosse relativizado o entendimento sobre o lapso
temporal retromencionado, para se chegar a conclusdo diversa da
que chegou o Tribunal a quo seria necessario promover uma
acurada andlise quanto aos demais requisitos necessarios para o
reconhecimento do crime continuado (pressupostos objetivos e
subjetivo). Tal providéncia demandaria aprofundado revolvimento
fatico-probatoério da matéria, medida incabivel em sede de habeas
corpus.

[...]

(AgRg no HC n. 712788/RJ, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 8/2/2022, DJe de 14/3/2022).
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O fato de os furtos terem sido praticados em propriedades rurais, durante o
periodo noturno, com a participagdo dos mesmos agentes ¢ mediante procedimento
semelhante ndo conduz, por si s6, & conclusdo de que tenham constituido uma unica
empreitada criminosa prolongada no tempo. Tais circunstancias evidenciam, quando
muito, a padronizacdo da atuacdo delitiva, o que ndo se confunde com a necessaria

unidade de designios.

De igual modo, a identidade da finalidade econdmica, consistente na
comercializa¢do da carne dos animais subtraidos, constitui elemento inerente ao proprio
padrao de atuagdo do grupo e, isoladamente, ndo demonstra que os delitos posteriores
fossem mera continuagdo dos anteriores. Para a incidéncia do art. 71 do Codigo Penal,
nao basta que as infragdes apresentem caracteristicas semelhantes ou sejam praticadas
pelos mesmos agentes; € necessario que as circunstancias concretas revelem uma relacao

de continuidade entre elas, e ndo apenas a repeticdo de um mesmo método criminoso.
Assim, a decisdo agravada devera ser mantida por seus proprios fundamentos.
Com essas consideracdes, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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