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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3073378 - SP(2025/0378153-3)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ERNANI CHRISTOVAM VASCONCELLOS

: MARIA CRISTINA CHRISTOVAM VASCONCELLOS

: RUBENS LOBATO PINHEIRO NETO - SP324219
DANIEL MALOSTE FACONI - SP508119

: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

. VITOR LUIS ARTIOLI KUNDRAT - SP271099
CRISTIANA FRANCA CASTRO BAUER - SP250611

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. REVELIA DO REU. PRESUNCAO RELATIVA DE
VERACIDADE DOS FATOS ALEGADOS PELO AUTOR. APLICACAO
APENAS A QUESTOES FATICAS. POSSIBILIDADE DE O REU
INTERVIR NO PROCESSO EM QUALQUER FASE. HARMONIA
ENTRE O V. ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. DIVERGENCIA JURISPRUDECIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO ARTIGO DE LEI OBJETO DO DISSENSO
INTERPRETATIVO. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284 DO STF.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO E NAO PROVIDO.

1. A presuncdo de veracidade decorrente da revelia é relativa, ndo
implicando automaticamente a procedéncia do pedido do autor,
especialmente quando as alegagdes forem inverossimeis ou
contraditorias com as provas constantes dos autos, conforme art. 345,
IV, do CPC.

2. A revelia gera apenas presuncgao relativa de veracidade dos fatos
alegados, nao se aplicando a questdes de direito.

3. O réu revel pode intervir no processo em qualquer fase, recebendo-
0 no estado em que se encontra, inclusive para produzir provas ou
recorrer da sentenca.
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4. Nao se conhece do recurso especial interposto com base na alinea
¢ do permissivo constitucional se ausente a indicagdo expressa do
dispositivo legal objeto de dissenso interpretativo. Aplicagéo, por
analogia, da Sumula n. 284 do STF.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Boas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 22 de abril de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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ENTRE O V. ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. DIVERGENCIA JURISPRUDECIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO ARTIGO DE LEI OBJETO DO DISSENSO
INTERPRETATIVO. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284 DO STF.
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1. A presuncdo de veracidade decorrente da revelia é relativa, ndo
implicando automaticamente a procedéncia do pedido do autor,
especialmente quando as alegagdes forem inverossimeis ou
contraditorias com as provas constantes dos autos, conforme art. 345,
IV, do CPC.

2. A revelia gera apenas presuncgao relativa de veracidade dos fatos
alegados, nao se aplicando a questdes de direito.

3. O réu revel pode intervir no processo em qualquer fase, recebendo-
0 no estado em que se encontra, inclusive para produzir provas ou
recorrer da sentenca.
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4. Nao se conhece do recurso especial interposto com base na alinea
¢ do permissivo constitucional se ausente a indicagdo expressa do
dispositivo legal objeto de dissenso interpretativo. Aplicagéo, por
analogia, da Sumula n. 284 do STF.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ERNANI
CHRISTOVAM VASCONCELLOS e MARIA CRISTINA CHRISTOVAM
VASCONCELLOS (ERNANI e outra) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da CF, em face de acérdao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, de relatoria da
Desembargadora Cristina Zucchi, assim ementado:

ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. BEM IMOVEL. ACAO
ANULATORIA DE LEILOES CUMULADA COM CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. PRETENSAO DE PURGACAO DA MORA APOS
CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM FAVOR DO CREDOR.
CONTRATO FIRMADO ANTES DAS ALTERACOES PROMOVIDAS
PELA LEIl 13.465/2017 A LEI 9.514/1997. INADIMPLEMENTO E
CONSTITUICAO EM MORA INCONTROVERSOS. ACAO AJUIZADA
APOS A CONSOLICAO DA PROPRIEDADE DO IMOVEL.
POSSIBILIDADE DE PURGA DA MORA ATE O AUTO DE
ARREMATACAO. TEMA DISCUTIDO E DECIDIDO POR ESTE E.
TRIBUNAL NO JULGAMENTO DO IRDR 2166423-86.2018.8.26.0000,
CUJA DECISAO FOI REFORMADA PELO E. STJ NO JULGAMENTO
DO RESP 1.942.898/SP. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO E.
STJ NO SENTIDO DE QUE, OCORRENDO A AVERBACAO DA
CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM NOME DO CREDOR
FIDUCIARIO, NA VIGENCIA DA LEI 13.465/2017, APLICAM-SE AS
ALTERACOES POR ELA INTRODUZIDAS A LEI 9.514/1997.
INADMISSIBILIDADE, NO CASO, DE PURGACAO DA MORA APOS
A CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE FIDUCIARIA, QUE
OCORREU NA VIGENCIA DA LEI 13.465/2017. POSSIBILIDADE
APENAS DE PRESERVACAO DO DIREITO DE PREFERENCIA DOS
AUTORES NA AQUISICAO DO IMOVEL. SENTENCA REFORMADA
PARA JULGAR IMPROCEDENTE A ACAO, COM INVERSAO DA
SUCUMBENCIA.

Apelagéo provida (e-STJ, fl. 289).

Os embargos de declaragdo opostos por ERNANI e outra foram rejeitados
(e-STJ, fls. 310/313).

No presente inconformismo, defenderam que (1) o recurso especial tem por
objeto apenas a violagaéo do art. 344 do CPC; (2) a questado debatida ndo encontra
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Obice na Sumula n. 7 do STJ; e, (3) a divergéncia jurisprudencial foi devidamente
demonstrada.

Foi apresentada contraminuta.

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
Nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, ERNANI e outra alegaram a violagéo do art.
344 do CPC, além da existéncia de divergéncia jurisprudencial, ao sustentarem que (1)
em razao da revelia do recorrido, que apresentou contestacéo intempestiva, deveria ter
sido aplicada a presuncéo de veracidade das alegacdes dos autores, além de ndo ser
conhecida a apelagdo do BANCO; e, (2) por se tratar de contrato firmado antes da
vigéncia da Lei n. 13.465/2017, a purgagao da mora € possivel até a data de lavratura
do auto de arrematacao.

(1) Dos efeitos da revelia

De inicio, ERNANI e outra apontam a violagdo do art. 344 do CPC, sob o
argumento de que, em razao da apresentacado de contestagao intempestiva, deveria ter
sido decretada a revelia do BANCO recorrido, com a presuncao de veracidade das
alegagdes dos autores e 0 ndo conhecimento da apelacéo do réu.

Sobre o tema, o TJSP consignou que a presungéo de veracidade dos fatos
alegados pelo autor em razdo da revelia é relativa, ndo impedindo a improcedéncia do
pedido, se do conjunto probatoério resultar a auséncia do direito alegado pelo autor,
como ocorreu no caso dos autos.

Confira-se, in verbis:

De todo modo, cedico que a presuncdo de veracidade dos fatos
alegados pelo autor em razdo da ocorréncia da revelia é relativa, de
sorte que, em tese, o pedido pode ser julgado improcedente, se do
conjunto probatério resultar que o autor ndo tem o direito que alega,
na forma do artigo 345, inciso 1V, do CPC, o que ocorreu no caso dos
autos.

Outrossim, ndo ha sentido em discutir se houve revelia, mormente
porque a agéo foi julgada a partir da prova dos autos e a reforma da r.
sentenga se deu com base na jurisprudéncia dominante do C. STJ (e-
STJ, fls. 311/312).
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No mesmo sentido, esta Corte Superior possui jurisprudéncia consolidada
de que a revelia ndo induz, automaticamente, ao acolhimento do pedido do autor,
mormente quando suas alegag¢des forem inverossimeis ou estiverem em contradi¢cao
com a prova constante dos autos, nos termos do art. 345, IV, do CPC.

Confiram-se os seguintes julgados:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANGCA DE CHEQUE PRESCRITO.
INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OMISSAO
NAO VERIFICADA. REVELIA. ONUS DA PROVA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

[-]

8. A presunc¢ao de veracidade decorrente da revelia é relativa e
ndo exime a parte autora de comprovar o fato constitutivo de seu
direito, conforme entendimento consolidado.

[-]

13 . Agravo em Recurso Especial ndo conhecido.
(AREsp n. 2.755.159/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. RECONHECIMENTO
E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS. REEXAME
FATICO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
REVELIA. EFEITO RELATIVO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO CONFIGURADA.

[-]

3. A presuncao de veracidade dos fatos alegados pelo autor é
relativa, de modo que a revelia ndao induz obrigatoriamente a
procedéncia do pedido. Precedentes.

[]

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, hessa extenséo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.560.225/GO, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. COMPRA E VENDA DE
CAMINHAO. REVELIA. PROVA. PRESUNCAO DE VERACIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O entendimento desta Corte quanto ao tema é no sentido de
que a presuncao de veracidade dos fatos alegados pelo autor em
razdo da ocorréncia da revelia é relativa, sendo que, para a
procedéncia do pedido, o juiz deve analisar as alegagées do autor
e as provas produzidas.

2. A decretacéo da revelia ndo impede a produgéo de provas pelo réu,
desde que intervenha no processo antes do término da instrugdo
processual (Agint no Agint no AREsp n. 1.523.445/PE, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/4/2021, DJe de
23/4/2021) .
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3. Agravo desprovido.
(AREsp n. 2.796.966/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 24/3/2025, DJEN de 1/4/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL. INCIDENTE
DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
OMISSAO. INOCORRENCIA. ENCERRAMENTO IRREGULAR.
INEXISTENCIA DE BENS PENHORAVEIS. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. NAO JUSTIFICACAO.
NECESSIDADE. CONFUSAO PATRIMONIAL. DESVIO DE
FINALIDADE. REVELIA. PROCEDENCIA IMEDIATA.
IMPOSSIBILIDADE. PROVAS CONTRARIAS. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[-]

3. A revelia nao implica necessariamente a procedéncia do
pedido, tendo em vista que a presunc¢do de veracidade dos fatos
é relativa, cedendo quando os demais elementos nio forem
suficientes para formar o convencimento do juiz.

[]

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.023.857/RN, de minha relatoria, Terceira Turma,
Julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023.)

Ressalte-se, ademais, que o STJ tem firme entendimento de a revelia gera
apenas presuncgao relativa de veracidade dos fatos alegados, ndo se aplicando a
questdes de direito.

Veja-se, ilustrativamente:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. REVISAO DE CLASULUAS
CONTRATUAIS E DE ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

[-]

5. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que os efeitos
da revelia geram apenas presuncao relativa de veracidade dos
fatos alegados, nao se aplicando a questées de direito.

6. A decisdo recorrida esta devidamente fundamentada, ndo havendo
vicio que justifique a alegacao de deficiéncia na prestagao jurisdicional.
IV. Dispositivo e tese

7. Agravo néo conhecido.

(AREsp n. 2.847.128/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025.)

E, no caso dos autos, se observa que ndo ha qualquer controvérsia entre as
partes a respeito dos fatos, cingindo-se o debate tdo somente ao regramento juridico
aplicavel ao caso.
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Por outro lado, mesmo que fosse decretada a revelia, é certo que seus
efeitos ndo impedem a posterior intervencdo do réu no processo, em qualquer
fase, podendo, inclusive, produzir provas e, com muito mais razao, recorrer da
sentenca.

Confira-se o precedente:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA
EM GRUPO. REVELIA. ALEGACAO DE PRESCRICAO FORMULADA
PELO REVEL EM APELACAO. POSSIBILIDADE.

| - Declarada a revelia, o revel pode intervir no processo em
qualquer fase, recebendo-o no estado em que se encontra (CPC,
art. 322) . Assim, tendo o réu assumido o processo a tempo de
interpor o recurso de Apelagdo, pode ele alegar em suas razées
toda a matéria de direito que deva ser apreciada pelo juiz, entre as
quais, se inclui a prescricao.

[]

Il - Recurso Especial provido para, cassado o v. Acérdéo, realizar-se
novo julgamento das demais matérias da Apelacgéo.

(REsp n. 890.311/SP, relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma,
Julgado em 12/8/2010, DJe de 23/8/2010.)

Assim, em suma, forcoso concluir que os fundamentos adotados pelo
acordao recorrido quanto a matéria estdo em plena consonancia com o entendimento
firmado nesta Corte, devendo entdo ser mantido, com o desprovimento da irresignagao
recursal.

(2) Do prazo para a purgagao da mora

Quanto ao mais, ERNANI e outra sustentam a existéncia de dissidio
jurisprudencial, defendendo que, no caso em analise, a purgacdo da mora era possivel
até a data de lavratura do auto de arrematacgao, por se tratar de contrato firmado antes
da vigéncia da Lei n. 13.465/2017.

Entretanto, verifica-se que nao foi apontado, quanto ao tema, o dispositivo
legal que supostamente recebeu interpretagao divergente.

Sobre o ponto, a jurisprudéncia desta Corte € pacifica quanto a necessidade
de indicacdo do artigo de lei ainda que o recurso especial seja interposto
exclusivamente com base em divergéncia jurisprudencial. Afinal, somente & possivel
cogitar a existéncia de dissenso interpretativo se os acoérdaos - recorrido e paradigma -
tenham analisado a questdo controvertida sob o enfoque do mesmo dispositivo de lei
federal.

Por esse motivo, se ausente a indicagao explicita da norma objeto de
divergéncia jurisprudencial, mostra-se inviavel o conhecimento do apelo nobre, por
caréncia de fundamentacao.
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Em casos tais, entende esta Corte pela aplicagao, por analogia, do ébice da
Sumula n. 284 do STF, conforme se observa dos seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. OBRIGACAO DE
FAZER. INTIMACAO PESSOAL. ASTREINTES. DISPOSITIVO DE
LEI. INDICACAO. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N° 284/STF. MULTA NAO AUTOMATICA. HONORARIOS
RECURSAIS. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO. NAO
CABIMENTO.

1. O recurso especial fundamentado no dissidio jurisprudencial
exige, em qualquer caso, que tenham os acordaos - recorrido e
paradigma - examinado o tema sob o enfoque do mesmo
dispositivo de lei federal. Se nas razées de recurso especial ndo
ha a indicacado de qual dispositivo de lei teria sido malferido, com
a consequente demonstracao da divergéncia de interpretagdo
a legislacao infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o 6bice
da Sumula n° 284/STF, a inviabilizar o conhecimento do recurso
pela alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes. [...]

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.171.874/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO 489, § 1°, V E VI, do CPC/15.
NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL OBJETO DA
DIVERGENCIA. SUMULA N. 284/STF. DIVERGENCIA COM
JULGADO DO STF. IMPOSSIBILIDADE. ALEGADO DISSIDIO
NOTORIO. NAO COMPROVACAO. DEFICIENCIA NO COTEJO
ANALITICO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[]

2. O conhecimento do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige a
indicacao do dispositivo supostamente objeto de interpretagcao
divergente. Incidéncia da Sumula 284 do STF, aplicavel por
analogia.

[]

(Agint no REsp n. 2.038.687/CE, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 14/3/2024 -
sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL COM
INTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.

1. Agéo de reviséo de contrato bancario.
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2. A auséncia de fundamentacao ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema. Incidéncia da Sumula 284
do STF.

3. A falta de indicagao do dispositivo legal sobre o qual recai a
divergéncia inviabiliza a analise do dissidio.

[]

6. Agravo interno no agravo em recurso especial parcialmente provido.
(Agint no AREsp n. 2.444.719/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024)

Assim, mostra-se inviavel o conhecimento do recurso quanto ao ponto.

Nessas condicbes, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor de ERNANI e outra, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposicéo de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.073.378 / SP

Numero Registro: 2025/0378153-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10029984220238260575 2302624 1220238260000

Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Ministra Impedida

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ERNANI CHRISTOVAM VASCONCELLOS

AGRAVANTE : MARIA CRISTINA CHRISTOVAM VASCONCELLOS

ADVOGADOS : RUBENS LOBATO PINHEIRO NETO - SP324219
DANIEL MALOSTE FACONI - SP508119

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADOS : VITOR LUIS ARTIOLI KUNDRAT - SP271099
CRISTIANA FRANCA CASTRO BAUER - SP250611

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ALIENACAO FIDUCIARIA
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Boéas Cueva

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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