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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2237025 - AL (2025/0377019-5)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADA
INTERES.
INTERES.
ADVOGADOS

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
RODRIGO DE SA QUEIROGA - DF016625

PAULO FERNANDO PAZ ALARCON - PR037007

CARLOS EDGAR ANDRADE LEITE - SE004800

FIDEL ALVES DE LIMA

MARIA ISABEL SANTOS GOES DE LIMA

CLAUDIA LOPES MEDEIROS OMENA - AL005754
CRISTIANE ALICE ALVES DE OLIVEIRA

GASTAO CORREIA LAURINDO DE CERQUEIRA JUNIOR
GUSTAVO FERREIRA GOMES - AL005865

SAVIO LUCIO AZEVEDO MARTINS - AL005074

BELISA NAYARA SOARES DE MELLO PEREIRA - AL014680
MATHEUS PESSOA MOURA DE ALMEIDA VIEIRA - AL014748
FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAO - AL005589

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESTITUIGAO DE VALORES.
NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO
RECURSAL. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial
e |lhe negar provimento, em controvérsia sobre a legitimidade de
descontos em folha de pagamento por suposto contrato de
financiamento imobiliario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussdo: (i) saber se o acérdao
recorrido incorreu em negativa de prestagdo jurisdicional ao nao
apreciar a alegagdo de celebracdo do contrato por escritura
publica; e (ii) definir se a indicagao de ofensa a dispositivo legal
relativo a prova pericial, em litigio resolvido pela prova
documental, configura deficiéncia recursal apta a atrair obice
sumular.

lll. RAZOES DE DECIDIR
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3. Nao se configura ofensa ao art. 489, § 1°, IV, do CPC quando
o tribunal de origem examina e decide, de forma clara e suficiente,
a controvérsia.

4. A indicagao de violagao ao art. 477, § 2° 1l, do CPC, norma
que disciplina os esclarecimentos prestados por perito judicial,
para impugnar acérddo fundamentado exclusivamente na
auséncia de prova documental, revela dissociacdo entre as razbes
recursais e a ratio decidendi do julgado, justificando a incidéncia,
por analogia, da Sumula 284/STF.

IV. DISPOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2237025 - AL (2025/0377019-5)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS  : RODRIGO DE SA QUEIROGA - DF016625
PAULO FERNANDO PAZ ALARCON - PR037007
CARLOS EDGAR ANDRADE LEITE - SE004800
AGRAVADO . FIDEL ALVES DE LIMA
AGRAVADO . MARIA ISABEL SANTOS GOES DE LIMA
ADVOGADA . CLAUDIA LOPES MEDEIROS OMENA - AL005754
INTERES. . CRISTIANE ALICE ALVES DE OLIVEIRA
INTERES. . GASTAO CORREIA LAURINDO DE CERQUEIRA JUNIOR
ADVOGADOS  : GUSTAVO FERREIRA GOMES - AL005865

SAVIO LUCIO AZEVEDO MARTINS - AL0O05074

BELISA NAYARA SOARES DE MELLO PEREIRA - AL014680
MATHEUS PESSOA MOURA DE ALMEIDA VIEIRA - AL014748
FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAO - AL005589

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESTITUIGAO DE
VALORES. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO
RECURSAL. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial
e lhe negar provimento, em controvérsia sobre a legitimidade de
descontos em folha de pagamento por suposto contrato de
financiamento imobiliario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o acérdao
recorrido incorreu em negativa de prestacao jurisdicional ao nao
apreciar a alegacdo de celebragdo do contrato por escritura
publica; e (ii) definir se a indicagdo de ofensa a dispositivo legal
relativo a prova pericial, em litigio resolvido pela prova
documental, configura deficiéncia recursal apta a atrair ébice
sumular.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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3. Nao se configura ofensa ao art. 489, § 1° IV, do CPC
quando o tribunal de origem examina e decide, de forma clara e
suficiente, a controvérsia.

4. A indicagao de violagdo ao art. 477, § 2°, I, do CPC, norma
que disciplina os esclarecimentos prestados por perito judicial,
para impugnar acorddo fundamentado exclusivamente na
auséncia de prova documental, revela dissociagdo entre as
razdes recursais e a ratio decidendi do julgado, justificando a
incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

IV. DISPOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator:

Cuida-se de agravo interno interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI em face de decisdo monocratica
que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa

extensdo, negar-lhe provimento, com majoracédo dos honorarios advocaticios (fls.
1113-1117, e-STJ).

“ ”

O recurso especial, fundamentado no art. 105, I, da Constituicdo
Federal, foi interposto contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justlga do Estado de
Alagoas, assim ementado (fl. 860, e-STJ):

APELACOES CIVEIS. ACAO DE ENTREGA DE COISA IMOVEL C/C
OBRIGACAO DE FAZER E INDENIZACAO, CONVERTIDA EM RESCISAO DO
CONTRATO. PRIMEIRA APELAGCAO (PAGS. 793/797) - CONTRATO DE
EMPRESTIMO DE FINANCIMENTO IMOBILIARIO. TESE DE
IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS.
RESPONSABILIDADE DO AUTOR DE PAGAR O EMPRESTIMO. NAO
ACOLHIMENTO. NO QUE SE REFERE A EXISTENCIA DO DEBITO E DE
REGULAR RELACAO CONTRATUAL ENTRE AS PARTES, NAO SE
DESINCUMBIU, POIS, DO SEU ONUS PROBATORIO A APELANTE. AO
CONTRARIO, A DEMANDADA ALEGA QUE O FINANCIAMENTO NAO FOI
AUTORIZADO ANTE A AUSENCIA DOS DOCUMENTOS NECESSARIOS
PARA CONCESSAO. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, COM
DEVOLUGAO EM DOBRO DOS VALORES DESCONTADOS
INDEVIDAMENTE NOS PROVENTOS DA PARTE AUTORA. INCIDENCIA DO
CDC. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. SEGUNDA APELACAO
(PAGS. /802/810) - ALEGACOES GENERICAS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
ESPECIFICA QUANTO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. IMPERIOSA
MANUTENCAO DA SENTENCA. HONORARIOS RECURSAIS FIXADOS.
RECURSO DA RE CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DO BRASIL CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO DOS REUS
GASTAO CORREIA LAURINDO DE CERQUEIRA JUNIOR E CRISTIANE
ALICE DE OLIVEIRA NAO CONHECIDO. DECISAO UNANIME.

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados, nos termos do acérdao
de fls. 927-936, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 939-947, e-STJ), a parte recorrente
apontou violacao aos arts. 489, § 1°, 1V, e 477, § 2°, 1l, do CPC.

Sustentou, em sintese, que o acoérdao recorrido incorreu em negativa de
prestacao jurisdicional ao ndo se manifestar sobre a prova da efetiva celebragao do
contrato de empréstimo imobiliario por meio de escritura publica, argumento que, se
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acolhido, afastaria a condenacdo a restituicio em dobro dos valores descontados.
Defendeu, ainda, a pertinéncia do art. 477, § 2°, Il, do CPC.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 997-1008, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso
especial (fls. 1029-1034, e-STJ), dando ensejo a interposicdo de agravo (fls.
1039-1045, e-STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 1085-1094, e-STJ.

Em decisdo monocratica (fls. 1113-1117, e-STJ), o relator conheceu do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe
provimento.

No presente agravo interno (fls. 1129-1137, e-STJ), a parte agravante
sustenta que subsiste omissdo juridicamente relevante quanto a celebragdo do
contrato por escritura publica e que nao incide a Sumula 284/STF, por haver

pertinéncia entre a tese recursal e o art. 477, § 2° |Il, do CPC. Pugna pela
reconsideragdo da decisdo agravada ou pela submissdo do recurso ao 6érgéo
colegiado.

Houve impugnacéo as fls. 1143-1151, e-STJ.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator:

O recurso nao trouxe fundamentacao apta a infirmar as razées da decisao
agravada, motivo pelo qual esta deve ser mantida.

1. A matéria devolvida no agravo interno restringe-se a alegada negativa de
prestacao jurisdicional quanto a celebragdo do contrato de empréstimo imobiliario e a
incidéncia da Sumula 284/STF relativamente a apontada violagdo ao art. 477, § 2°, I,
do CPC.

A recorrente sustenta que o Tribunal de origem, mesmo apos a oposig¢ao de
embargos declaratorios, teria se omitido quanto a tese de que o contrato de
empréstimo fora legalmente celebrado, o que afastaria a ilicitude dos descontos e, por
conseguinte, a condenacao a restituicdo em dobro.

A alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional, contudo, ndo se
sustenta.

O Tribunal de origem, ao julgar a apelagéo, apreciou de forma clara e
fundamentada a controvérsia acerca da existéncia do contrato e da legitimidade das
cobrangcas. O acérdao recorrido baseou-se expressamente nos fundamentos da
sentenca, que, por sua vez, destacou a prépria alegacdao da PREVI, em manifestacao
anterior nos autos (fls. 463-502), de que o financiamento nao fora concedido por
auséncia de documentos.

Consta do voto condutor do acérdao de apelagao (fl. 871, e-STJ):

Como bem consignou o Magistrado sentenciante, no que se refere a existéncia
do débito e de regular relagdo contratual entre as partes, ndo se desincumbiu,
pois, do seu 6nus probatério a apelante. Ao contrario, a demandada alega que o
financiamento nao foi autorizado ante a auséncia dos documentos necessarios
para concessao.
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Portanto, a Corte de origem apresentou fundamentagéo suficiente para a
solugdo da controvérsia, enfrentando a questdo da existéncia do contrato com base
nos elementos e, inclusive, nas préprias alegagbes da recorrente ao longo do
processo.

A adocgao de tese juridica contraria aos interesses da parte ndo configura
omissao, ainda que néo refutados todos os seus argumentos. Com efeito, o julgador
nao esta obrigado a responder a todas as alegacdes ou a ater-se aos fundamentos
indicados pelas partes, tampouco a analisar um a um os dispositivos legais invocados,
qguando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisao.

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGCAO DECLARATORIA DE NULIDADE CUMULADA COM COBRANCA.
CLAUSULA DE CONVENGAO DE CONDOMINIO. ABUSIVIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM PERFEITA HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. CORREGAO MONETARIA E JUROS DE MORA. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. FIXACAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.[...]

5. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas
pelas partes quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo, devendo apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a
conclusdo adotada.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.702.809/GO, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Terceira Turma, julgado em
24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OMISSAO. INOCORRENCIA.
ART. 1.022 DO CPC. MULTA CONTRATUAL. VALOR SUPERIOR A
OBRIGAGCAO PRINCIPAL. POSSIBILIDADE.  PROPORCIONALIDADE
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E FATOS. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se consolidou no sentido de
que o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas
pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. Com efeito, ndo ha necessidade de resposta a cada afirmacéao
especifica. (AgRg no AREsp n. 2.322.113/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 6/6/2023, DJe de 12/6/2023.) [...]

(Agint no AREsp n. 2.762.821/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 16/5/2025.)

As razbées do agravo interno nado afastam essa conclusdo. A agravante
sustenta que a omisséao diria respeito, especificamente, a celebragdo do contrato por
escritura publica. Contudo, a decisdo agravada nao se limitou a afirmar, em abstrato, a
suficiéncia da fundamentagcdo do acordao recorrido. Assentou que o Tribunal de
origem enfrentou o nucleo da controveérsia, qual seja, a existéncia do contrato e a
legitimidade dos descontos, com fundamento no acervo documental e nas proprias
manifestacdes da PREVI.

Nesse contexto, a insisténcia na relevancia da suposta escritura publica ndo
demonstra auséncia de prestacdo jurisdicional. O que se pretende, em verdade, &
atribuir novo peso probatorio ao elemento documental invocado pela recorrente, em
contraposic¢ao a conclusao do Tribunal de origem de que ndo houve comprovacgao da
regular relagdo contratual capaz de justificar os descontos. Tal inconformismo nao se
confunde com vicio de fundamentacéo.

Portanto, ndo ha vicio de fundamentacao a ser sanado.
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2. Afastada a alegada ofensa ao art. 489, § 1°, IV, do CPC, a andlise dos
demais dispositivos apontados como violados revela dbices intransponiveis.

No que tange a suposta violagado ao art. 477, § 2° Il, do CPC, o recurso
padece de manifesta deficiéncia de fundamentacdo. O referido dispositivo legal
disciplina a hipotese de esclarecimentos a serem prestados por perito judicial. Confira-
se:

Art. 477. O perito protocolara o laudo em juizo, no prazo fixado pelo juiz, pelo
menos 20 (vinte) dias antes da audiéncia de instrucdo e julgamento. [...]

§ 2° O perito do juizo tem o dever de, no prazo de 15 (quinze) dias, esclarecer
ponto:

| - sobre o qual exista divergéncia ou duvida de qualquer das partes, do juiz ou
do 6rgao do Ministério Publico;

Il - divergente apresentado no parecer do assistente técnico da parte.

A controvérsia dos autos, contudo, versa sobre a existéncia ou ndo de um
contrato de financiamento e a legitimidade de descontos em folha, matéria
eminentemente documental. O Tribunal de origem fundamentou sua decisdo na
auséncia de prova documental, como se extrai do seguinte trecho (fl. 872, e-STJ):

No que concerne a inexisténcia do débito e de regular relagdo contratual entre
as partes, a demandada nao juntou aos autos qualquer comprovacao de que a
parte autora, de fato, firmou relagao juridica com a ré, ndo se desincumbindo,
pois, do seu Onus probatdrio, ou seja, qualquer documento que justificasse a
cobranga mensal exposta nas folhas de pagamento. Ao contrario, a demandada
alega que o financiamento nao foi autorizado ante a auséncia dos documentos
necessarios para concessao.

A controvérsia dos autos, contudo, versa sobre a existéncia ou ndo de um
contrato de financiamento e a legitimidade de descontos em folha, matéria
eminentemente documental. O Tribunal de origem fundamentou sua decisdo na
auséncia de prova documental, como se extrai do seguinte trecho, reproduzido pelo
acordao recorrido (fl. 872, e-STJ):

No que concerne a inexisténcia do débito e de regular relagéo contratual entre
as partes, a demandada néo juntou aos autos qualquer comprovacao de que a
parte autora, de fato, firmou relagao juridica com a ré, ndo se desincumbindo,
pois, do seu Onus probatdrio, ou seja, qualquer documento que justificasse a
cobranca mensal exposta nas folhas de pagamento. Ao contrario, a demandada
alega que o financiamento nao foi autorizado ante a auséncia dos documentos
necessarios para concessao.

A manifesta dissociagao entre a norma invocada, que trata de prova pericial,
e os fundamentos do acdrdao, centrados na prova documental, atrai a incidéncia do
Obice da Sumula 284/STF, por analogia. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. OFENSA AO ART. 4°,V, DA LEI 4.595/64. DISPOSITIVO DISSOCIADO
DA TESE RECURSAL. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 3° DA
RESOLUCAO 3.695/2009 DO CMN E DO ART. 6° DA RESOLUCAOQ 4.790/2020
DO BANCO CENTRAL. NAO CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Incide a Sumula 284 do STF quando, na fundamentagao recursal, se alega
violagdo de dispositivo legal, cujo conteudo juridico € dissociado da tese
defendida no recurso especial.

2. O STJ consolidou o entendimento de que é incabivel a analise de recurso
especial que tenha por fundamento violacdo a resolugdes, instrucdes
normativas, portarias, circulares, regulamentos ou regimentos internos dos
Tribunais, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressao
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"Lei Federal", constante da alinea "a" do inciso lll do art. 105 da Constituicao
Federal.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.226.727/DF, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em
22/9/2025, DJEN de 26/9/2025.)

A agravante afirma que o art. 477, § 2°, Il, do CPC teria sido invocado para
demonstrar violagcdo a estrutura do contraditério. Tal formulagao, entretanto, ndo altera
a ratio da decisédo agravada. Isso porque o acordao recorrido néo se apoiou em prova
pericial, laudo técnico ou esclarecimento de perito, mas em prova documental relativa
a existéncia do contrato de financiamento e a legitimidade dos descontos.

A tentativa de reconduzir a controvérsia documental ao regime juridico da
prova pericial ndo estabelece correlagdo direta entre o dispositivo indicado como
violado e o fundamento adotado pelo Tribunal de origem. Permanece, portanto, a
deficiéncia de fundamentagdo recursal, o que mantém a incidéncia da Sumula
284/STF, por analogia. Nessa linha:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO ANULATORIA DE
ARREMATACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. QUESTOES
RELEVANTES DEVIDAMENTE APRECIADAS. FUNDAMENTO AUTONOMO
NAO IMPUGNADO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA  283/STF.
APLICACAO, POR ANALOGIA. DEFICIENCIA NA CORRELACAO ENTRE AS
RAZOES E OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA
284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO. [..]

3. Incide, por analogia, a Sumula 283/STF, quando o recurso especial deixa de
impugnar fundamento autbnomo adotado pelo acérdao recorrido, suficiente, por
si s0, para sustentar as conclusdes a que chegou o Tribunal de origem.

4. Mostra-se correta a aplicagao, pela decisao agravada, da Sumula 284/STF,
porquanto as razdes recursais se mostram dissociadas dos fundamentos do
acordao.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.726.994/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO CIVIL PUBLICA.
SUMULA 284/STF POR DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA
7/STJ POR NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.

1. Incidéncia da Sumula 284/STF: dispositivos legais invocados sem correlagao
com os temas efetivamente decididos no acérdao recorrido (preliminares, venda
casada, danos e multa). [...]

2. Incidéncia da Sumula 7/STJ: afastar conclusdes sobre venda casada, oferta
sem verificagao técnica, danos e multa demandaria reexame do conjunto fatico-
probatdrio.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.252.027/MS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025.)

3. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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RECORRIDO : FIDEL ALVES DE LIMA
RECORRIDO : MARIA ISABEL SANTOS GOES DE LIMA
ADVOGADA : CLAUDIA LOPES MEDEIROS OMENA - AL005754
AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : RODRIGO DE SA QUEIROGA - DF016625
PAULO FERNANDO PAZ ALARCON - PR037007
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AGRAVADO : FIDEL ALVES DE LIMA
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE

AGRAVO INTERNO
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AGRAVANTE
ADVOGADOS :

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADA
INTERES.
INTERES.
ADVOGADOS :

: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL

RODRIGO DE SA QUEIROGA - DF016625
PAULO FERNANDO PAZ ALARCON - PR037007
CARLOS EDGAR ANDRADE LEITE - SE004800

: FIDEL ALVES DE LIMA

: MARIA ISABEL SANTOS GOES DE LIMA

: CLAUDIA LOPES MEDEIROS OMENA - AL005754

: CRISTIANE ALICE ALVES DE OLIVEIRA

: GASTAO CORREIA LAURINDO DE CERQUEIRA JUNIOR

GUSTAVO FERREIRA GOMES - AL005865

SAVIO LUCIO AZEVEDO MARTINS - AL0O05074

BELISA NAYARA SOARES DE MELLO PEREIRA - AL014680
MATHEUS PESSOA MOURA DE ALMEIDA VIEIRA - AL014748
FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAO - AL005589

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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