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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3060460 - PR (2025/0375159-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

OSVALDO DE CAMPOS

SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
PETROLEO BRASILEIRO S APETROBRAS
JOAO GONCALVES FRANCO FILHO - PR124595
FRANCISCO JOSE GROBA CASAL - PR124604
FABIANO NEVES MACIEYWSKI

SAULO BONAT DE MELLO

HEROLDES BAHR NETO

SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
HEROLDES BAHR NETO - PR023432
FABIANO NEVES MACIEYWSKI - PR029043

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNAGAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO CPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que, em desacordo com os requisitos preconizados
pelo art. 932, Ill, do CPC, ndo impugna especificamente todos os fundamentos da respectiva
inadmissibilidade (no caso, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ).

2. Agravo interno néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO CPC.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que, em
desacordo com os requisitos preconizados pelo art. 932, Ill, do CPC,
nao impugna especificamente todos os fundamentos da respectiva
inadmissibilidade (no caso, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ).

2. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por OSVALDO DE CAMPOS
(OSVALDO) contra decisdo de relatoria do Ministro Presidente desta Corte, que nao
conheceu do agravo em recurso especial porque nao foi impugnado especificamente o
fundamento da decisdao de inadmissibilidade do apelo nobre, qual seja, a Sumula n. 7

do STJ.

Nas razdes do presente inconformismo, OSVALDO alegou que, conforme
expressamente consignado nas fls. 993-995 do AResp, a negativa de seguimento com
base na Sumula n. 7 do STJ era descabida, porque desnecessaria a reapreciagao de
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fatos ou provas do cumprimento de sentenca para se compreender que nao foram
fixados honorarios sucumbenciais, em favor dos advogados da parte exequente, apos a
conversao do cumprimento de sentenga em definitivo, o que contraria a segunda parte
do Tema 525 do STJ e o art. 85, § 1°, do CPC, vigente ao tempo da sentenga extintiva,
violando, também, a Sumula n. 517 do STJ. Aduziu que nunca houve pagamento
voluntario, apenas penhora, sem finalidade de pagamento, o que protraiu a converséo
do cumprimento de sentenga em definitivo. Em suma, defendeu que foi impugnado
especificamente o fundamento da incidéncia, ao caso, da Sumula n. 7 do STJ, sendo
inaplicavel a Sumula n. 182 do STJ (e-STJ, fls. 1.030-1.038).

Nao foi apresentada impugnacgao ao recurso (e-STJ, fl. 1.042).

E o relatério.
VOTO

O inconformismo agora manejado nao merece provimento por nao ter trazido
nenhum elemento apto a infirmar as conclusbes externadas na decisao recorrida.

Conforme consignado na decisdo desta Presidéncia, a decisdo do Tribunal
estadual inadmitiu o recurso especial considerando, entre outro fundamento, a
incidéncia, ao caso, da Sumula n. 7 do STJ.

Em que pese a argumentacéo apresentada nas razdes do agravo interno, da
analise das razdoes do agravo em recurso especial, verifica-se que OSVALDO nao se
dirigiu, de forma especifica, contra a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, ja que se limitou
a afirmar que o 6bice seria inaplicavel, sem demonstrar a concreta desnecessidade do
reexame fatico-probatorio sobre as questdes debatidas no apelo nobre.

Cumpre registrar que, na hipotese em que se pretende refutar a incidéncia
da Sumula n. 7 do STJ, deve a parte recorrente ndo apenas mencionar que o referido
Obice deve ser afastado, mas também demonstrar que a solugdo da controvérsia
independe do reexame dos elementos de conviccdo dos autos, soberanamente
avaliados pelas instancias ordinarias, nao sendo suficiente apenas a assertiva de que
nao se pretende o reexame de fatos e provas.

Ressalte-se que a parte agravante deve impugnar, nas razdes de seu agravo
em recurso especial, todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o seu apelo
nobre, ndo cabendo, de modo extemporaneo, infirmar aqueles argumentos tdo somente
no manejo do agravo interno, em virtude da ocorréncia da preclusdo consumativa.

Por isso, 0 agravo em recurso especial ndo se mostrou viavel, uma vez que
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art. 932, lll, do CPC,
devendo ser mantida a decis&o agravada.

Nesse sentido, seguem os seguintes julgados:
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AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932,
Ill, DO CPC/2015. SUMULA N. 182/STJ.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente todos
os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia da Sumula n. 182
do STJ.

2. O novo Cébdigo de Processo Civil, por meio do art. 932,
reafirmou a jurisprudéncia desta Corte, ao exigir a impugnagao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

[]

Agravo regimental ndo conhecido com determinacgéo de certificacdo do
transito em julgado e imediata baixa dos autos.

(AgRg nos EAREsp n. 1.870.554/SP, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Corte Especial, j.7/3/2023, DJe de 14/3/2023 - sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO, ANTE A
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

1. Consoante expressa previsao contida nos arts. 932, lll, do CPC
e 253, I, do RISTJ, e em razao do principio da dialeticidade, deve o
agravante demonstrar, de modo fundamentado, o desacerto da
decisdo que inadmitiu o apelo extremo, o que ndo aconteceu na
hipétese. Incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Sao insuficientes ao cumprimento do dever de dialeticidade
recursal as alegagbées genéricas de inconformismo, devendo a
parte recorrente, de forma clara, objetiva e concreta, demonstrar o
desacerto da decisdo impugnada. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.199.998/SP, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, j.6/3/2023, DJe de 10/3/2023 - sem destaques no
original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA . INCORPORACAO DAS
PARCELAS REMUNERATORIAS RECONHECIDAS NA JUSTICA DO
TRABALHO. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RESPS
N.os 1.778.938/SP E 1.740.397/RS (TEMA N.° 1.021), JULGADOS
SEGUNDO O REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS. RECURSO
ESPECIAL NAO ADMITIDO NA ORIGEM PORQUE AS MATERIAS
FORAM JULGADAS SEGUNDO O RITO DO ART. 1.030, I, B, DO
NCPC (ART. 543-C DO CPC/73). AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ART. 1.042, CAPUT, DO CPC. DEMAIS PONTOS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS PELO ART. 932, I, DO NCPC. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[]

2. Com relagao aos demais Obices, ndao se mostra viavel o agravo
em recurso especial que, apresentado em desacordo com os
requisitos preconizados pelo art. 932, lll, do NCPC, ndo impugna
os fundamentos da respectiva inadmissibilidade (inocorréncia de
negativa de prestacao jurisdicional e incidéncia da Sumula n.° 7
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do STJ).

3. Agravo interno nédo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.146.954/RJ, de minha relatoria, Terceira
Turma, j. 6/3/2023, DJe de 9/3/2023 - sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. AGRAVO NAO CONHECIDO POR
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS.
RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao se conhece do agravo em recurso especial que deixa de
atacar especificamente todos os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade. Inteligéncia dos arts. 544, § 4° I, do CPC/1973;
253, 1, do RISTJ; e 932, Ill, do CPC/2015.

[.]

4. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.206.896/SP, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j.13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - sem
destaques no original)

Assim, porque OSVALDO nao demonstrou o equivoco nos fundamentos da
decisdo agravada, deve ser mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso
especial.

Nessas condicdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o meu voto.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : OSVALDO DE CAMPOS

ADVOGADO : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS

ADVOGADOS : JOAO GONCALVES FRANCO FILHO - PR124595
FRANCISCO JOSE GROBA CASAL - PR124604

INTERES. : FABIANO NEVES MACIEYWSKI
INTERES. : SAULO BONAT DE MELLO
INTERES. : HEROLDES BAHR NETO

ADVOGADOS : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
HEROLDES BAHR NETO - PR023432
FABIANO NEVES MACIEYWSKI - PR029043

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OSVALDO DE CAMPOS

ADVOGADO : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS

ADVOGADOS : JOAO GONGCALVES FRANCO FILHO - PR124595
FRANCISCO JOSE GROBA CASAL - PR124604
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INTERES. : FABIANO NEVES MACIEYWSKI

INTERES. : SAULO BONAT DE MELLO

INTERES. : HEROLDES BAHR NETO

ADVOGADOS : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
HEROLDES BAHR NETO - PR023432
FABIANO NEVES MACIEYWSKI - PR029043

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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