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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt na RECLAMACAO N° 49982 - SP (2025/0374919-7)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : LOGICTEL S.A.
ADVOGADOS : HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895
VINICIUS TOVKAN PEREIRA DA SILVA - SP445249
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECLAMACAO.
ART. 105, INCISO I, ALINEA F, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
ART. 988 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ART. 187 DO
REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CABIMENTO EXCEPCIONAL. PRETENSAO DE GARANTIR A
OBSERVANCIA DE TESES FIRMADAS EM RECURSOS REPETITIVOS
(TEMAS N. 779 E 780). VIA IMPROPRIA. INCABIVEL O USO DA
RECLAMACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL OU PARA
CONTROLE DA APLICACAO DE PRECEDENTES PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A reclamagdo tem finalidade restrita: preservar a competéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, garantir a autoridade de suas decisdes proferidas
em casos concretos e assegurar a observancia de acordaos proferidos em
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de assung¢do de
competéncia, nos termos do art. 105, inciso I, alinea f, da Constitui¢ao
Federal, do art. 988 do Cddigo de Processo Civil e do art. 187 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. E inadequado 0 manejo da reclamagdo para discutir suposta ma
aplicacdo, pelas instdncias ordinarias, de teses firmadas em recursos
repetitivos, bem como para substituir recursos cabiveis contra decisdes do
Tribunal de origem. Precedentes: AgInt na Rcl n. 47.880/SP, AgInt na Rcl n.
47.502/GO e Agint na Rcl n. 48.835/SC.

3. Os argumentos relativos ao art. 988, § 4° e § 5°, inciso 11, do Cédigo
de Processo Civil e ao esgotamento das instancias ordinarias ndo afastam o
obice, pois a reclamagdo ndo se presta a modulagdo nem ao controle da
aplicagdo de precedentes repetitivos.

4.Agravo interno ndo provido.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Regina Helena
Costa e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt na RECLAMACAO N° 49982 - SP (2025/0374919-7)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : LOGICTEL S.A.
ADVOGADOS : HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895
VINICIUS TOVKAN PEREIRA DA SILVA - SP445249
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECLAMACAO.
ART. 105, INCISO I, ALINEA F, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
ART. 988 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ART. 187 DO
REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CABIMENTO EXCEPCIONAL. PRETENSAO DE GARANTIR A
OBSERVANCIA DE TESES FIRMADAS EM RECURSOS REPETITIVOS
(TEMAS N. 779 E 780). VIA IMPROPRIA. INCABIVEL O USO DA
RECLAMACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL OU PARA
CONTROLE DA APLICACAO DE PRECEDENTES PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A reclamagdo tem finalidade restrita: preservar a competéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, garantir a autoridade de suas decisdes proferidas
em casos concretos e assegurar a observancia de acordaos proferidos em
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de assung¢do de
competéncia, nos termos do art. 105, inciso I, alinea f, da Constitui¢ao
Federal, do art. 988 do Cddigo de Processo Civil e do art. 187 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. E inadequado 0 manejo da reclamagdo para discutir suposta ma
aplicacdo, pelas instdncias ordinarias, de teses firmadas em recursos
repetitivos, bem como para substituir recursos cabiveis contra decisdes do
Tribunal de origem. Precedentes: AgInt na Rcl n. 47.880/SP, AgInt na Rcl n.
47.502/GO e Agint na Rcl n. 48.835/SC.

3. Os argumentos relativos ao art. 988, § 4° e § 5°, inciso 11, do Cédigo
de Processo Civil e ao esgotamento das instancias ordinarias ndo afastam o
obice, pois a reclamagdo ndo se presta a modulagdo nem ao controle da
aplicagdo de precedentes repetitivos.

4.Agravo interno ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por LOGICTEL S.A. contra decisdo
monocratica que NAO CONHECEU da reclamagdo (fls. 1129-1133).

A decisdo agravada consignou ser “manifestamente inadmissivel” a reclamagao
ajuizada contra acérddo da 4* Turma do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3%
REGIAO, proferido nos autos do Mandado de Seguranga/Apelagio n.
5001578-86.2021.4.03.6100, porquanto a via reclamatéria ndo se presta a andlise da
suposta ma aplicagdo de jurisprudéncia desta Corte ou de tese firmada em recursos
repetitivos (Temas n. 779 e 780), configurando sucedaneo recursal incabivel, conforme
precedentes (fls. 1129-1133).

No agravo, a agravante afirma que a reclamagdo nao foi manejada como
sucedaneo recursal, mas para garantir a observancia de tese vinculante firmada em
recursos repetitivos, invocando o art. 988, inciso IV e § 4°, do Cddigo de Processo Civil,
bem como o art. 988, § 5°, inciso I, do mesmo diploma.

Alega esgotamento das instancias ordindrias, sustenta a obrigatoriedade de
aplicagdo dos Temas 779 e 780 ao caso concreto e requer a reconsideragao da decisdo ou a
submissao ao Colegiado, com o processamento da reclamagdo e a cassagdo do acordao
reclamado (fls. 1139-1150).

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme certificado a fl. 1168.

E o relatorio.
VOTO

A reclamagdo constitucional, prevista no art. 105, inciso I, alinea f, da
Constituicdo Federal, c.c. o art. 988 do Codigo de Processo Civil e o art. 187 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, possui cabimento excepcional e
finalidade restrita: (i) preservar a competéncia do STJ; (ii) garantir a autoridade de suas
decisdes proferidas em casos concretos; e (iii) assegurar a observancia de acordao
proferido em IRDR ou IAC. Nao se destina ao controle da aplicacdo, pelas instancias
ordinarias, de precedentes vinculantes do STJ nem ao reexame de decisdes de
admissibilidade ou de acérdaos que alegadamente contrariem tese firmada em repetitivo
(fls. 1129-1133).

No caso, a pretensao deduzida pela agravante busca, em ultima andlise, utilizar
a via reclamatéria para debater a suposta inobservancia, pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 3* REGIAO, das teses repetitivas dos Temas n. 779 e 780 (REsp n.
1.221.170/PR), visando ao ‘“processamento regular” da reclamag¢do e a cassagdo do
acordao reclamado, com determinacdo de novo julgamento conforme os repetitivos ou,
subsidiariamente, a concessao direta da ordem para reconhecer o direito creditorio (fls.
1129-1133 ¢ 1139-1150).
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Trata-se de utilizagdo impropria da reclamagdo como sucedaneo recursal,
finalidade incompativel com o regime constitucional e legal da via eleita.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona no sentido de que “é incabivel
reclamacao proposta como sucedaneo recursal, ou com o intuito de aferir eventual
contrariedade da decisdo reclamada com jurisprudéncia do Superior Tribunal de

Justica”. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECLAMACAO.
APLICACAO DE ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR.
DESCABIMENTO. RECLAMACAO CONTRA ACORDAO DA TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. REQUISICAO DE INFORMACOES E MANIFESTACAO
DO MPF. DESNECESSIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS.  INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO  STF.
PROVIMENTO NEGADO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que a
reclamagdo ajuizada com fundamento no I, f, da Constitui¢do Federal se destina a
garantir art. 105, a autoridade das decisdes proferidas por este Tribunal Superior,
tomadas em caso concreto, que tenham sido desrespeitadas pelas instancias de
origem em processo que envolva as mesmas partes.

2. £ incabivel reclamacio proposta como sucedineo recursal, ou com o
intuito de aferir eventual contrariedade do acordao reclamado a julgados do
Superior Tribunal de Justica.

3. Nao ha a necessidade de requisicdo de informagdes e posterior vista ao
Ministério Publico Federal (MPF) porque a reclamacao teve seu seguimento negado
nos termos do do Regimento Interno do Superior Tribunal de art. 34, inciso XVIII,
Justica.

4. Nao compete a este Tribunal Superior de Justica o exame de preceitos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpar a
competéncia da Suprema Corte.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt na Rcl n. 47.880/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Seg¢ao, julgado em 18/2/2025, DJEN de 21/2/2025; sem grifo no original.)

PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGRAVO
INTERNO NA RECLAMACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE. DECISAO NA
ORIGEM DE NEGATIVA DO SEGUIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
APLICACAO DE PRECEDENTE VINCULANTE. ACORDAO NA ORIGEM EM
RECURSO INTERNO MANTENDO O ENTENDIMENTO. UTILIZACAO DA
RECLAMACAO PARA ARROSTAR ALEGADA INCIDENCIA IMPROPRIA DE
TEMA DO STF. NAO CABIMENTO. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A reclamacgdo ¢ instrumento processual de carater especifico e de
aplicacio restrita, nos termos do artigo 105, inciso I, alinea "f", da Constituicao
Federal, destinando-se a preservacdo da competéncia do Superior Tribunal de
Justica e a garantia da autoridade das suas decisdes.

2. O Tribunal de origem negou provimento ao agravo interno,
mantendo a negativa de seguimento do recurso especial, em que se consignou a
consonancia , sobre a constatacio da responsabilidade do entendimento do
aresto vergastado subjetiva pelo ato de improbidade administrativa, com tema
oriundo de precedente vinculante.
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3. Incabivel o manejo da via reclamatéria para o controle de
conformidade da tese firmada sob o rito dos recursos repetitivos (art. 1.030,
inciso I, alinea "b", do Coddigo de Processo Civil). 4. Ausente violacdo a
competéncia do Superior Tribunal de Justica em decorréncia da aplicacdo do tema de
repercussdo geral do Supremo Tribunal Federal (artigo 988, § 1.°, do Cddigo de
Processo Civil). 5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt na Rcl n. 47.502/GO, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Primeira Secdo, julgado em 17/9/2024, DJe de 23/9/2024; sem grifo no
original.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTATIVO. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAO. ATO IMPUGNADO: ACORDAO DE TRIBUNAL DE JUSTICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO
QUE SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL EM RAZAO DO TEMA N. 1004
DO STJ. ALEGADA MA APLICACAO DO PRECEDENTE VINCULANTE. VIA
IMPROPRIA. PRECEDENTES. RECLAMACAO NAO CONHECIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O agravo interno busca a reforma da decisdo monocratica que nao
conheceu da reclamagdo, alegando que o Tribunal a quo incorreu em erro na
aplicagdo do Tema 1004 do STJ e usurpagdo de competéncia desta Corte Superior,
por desconsiderar a boa-fé objetiva e a natureza gratuita da transferéncia dos
imoveis. As agravantes objetivam o processamento do recurso especial ao qual foi
negado seguimento na origem para apreciacao das questdes juridicas levantadas.

2. Consoante disposto no alinea f, da Constituicio Federal, c.
art. 105, inciso I, ¢. o do Cddigo de Processo Civil e o do Regimento Interno do
art. 988 art. 187 Superior Tribunal de Justiga, a reclamagao constitui-se em via de
impugnacao para (i) preservagao da competéncia do Superior Tribunal de Justiga, (ii)
garantia da autoridade de suas decisdes e (iii) observancia de acordao proferido em
julgamento de incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de
assunc¢ao de competéncia.

3. Na esteira da farta e unissona jurisprudéncia desta Corte Superior, a
reclamacdo ndo se presta a aferir eventual contrariedade da decisdo reclamada com
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt na Rcl n. 48.835/SC, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Primeira
Secdo, julgado em 17/6/2025, DJEN de 25/6/2025; sem grifo no original.)

Ademais, os argumentos da agravante, calcados na leitura do art. 988, § 4° e §
5°, inciso II, do CPC, ndo afastam o Obice. Ainda que sustente o esgotamento das
instancias ordindrias e a inadmissao de recurso especial na origem, a via reclamatoria ndo
substitui o regime recursal nem se presta a modulacdo ou ao controle da aplicagdo de
precedentes repetitivos pelas Cortes locais (fls. 1139-1150 e 1129-1133).

A determinagdo de “regular processamento” da reclamacdo, com o fim de
cassar o acordao reclamado e impor novo julgamento conforme Temas n. 779 e 780,
configuraria, em si, a indevida conversdao da reclamac¢do em instrumento recursal, em
frontal dissonancia com a orientagdo assentada por esta Corte Superior (fls. 1129-1133).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Agint na Rcl 49.982 / SP

Numero Registro: 2025/0374919-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50015788620214036100

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Secretario

Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUAGAO

RECLAMANTE : LOGICTEL S.A.

ADVOGADOS : HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895
VINICIUS TOVKAN PEREIRA DA SILVA - SP445249

RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

INTERES. : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUICOES - CONTRIBUICOES SOCIAIS - PIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LOGICTEL S.A.

ADVOGADOS : HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895
VINICIUS TOVKAN PEREIRA DA SILVA - SP445249

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura,
Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Paulo Sérgio
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Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de
Faria.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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