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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1038708 - SC (2025/0372345-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : GABRIEL HENRIQUE GARBIN (PRESO)

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
ADVOGADO CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVADO CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
IMPETRADO CATARINA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. COMUTACAO DE
PENA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor de
apenado que busca a comutagcao de pena, com fundamento no
Decreto Presidencial n. 12.338/2024. A decisao agravada
considerou ausente a flagrante ilegalidade, uma vez que as
instancias ordindarias negaram o beneficio por nao ter sido
cumprido o requisito objetivo de 2/3 (dois tercos) da pena relativa
ao crime impeditivo. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia reside em definir se, para a concessao da
comutacao de pena em caso de concurso entre crimes impeditivos
e nao impeditivos, o requisito temporal deve ser aferido de forma
global, somando-se as fragcoes de pena exigidas para cada
natureza de delito, ou se é imperativo o cumprimento autébnomo e
integral da fracao de 2/3 (dois tercos) da reprimenda
correspondente ao crime impeditivo, nos termos do art. 79,
paragrafo unicq, do Decreto n. 12.338/2024.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A utilizacao do habeas corpus como substitutivo de
recurso proprio é inadmissivel, cabendo a concessao da ordem de
oficio apenas em hipdteses de flagrante ilegalidade, o que nao se
verifica no caso.

4. A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de
Justica é firme no sentido de que, nos casos de concurso entre
crimes impeditivos e nao impeditivos, a concessao da comutagao
de pena estd condicionada ao cumprimento cumulativo dos
requisitos objetivos previstos no decreto presidencial, incluindo o
resgate de 2/3 (dois tercos) da sancao correspondente ao delito
obstativo.

5. A interpretacao do art. 79, paragrafo inico, do Decreto n.
12.338/2024 nao autoriza o calculo global do tempo de pena
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cumprido para fins de preenchimento do requisito objetivo. A
norma € expressa ao condicionar a analise do beneficio para o
crime ndo impeditivo ao prévio adimplemento da fracao exigida
para o crime impeditivo.

6. A decisdao monocratica agravada alinha-se a orientacao
jurisprudencial desta Corte, inexistindo constrangimento ilegal a
ser sanado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: Em caso de concurso entre crimes
impeditivos e nao impeditivos, a concessdo da comutacdo de pena
prevista no Decreto n. 12.338/2024 exige o cumprimento integral
e auténomo da fracdo de 2/3 (dois tercos) da reprimenda
correspondente ao crime impeditivo, ndo sendo admitido o
computo global do tempo de pena cumprido para a satisfacdo do
requisito objetivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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cumprido para fins de preenchimento do requisito objetivo. A
norma € expressa ao condicionar a analise do beneficio para o
crime ndo impeditivo ao prévio adimplemento da fracao exigida
para o crime impeditivo.

6. A decisdao monocratica agravada alinha-se a orientacao
jurisprudencial desta Corte, inexistindo constrangimento ilegal a
ser sanado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: Em caso de concurso entre crimes
impeditivos e nao impeditivos, a concessdo da comutacdo de pena
prevista no Decreto n. 12.338/2024 exige o cumprimento integral
e auténomo da fracdo de 2/3 (dois tercos) da reprimenda
correspondente ao crime impeditivo, ndo sendo admitido o
computo global do tempo de pena cumprido para a satisfacdo do
requisito objetivo.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por GABRIEL
HENRIQUE GARBIN, contra decisao monocratica que nao conheceu do
habeas corpus 1mpetrado pela defesa (e-ST]J fls. 154-158).

Sustenta a parte agravante, em suas razoes, que a decisao
monocratica contraria a correta interpretacao do Decreto Presidencial n.
12.338/2024. Afirma que o calculo para a afericao do requisito objetivo da
comutagcao de pena, em caso de concurso de crimes impeditivos e nao
impeditivos, deve ser realizado de forma global, somando-se as fragoes
exigidas para cada natureza de delito.

Defende que, ao se somar a fracao de 1/4 da pena dos crimes nao
impeditivos (2 anos e 15 dias) com a fracao de 2/3 da pena do crime
impeditivo (4 anos e 8 meses), chega-se ao total de 6 anos, 8 meses e 15
dias de pena a ser cumprida. Assevera que, como 0 paciente ja havia
resgatado, até a data de 25/12/2024, o total de 7 anos, 6 meses e 24 dias, o
requisito objetivo para a comutacao estaria devidamente preenchido.

Argumenta, por fim, que a decisdo monocratica, ao exigir o
cumprimento isolado da fragdo relativa ao crime impeditivo, criou uma
restricdo nao prevista no decreto presidencial, o que configuraria violagao
ao principio da legalidade. Requer, assim, a reforma da decisdo para que o
habeas corpus seja conhecido e, no mérito, concedida a ordem para deferir
o beneficio da comutacao.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Contudo, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios e
juridicos fundamentos, o0s quais se revelam irrefutaveis diante dos
afll”gumentos apresentados pelo agravante. Extrai-se do decisum impugnado
(fls. 155-157):

A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de ser inadequada a impetragao
de habeas corpus quando utilizado em substituicao a recurso
proéprio.

A teor do disposto no art. 105, II, a, da CF/88, o recurso cabivel
contra acordao que denega a ordem na origem é o recurso
ordinario, enquanto que, consoante previsto no art. 105, III, da CF,
contra ac6rdao que julga a apelagao, o recurso em sentido estrito
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e 0 agravo em execucgao, cabe recurso especial. Nada impede,
contudo, constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, abuso
de poder ou teratologia, a concessao de habeas corpus de oficio,
nos termos do art. 654, §22 do CPP, o que ora passa-se a examinar.

O Juizo da execugao indeferiu o pedido de comutacao das
penas sob o seguinte fundamento (fl. 79):

Vistos para decisao.

Trata-se de incidente de indulto/comutacao que encontra
seu legal fundamento no Decreto n.2 12.338/ 2024.

Ao tempo da publicacao do decreto presidencial, o apenado
cumpria as penas impostas nos autos n.2
0005514-38.2017.8.24.0019, 5003971-07.2020.8.24.0019,
5009721-53.2021.8.24.0019 , totalizando o somatdrio em 15
anos e 02 meses de pena prlvatlva de liberdade.

Assim, a andlise do preenchimento dos requisitos
necessarios para concessao do indulto natalino e/ou
comutacao das penas deve levar em conta a totalidade das
reprimendas executadas até o Natal do ano de 2024, na
forma do art. 72 do referido Decreto, in verbis:

Art. 72 Para fins da declaracao do indulto e da comutagao
de pena, as penas correspondentes a infragoes diversas
deverao ser somadas até 25 de dezembro de 2024.

Na hipdtese dos autos resta inviabilizada a concessdo de
indulto/comutacdo em relagdo a pena do(s) crime(s)
previsto(s) no(s) artigo(s) 33, caput, da Lei n.2 11.343/2006, a
vista da expressa vedacao estabelecida no artigo 19, I, do
Decreto n. 12.338/2024.

Em relacdo as penas impostas pela pratica dos demais
crimes, igualmente, a hipdtese é de indeferimento do pleito
defensivo.

Isso porque o reeducando, até o dia 25.12.2024, nao
cumpriu 2/3 da pena relativa ao(s) crime(s) impeditivo(s)
supracitados, conforme se verifica da linha do tempo, na aba
informacgoes adicionais.

Assim, em razao do que dispde o artigo 7°, paragrafo unico,
do Decreto 12.338/2024, o reeducando também nao faz jus a
concessao do indulto/comutagcao das penas concernentes
ao(s) crime(s) nao impeditivo(s).

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de indulto/comutacao
formulado em prol de GABRIEL HENRIQUE GARBIN.
Intimem-se.

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a determinacao sob
0s segu[int]es fundamentos (fls. 14-16):

Como se vé, a decisao se revela idonea.

Isso porque, nos termos do art. 72, paragrafo unico, do
Decreto n® 12.338/2024, nos casos de concurso entre crimes
comuns e aqueles previstos no art. 12 da referida norma —
como ocorre nos presentes autos — exige-se que o apenado
tenha cumprido, no minimo, 2/3 (dois tergos) da pena relativa
ao crime impeditivo, até 25 de dezembro de 2024.

No caso concreto, embora o agravante tenha cumprido 1/4
(um quarto) da pena relativa aos crimes nao impeditivos — o
que corresponde a 2 anos e 15 dias, considerando o total de 8
anos e 2 meses de condenacoes (autos ne
5003971-07.2020.8.24.0019 e n®
0005514-38.2017.8.24.0019) — e ja tenha resgatado 3 anos, 5
meses e 19 dias, deixou de cumprir o requisito objetivo
referente ao crime impeditivo.

Com efeito, em relacdo a condenacéo pelo crime impeditivo
(autos n? 5009721- 53.2021.8.24. 0019), cuja pena é de 7
anos, o apenado resgatou apenas 4 anos e 1 més, quando
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deveria ter cumprido, no minimo, 4 anos e 8 meses, conforme
exige o art. 72, paragrafo unico, do Decreto n® 12.338/2024.

Fxtrai-se da tabela do SEEU a correspondéncia dos
periodos de pena resgatados até 25/12/2024, que confirma o
nao atendimento do requisito objetivo para a concessao da
comutacao.Veja-se:

Dessa forma, nado se verifica o preenchimento dos
pressupostos legals para a concessdo da comutacdo de pena.

Por fim, ao contrario do que sustenta a defesa, ndao ha como
desconstituir a metodologia adotada pelo Sistema Eletrdnico
de Execu(;ao Unificada (SEEU), que uniformizou e padronizou
os critérios e a ordem dos calculos de execucao penal,
garantindo maior seguranga juridica e previsibilidade na
ap%lca(;ao dos beneficios legais.

Assim, a decisdo deve permanecer irretorquivel.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e
negar-lhe provimento.

Como se ve, o Tribunal de origem manteve a decisao,
consignando que o paciente, embora tenha cumprido fra(;ao
suficiente da pena relativa aos delitos nao impeditivos, nao
alcangou o percentual de 2/3 em relacdo a pena do crime de
trafico de drogas, requisito indispensavel a concessdo da
comutacdo. Destacou, ainda, que o calculo foi realizado de acordo
com 0s parametros do Sistema Eletrénico de Execucao Unificada
(SEEU), que uniformiza e padroniza as metodologias de apuracao
de tempo de pena.

Com efeito, a interpretacdo conferida pelas instancias
ordinarias esta em conformidade com a literalidade do Decreto n.
12.338/2024 e com o entendimento consolidado desta Corte,
segundo o qual, nos casos de concurso de crimes, sendo um deles
impeditivo, a concessao de indulto ou comutacao de pena exige o
cumprimento de 2/3 da reprimenda correspondente ao crime
obstativo até a data prevista no Decreto.

Nesse sentido:

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus substitutivo
de recurso proprio em razdao da auséncia de flagrante
ilegalidade apta a ensejar a concessao da ordem, de oficio.

2. A decisdo monocratica foi mantida por seus proprios
fundamentos, destacando que o paciente nao havia cumprido
2/3 (dois ter(;os) da pena do delito impeditivo, conforme
exigido pelo Decreto n. 11.846/2023.

II. Questao em discussao

3. A discussao consiste em saber se para a concessao de
comutacao de penas deve-se considerar o tempo total de pena
ja cumprido pelo apenado, somando todas as penas, ou se €
necessario o cumprimento de 2/3 (dois tergos) da pena
referente ao crime impeditivo.

III. Razoes de decidir

4. O Decreto n. 11.846/2023 exige o cumprimento de 2/3
(dois tercos) da pena referente ao crime impeditivo para a
concessao de indulto ou comutagao de pena, nao sendo a
hipétese da soma das penas a que se refere o caput do art. 92
do mesmo Decreto.

5. A decisao do Tribunal a quo foi correta ao negar
provimento ao agravo em execucao, reafirmando
entendimento do  Juizo singular, sem = vislumbrar
constrangimento ilegal.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental nao provido.
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Tese de julgamento: 1. Para a concessao de indulto ou
comutacdo de pena, é necessario o cumprimento de 2/3 (dois
tercos) da pena referente ao crime impeditivo, conforme o
Decreto n. 11.846/2023. 2.

A soma total das penas cumpridas nao se aplica para
atender aos requisitos do indulto ou comutacdo quando ha
concurso com crime impeditivo.

Dispositivos relevantes citados: Decreto n. 11.846/2023,
art. 92, paragrafo tnico. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
HC 464. 475/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
19/12/2018;

ST], HC 498006/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 03/06/2019.

(AgRg no HC n. 940.611/SC, relator Ministro Otavio de
Almelda Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta
Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN de 5/8/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. COMUTACAO
DE PENA. DECRETO N. 11.843/2023. CRIME IMPEDITIVO.
REQUISITO OBJETIVO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, no qual se pleiteava a comutacao
de pena com base no Decreto Presidencial n? 11.846/2023,
alegando-se que a soma das penas deveria ser considerada
para o calculo do tempo de cumprimento.

2. O Tribunal de Justica manteve o indeferimento da
comutacao de pena, fundamentando que o apenado nao havia
cumprido dois tergos da pena referente ao crime impeditivo,
conforme exigido pelo Decreto Presidencial.

II. Questao em discussao

3. A questdao em discussao consiste em saber se, para a
concessao da comutacao de pena, deve-se considerar a soma
das penas de crimes comuns e de crime impeditivo ou se é
necessario o cumprimento individual de dois tercos da pena
do crime impeditivo.

III. Razoes de decidir

4. O entendimento jurisprudencial desta Corte Superior &
de que, para a concessdo de indulto ou comutacédo de pena, &
necessario o cumprimento dos requisitos previstos no decreto
presidencial, incluindo o cumprimento de dois tergos da pena
do crime impeditivo.

5. A soma das penas para fins de comutacao deve respeitar
a individualizacao do cumprimento da pena do crime
impeditivo, conforme estabelecido no Decreto Presidencial n®
11.846/2023.

6. A decisao do Tribunal de Justica estd em consonancia
com a orientacgdo jurisprudencial, que exige o cumprimento
individualizado da fragao da pena do crime impeditivo para a
concessao do beneficio.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. Para a concessao de indulto ou
comutacao de pena, deve-se considerar distintamente a
contagem dos 2/3 da pena pelo crime hediondo e a fracao da
pena pelo crime comum, sem a soma das penas cumpridas. 2.
O Decreto Presidencial n. 11.846/2023 nao permite a soma
das penas para o cumprimento do requisito de 2/3 do crime
impeditivo".

DlSpOSlthOS relevantes citados: Decreto Presidencial n.
11.846/2023, art. 92 Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
AgRg no HC 406.582/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 06.08.2019; STJ, HC 400.739/SP,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
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em 07.12.2017; STJ], HC 366.164/SP, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 20.09.2016.

(AgRg no HC n. 940.307/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de
26/2/2025.)

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, inciso XX, do Regimento
Interno do STJ], nao conheco do habeas corpus.

Né&o obstante o elogiavel esforco do agravante, o fato € que o
agravo nao logrou éxito em apontar equivoco na decisao agravada. Verifica-
se que todas as questoes suscitadas pelo agravante foram adequadamente
dirimidas na decisao monocratica, integralmente reproduzida acima.

Em verdade, a peticdo de agravo regimental deixou de rebater,
com a necessaria clareza e objetividade, a tese central de que a
jurisprudéncia desta Corte € pacifica e reiterada quanto a necessidade de
cumprimento autonomo da fracdo de 2/3 da pena correspondente ao crime
impeditivo como condi¢do para a analise do beneficio da comutagdo em
relacao aos delitos nao impeditivos.

A redacdo do art. 7°, paragrafo unico, do Decreto Presidencial n.
12.338/2024 ¢é inequivoca ao estabelecer uma condlgao precedente, e nao
uma mera soma de fracoes. O texto dispdoe que "[n]a hipotese de haver
concurso com crime previsto no art. 19, ndo serd declarado o indulto ou a
comutacdo de pena correspondente ao crime ndo impeditivo enquanto a
pessoa condenada ndo cumprir dois tercos da pena correspondente ao crime
impeditivo". A utilizacdao do advérbio "enquanto" denota uma relacao de
dependéncia temporal e condicional, afastando a tese defensiva de um
céalculo global e unificado do tempo de pena.

A proposito, cito os seguintes precedentes que reforcam a corregao
da decisao agravada e a solidez da jurisprudéncia desta Corte sobre o tema:

PROCESSO PENAL E EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. UTILIZACAO DO HABEAS
CORPUS COMO SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADMISSIBILIDADE. EXAME DE OFICIO APENAS EM CASO DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. COMUTACAO DE PENA. DECRETO
N. 12.338/2024. CONCURSO ENTRE CRIME IMPEDITIVO E
DELITOS NAO IMPEDITIVOS. REQUISITO OBJETIVO.
NECESSIDADE DE CUMPRIMENTO DE 2/3 DA PENA DO CRIME
IMPEDITIVO E DE  1/4 DA PENA DOS DELITOS NAO

IMPEDITIVOS ATE 25/12/2024. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, ressalvada a possibilidade de exame de eventual
flagrante ilegalidade para concessao de ordem de oficio.

2. O Decreto n. 12.338/2024 estabelece que, na hipotese
de concurso entre crime impeditivo e crime nao impeditivo
do beneficio, o condenado devera cumprir dois tercos da
pena correspondente ao crime impeditivo e um quarto da
pena relativa ao delito nao 1mped1t1vo, se reincidente, até 25
de dezembro de 2024. Tal exigéncia encontra fundamento
no art. 72, paragrafo inico, combinado com o art. 13, caput,
ambos do referido Decreto, de 23 de dezembro de 2024 o
que nao restou cumprido na hipoétese.

3. Ausente flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia,
mantém-se a decisdo agravada.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 1.040.471/RS, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de
22/12/2025.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
INDULTO. DECRETO N. 12.338/2024. REQUISITO OBJETIVO NAO
IMPLEMENTADO. CUMPRIMENTO DE 2/3 DA PENA
DECORRENTE DE CONDENACAO POR CRIME IMPEDITIVO.
ROUBO. CRIME COMETIDO COM VIOLENCIA. MANDAMUS
INDEFERIDO LIMINARMENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Sobre o pedido de indulto com base no Decreto n.
12.338/2024, a Corte estadual compreendeu nao ser possivel
a concessao da benesse, tendo em vista que apenado nao
resgatou 2/3 da pena referente a condenacao por crimes
impeditivos (roubo, por se tratar de crime cometido com
violéncia).

2. Extrai-se do art. 72, paragrafo tunico, do Decreto n.
12.338/2024 que, "[n]la hipotese de haver concurso com
crime descrito no art. 12, nao sera declarado o indulto ou a
comutacao da pena correspondente ao crime nao impeditivo
enquanto a pessoa condenada nao cumprir dois tercos da
pena correspondente ao crime impeditivo".

3. A expressao "concurso", utilizada pelo artigo supracitado,
deve ser compreendida em seu sentido amplo, como unificagao de
penas, ou seja, a pratica de qualquer desses delitos, ndo se
referindo, pois, aos arts. 69 e 70 do Codigo Penal.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.033.504/SC, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de
27/11/2025.)

O agravo regimental, portanto, limitou-se a invocar os mesmos
argumentos que ja tinham sido expostos no habeas corpus, sem impugnar,
objetivamente, o conteudo da decisdao agravada, qual seja, a auséncia de
flagrante ilegalidade na decisao do Tribunal de origem, que aplicou a
jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

E insuficiente a repeticao de alegagoes deduzidas no pedido inicial
ou a simples mencao ao desacerto do exame empreendido pelo julgador.
Aplica-se ao caso a Sumula n. 182 do ST], diante da inobservancia do
disposto no artigo 1.021, § 12, do CPC.

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental,
mantendo a decisao agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.038.708 / SC

Numero Registro: 2025/0372345-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50025071120218240019 80007959320258240018

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : GABRIEL HENRIQUE GARBIN (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - COMUTACAO DE
PENA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GABRIEL HENRIQUE GARBIN (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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