SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3094651 - MS (2025/0372189-3)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO
D C N (MENOR)

K CAC - POR S| E REPRESENTANDO

APC

PABLO ARTHUR BUARQUE GUSMAO - MS020315

SAO FRANCISCO SISTEMAS DE SAUDE SOCIEDADE
EMPRESARIA LIMITADA

ANDRE MENESCAL GUEDES - MA019212

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ASTREINTES. OBRIGACAO DE
FAZER. INEXIGIBILIDADE DO TiTULO POR CUMPRIMENTO ANTES
DA INCIDENCIA DA MULTA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREMISSAS FATICAS DISSOCIADAS. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Alterarar a conclusdo do acérdao recorrido sobre a inexisténcia de
descumprimento da ordem judicial e o cumprimento da obrigacéo
antes da incidéncia da multa exige o revolvimento do conjunto fatico-
probatério dos autos, providéncia inviavel em recurso especial, a teor
da Sumula 7/STJ.

2. O dissidio jurisprudencial ndo se caracteriza quando a verificagao da
similitude fatica entre os julgados confrontados exige o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos ou quando os acdérdaos
comparados estdo assentados em premissas faticas distintas,
incidindo, também nesse ponto, a Sumula 7/STJ.

3. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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2. O dissidio jurisprudencial ndo se caracteriza quando a verificagao da
similitude fatica entre os julgados confrontados exige o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos ou quando os acdérdaos
comparados estdo assentados em premissas faticas distintas,
incidindo, também nesse ponto, a Sumula 7/STJ.

3. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por D. C. N., K. C. A. C.
e A. P. C. (D. C. N. e outros) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado
com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, assim
ementado:

EMENTA - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA - IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA ACOLHIDA - PROVA DA
OBRIGACAO DE FAZER CUMPRIDA ANTES MESMO DA INTIMACAO
E INCIDENCIA DE MULTA - MULTA INDEVIDA - DECISAO
SINGULAR MANTIDA - AGRAVO DESPROVIDO. - Restando evidente
nos autos, que o titulo executivo é inexigivel, porquanto ha provas
incontroversas do cumprimento da obrigagdo antes mesmo da
intimag&o e da incidéncia da multa da obrigacdo. Agravo desprovido.
(e-STJ, fl. 61)

Nas razdes do agravo, D. C. N. e outros sustentaram (1) a inaplicabilidade
dos o6bices das Sumulas 282 e 356 do STF, sob o argumento de que houve erro
material na decisdao de inadmissao ao mencionar o art. 457, § 3°, do CPC, quando a
controvérsia recursal versa sobre o art. 537, § 3°, do CPC, além de defenderem que a
matéria foi devidamente debatida nas instancias ordinarias; (2) que o eventual nao
conhecimento da insurgéncia fundada na alinea a do permissivo constitucional nao
prejudica, por si s6, o exame do dissidio jurisprudencial suscitado com fundamento na
alinea c; e (3) a demonstragao da divergéncia jurisprudencial mediante cotejo analitico
e similitude fatica entre os julgados confrontados (e-STJ, fls. 136-152).

Nao houve apresentagédo de contraminuta por S. F. S. DE S. S. E. L. (e-STJ,
fl. 157).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.
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Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do
inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, D. C. N. e outros sustentaram (1) violagao
do art. 537, § 3° do CPC, defendendo a incidéncia das astreintes em razdo do
descumprimento de obrigagdo de fazer decorrente de tutela de urgéncia, ao argumento
de que houve cancelamento indevido do plano de saude apds a concessao da medida
judicial, sendo equivocada a conclusdo do Tribunal estadual acerca da inexisténcia de
descumprimento da ordem judicial; e (2) existéncia de dissidio jurisprudencial acerca
da exigibilidade das astreintes em hipo6teses de descumprimento de obrigacéo de fazer
imposta por decisdo judicial, mediante cotejo analitico com julgados paradigmas de
outros tribunais (e-STJ, fls. 68-91).

Houve apresentacao de contrarrazées por S. F. S. DE S. S E. L., pugnando
pelo nao conhecimento do recurso por auséncia de prequestionamento e pela
manutencdo do acdérddao, com redugao/mitigagdo de eventual multa por
desproporcionalidade (e-STJ, fls. 125-130).

(1) Da exigibilidade das astreintes

Conforme expressamente consignado no acoérdao recorrido, o documento
utilizado por D. C. N. e outros para sustentar o descumprimento da ordem judicial nao
demonstrou, de forma categdrica, o periodo em que o plano de saude teria
permanecido cancelado.

Além disso, registrou-se que a operadora comprovou, em duas
oportunidades, o cumprimento da determinagédo judicial apés a decisdo que lhe
concedeu novo prazo para restabelecimento da cobertura.

Constou, ainda, do voto condutor:

[...] ndo ha provas de que a parte executada tenha descumprido ordem
Judicial, fato que ficou incontroverso com as provas anexadas na instrugdo
processual. (e-STJ, fl. 64)

Também foi expressamente afirmado que a obrigagao foi cumprida antes da
incidéncia da multa, razéo pela qual o titulo executivo foi considerado inexigivel.

Verifica-se, portanto, que a conclusdo adotada pelo Tribunal estadual
decorreu da analise concreta dos elementos probatérios produzidos nos autos,
especialmente dos documentos relacionados ao alegado cancelamento do plano de
saude e daqueles que comprovariam o posterior cumprimento da obrigacéo.

A pretenséo recursal busca exatamente infirmar essa concluséo.
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D. C. N. e outros sustentam que o documento referente ao cancelamento do
plano possuiria forga probatoria suficiente para demonstrar o descumprimento da tutela,
ao passo que os documentos considerados pelo TJMS seriam insuficientes para
comprovar o adimplemento da obrigagao.

Todavia, acolher tal argumentagao exigiria nova incursao sobre o conjunto
fatico-probatério dos autos, com revaloragcdo dos documentos examinados pelas
instancias ordinarias, providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial.

Incide, assim, o 6bice da Sumula 7/STJ.

Cumpre observar que o acérdao recorrido ndao estabeleceu tese juridica
abstrata acerca da impossibilidade de incidéncia das astreintes em casos de
descumprimento de tutela de urgéncia.

Ao contrario, a Corte estadual concluiu que, no caso concreto, nao ficou
demonstrado o alegado descumprimento da ordem judicial e que a obrigagao foi
efetivamente cumprida antes da incidéncia da penalidade.

Desse modo, a controvérsia possui nitido conteudo probatério, o que
inviabiliza o conhecimento do recurso especial.

(2) Do dissidio jurisprudencial

Os paradigmas indicados partem de premissa fatica diversa daquela adotada
pelo acérdao recorrido.

Nos julgados colacionados, houve reconhecimento do efetivo
descumprimento da obrigagcédo imposta por decisao judicial, circunstancia que justificou
a manutencao ou a incidéncia da multa coercitiva.

No presente caso, entretanto, a instancia ordinaria concluiu justamente o
oposto, afirmando que nao houve demonstragcdo inequivoca do descumprimento da
ordem judicial e que a obrigagao foi cumprida antes da incidéncia da penalidade.

A afericdo da alegada similitude fatica pressuporia, novamente, o reexame do
conjunto probatério para verificar se houve ou nao o efetivo descumprimento da tutela
de urgéncia, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo se configura
dissidio jurisprudencial quando a divergéncia decorre de premissas faticas distintas ou
quando sua demonstracao depende da revisao do acervo probatdrio.

A propésito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE NEGOCIO JURIDICO CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE E COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS . SUMULA N.
7/STJ. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL .
COTEJO ANALITICO. AUSENCIA. SUMULA N. 7/STJ . DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. MULTA. ARTIGO 1 .021, § 4°,
DO CPC/2015. CABIMENTO. 1. Acao declaratoria de inexisténcia de
negdcio juridico cumulada com restituicdo de valores pagos
indevidamente e compensac¢ao por danos morais . 2. O reexame de
fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 3. Dissidio
jurisprudencial nao comprovado, ante a auséncia de
demonstracao da similitude fdatica e da divergéncia na
interpretacdo do direito entre os acoérdaos confrontados

Precedentes. 4. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ prejudica a
andlise do dissidio jurisprudencial pretendido . Precedentes. 5.
Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido, com
aplicacdo de multa, nos termos do artigo 1.021, § 4°, do CPC/2015 .

(Agint no AREsp 2.333.993/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Julgamento: 21/8/2023, TERCEIRA TURMA, DJe 23/8/2023 — sem

destaque no original)

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

DEIXO de majorar honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC, porque nao fixados na origem.

Por oportuno, previno que a interposigao de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.094.651 / MS

Numero Registro: 2025/0372189-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08098015420248120001 14044935420258120000 8098015420248120001

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : D C N (MENOR)

AGRAVANTE : KCAC - POR SI E REPRESENTANDO
AGRAVANTE :APC

ADVOGADO : PABLO ARTHUR BUARQUE GUSMAO - MS020315

AGRAVADO : SAO FRANCISCO SISTEMAS DE SAUDE SOCIEDADE EMPRESARIA
LIMITADA

ADVOGADO : ANDRE MENESCAL GUEDES - MA019212

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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