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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2236608 - DF (2025/0370874-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : GET ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

ADVOGADO : HUGO MEDEIROS GALLO DA SILVA - DF037027

AGRAVADO : ALYSSON VIEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADA : SHAMIRA DE VASCONCELOS TOLEDO - DF038063
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
STF. PENHORA. IMOVEIS GRAVADOS COM CLAUSULAS DE
INALIENABILIDADE, INCOMUNICABILIDADE E IMPENHORABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

I. Razoes de decidir

1. A analise de violagdo a dispositivos constitucionais € vedada em sede
especial, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida pelo constituinte
ao Supremo Tribunal Federal.

2. Acordao recorrido em conformidade com a jurisprudéncia do STJ (Sumula
n. 83/STJ ).

Il. Dispositivo

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : GET ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

ADVOGADO : HUGO MEDEIROS GALLO DA SILVA - DF037027

AGRAVADO : ALYSSON VIEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADA : SHAMIRA DE VASCONCELOS TOLEDO - DF038063
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
STF. PENHORA. IMOVEIS GRAVADOS COM CLAUSULAS DE
INALIENABILIDADE, INCOMUNICABILIDADE E IMPENHORABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

l. Razoes de decidir

1. A analise de violagdo a dispositivos constitucionais € vedada em sede
especial, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida pelo constituinte
ao Supremo Tribunal Federal.

2. Acoérdao recorrido em conformidade com a jurisprudéncia do STJ
(Sumula n. 83/STJ).

Il. Dispositivo

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 237-241) interposto contra decisdo desta
relatoria, que negou provimento ao recurso (fls. 230-233).

Em suas razdes, a parte alega que "sdo 2 (dois) iméveis de propriedade do
Recorrido que constam as referidas clausulas, sendo que apenas 1 (um) ja é suficiente
para atender o devedor com relagdo ao seu direito de moradia, previsto no art. 6° da
Constituicdo Federal” (fl. 238).

Assim, "manter a impenhorabilidade em mais de um imoével viola o art. 5°
XXIIl da Constituicdo Federal, pois a fungéo social para qual o outro imdvel esta sendo
destinado € o enriquecimento ilicito do Recorrido, o qual, mesmo causando prejuizo a
Recorrente vé seu patrimébnio totalmente ‘blindado"™ (fl. idem).
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Aduz que nao se aplica a Sumula n. 7/STJ.

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada n&o apresentou impugnacao (fl. 245).

E o relatério.

VOTO

A insurgéncia n&o merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisao agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(fls. 230-233):

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no lll, "a", da
art. 105, CF, contra acérdao assim ementado (fls. 85-86):

AGRAVO_ DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE BEM
IMOVEL GRAVADO COM CLAUSULA DE INALIENABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. SISTEMA SISBAJUD. UTILIZACAO DA
FERRAMENTA DE REITERACAO AUTOMATICA (“TEIMOSINHA”).
POSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto em execugéao de titulo extrajudicial
ajuizada para a satisfagdo de crédito no valor aproximado de R$
109.586,59. O agravante busca a penhora de imével registrado com
clausulas de inalienabilidade, incomunicabilidade e impenhorabilidade,
bem como a realizacdo de novas pesquisas por ativos financeiros,
com uso da ferramenta de repeticdo programada de ordens de
bloqueio (“teimosinha”), pelo periodo de 30 dias.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se é possivel a penhora
de imovel gravado com clausulas de inalienabilidade,
incomunicabilidade e impenhorabilidade; (ii) estabelecer se é viavel a
realizagao de nova pesquisa de ativos financeiros via SISBAJUD, com
utilizacdo da ferramenta de reiteragdo automatica de ordens de
blogueio (“teimosinha”).

lIl. RAZOES DE DECIDIR

3. O artigo 1.911 do Cddigo Civil estabelece que a clausula de
inalienabilidade, imposta por ato de liberalidade, implica
impenhorabilidade e incomunicabilidade, visando proteger o
patriménio do beneficiario, salvo hipétese excepcional devidamente
autorizada pelo juizo, o que nao se verifica no caso concreto.

4. A jurisprudéncia do TJDFT é firme no sentido de que a mitigacéo
das clausulas de inalienabilidade e impenhorabilidade s6 é admitida
em favor do proprio beneficiado e diante de fato de excepcional
relevancia, inexistente nos autos (Acérdao 1263112, 12 Turma Civel,;
Acordao 1297451, 82 Turma Civel).

Documento eletrénico VDA56741648 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 15/05/2026 12:24:14
Codigo de Controle do Documento: d4bab248-elel-4b56-8399-7f3a790d2c9a



5. A penhora de ativos financeiros por meio do SISBAJUD encontra
amparo no artigo 854 do CPC, sendo compativel com os principios da
efetividade da jurisdicdo e da razoavel duragao do processo.

6. A utilizacado da ferramenta de reiteragdo automatica de ordens de
blogueio (“teimosinha”), prevista no SISBAJUD, é legitima, desde que
observadas as peculiaridades do caso concreto, como reconhecido
pelo Superior Tribunal de Justica no Agint no e mostra-se adequada
na hipotese REsp 2.091.261/PR, dos autos, dada a auséncia de
utilizacdo anterior do recurso tecnolégico e a necessidade de
assegurar a efetividade da execucgéo.

IV. DISPOSITIVO
7. Recurso parcialmente provido.

Dispositivos relevantes citados: CC, CPC, arts. 797, 805, 835, |, 836
art. 1.911; e 854.

Jurisprudéncia relevante citada: TJDFT, Acérddo 1263112, 12 Turma
Civel, j. 15.7.2020; TJDFT, Acérddo 1297451, 8% Turma Civel, j.
29.10.2020; TJDFT, Acoérdao 1710894, 42 Turma Civel, j. 1.6.2023;
STJ, Agint no REsp 2.091.261/PR, 12 Turma, rel. Min. Benedito
Gongalves, j. 22.4.2024.

Em suas razdes (fls. 107-118), a parte recorrente alegou violagao do
art. 1.911, paragrafo unico, do Cdédigo Civil, sob o argumento de que
"manter a impenhorabilidade em mais de um imével viola o art. 5° XXIII da
Constituicdo Federal, pois a fungdo social para qual o outro imoével esta
sendo destinado é o enriquecimento ilicito do Recorrido” (fl. 117).

Assim, "a deciséo recorrida merece reforma, com o fito de mitigar/levantar as
clausula de inalienabilidade, que implica impenhorabilidade e
incomunicabilidade um dos imoéveis seja vendido e que parte do produto da
venda seja utilizado para quitar a divida com a recorrente e parte
remanescente seja utilizada para compra de outro imovel, no qual seria
mantida as clausulas restritivas” (fl. 118).

Ao final, requer o provimento do recurso, a fim de que seja afastada a
clausula de inalienabilidade.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 178-184).

O recurso especial foi admitido na origem (fls. 192-194).
E o relatério.

Decido.

A insurgéncia ndo merece acolhida.

No caso, o Tribunal local concluiu que (fl. 89, grifei):

O agravante pugna pela penhora de imével que apresenta averbagao
na matricula gravada com clausulas de inalienabilidade,
incomunicabilidade e impenhorabilidade (Num. 208958885,
originario). No entanto, a partir do entendimento deste Egrégio TJDFT,
conforme demonstrado, ndo ha espaco para a constricdo pleiteada
com o objetivo de satisfazer a execugdo em prejuizo do devedor.

Temos que a Corte de origem decidiu a matéria posta em conformidade com
a jurisprudéncia do STJ sobre o tema, vejamos:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PENHORA. IMOVEIS GRAVADOS COM CLAUSULA
DE INCOMUNICABILIDADE, INALIENABILIDADE E
IMPENHORABILIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS. 1.911 DO
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CODIGO CIVIL E 833, |, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE PENHORA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. Nao respondem pelas dividas dos donatarios os bens que lhes
foram transmitidos por doacgédo, quando gravados com clausulas de
inalienabilidade e impenhorabilidade. Acérdao estadual em sintonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
(relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma 31/3/2025, julgado em
DJEN de 10/4/2025)

RECURSO ESPECIAL - AGCAO DE CANCELAMENTO DE
GRAVAMES - PROCEDIMENTO ESPECIAL DE JURISDICAO
VOLUNTARIA - IMPENHORABILIDADE E INCOMUNICABILIDADE -
DOACAO - MORTE DO DOADOR - RESTRICAO DO DIREITO DE
PROPRIEDADE - INTERPRETAGCAO DO CAPUT DO ARTIGO 1.911
DO CODIGO CIVIL DE 2002 . INSURGENCIA DA AUTORA.

Quaestio luris: Cinge-se a controvérsia em definir a interpretagéo
juridica a ser dada ao caput do do Codigo Civil de 2002 diante da
nitida limitacdo art. 1.911 ao pleno direito de propriedade, para definir
se a aposicdo da clausula de impenhorabilidade e/ou
incomunicabilidade em ato de liberalidade importa automaticamente,
ou nédo, na clausula de inalienabilidade.

1. A exegese do caput do do Cadigo Civil de 2002 conduz ao art. 1.911
entendimento de que: a) ha possibilidade de imposi¢cdo autbnoma das
clausulas de inalienabilidade, impenhorabilidade e incomunicabilidade,
a critério do doador/instituidor; b) uma vez aposto o gravame da
inalienabilidade, pressupde-se, ex vi lege, automaticamente, a
impenhorabilidade e a incomunicabilidade; c) a inser¢cdo exclusiva
da proibigdo de nao penhorar e/ou ndo comunicar nido gera a
presungao do 6nus da inalienabilidade; e d) a instituicdo autbnoma da
impenhorabilidade, por si s6, ndo pressupde a incomunicabilidade e
vice-versa.

2. Caso concreto: deve ser acolhida a pretensao recursal veiculada no
apelo extremo para, julgando procedente o pedido inicial, autorizar o
cancelamento dos gravames, considerando que nao ha que se falar
em inalienabilidade do imovel gravado exclusivamente com as
clausulas de impenhorabilidade e incomunicabilidade.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.155.547/MG, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 6/11/2018, DJe de 9/11/2018.)

Incide a Sumula n. 83 do STJ.

Ademais, a revisao da conclusao da Corte local exigiria incursdo no campo
fatico-probatério, providéncia vedada na via especial, nos termos da Sumula
n. 7 do STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Relativamente a tese de que "sdo 2 (dois) iméveis de propriedade do
Recorrido que constam as referidas clausulas, sendo que apenas 1 (um) ja é suficiente
para atender o devedor com relagdo ao seu direito de moradia, previsto no art. 6° da
Constituicdo Federal" (fl. 238), cumpre esclarecer que n&o cabe ao Superior Tribunal
de Justica manifestar-se acerca de violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena
de usurpacgao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
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No mais, o acérdao recorrido decidiu a matéria posta em conformidade com
a jurisprudéncia do STJ de que "N&o respondem pelas dividas dos donatarios os bens
que lhes foram transmitidos por doag¢do, quando gravados com clausulas de
inalienabilidade e impenhorabilidade"” (AREsp n. 2.591.181/SP, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma 31/3/2025, julgado em DJEN de 10/4/2025).

No mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE CANCELAMENTO DE GRAVAMES -
PROCEDIMENTO ESPECIAL DE JURISDICAO VOLUNTARIA -
IMPENHORABILIDADE E INCOMUNICABILIDADE - DOACAO - MORTE
DO DOADOR - RESTRICAO DO DIREITO DE PROPRIEDADE -
INTERPRETACAO DO CAPUT DO ARTIGO 1.911 DO CODIGO CIVIL DE
2002 . INSURGENCIA DA AUTORA.

Quaestio luris: Cinge-se a controvérsia em definir a interpretacao juridica a
ser dada ao caput do do Cdodigo Civil de 2002 diante da nitida limitagcao
art. 1.911 ao pleno direito de propriedade, para definir se a aposicdo da
clausula de impenhorabilidade e/ou incomunicabilidade em ato de
liberalidade importa automaticamente, ou ndo, na clausula de
inalienabilidade.

1. A exegese do caput do do Cdédigo Civil de 2002 conduz ao art. 1.911
entendimento de que: a) ha possibilidade de imposicado autbnoma das
clausulas de inalienabilidade, impenhorabilidade e incomunicabilidade, a
critério do doador/instituidor; b) uma vez aposto o gravame da
inalienabilidade, pressupde-se, ex vi lege, automaticamente, a
impenhorabilidade e a incomunicabilidade; c) a insercao exclusiva da
proibicdo de ndao penhorar e/ou ndo comunicar ndo gera a presungao do
6nus da inalienabilidade; e d) a instituicdo autbnoma da impenhorabilidade,
por si s6, ndo pressupde a incomunicabilidade e vice-versa.

2. Caso concreto: deve ser acolhida a pretensao recursal veiculada no apelo
extremo para, julgando procedente o pedido inicial, autorizar o cancelamento
dos gravames, considerando que nao ha que se falar em inalienabilidade do
imovel gravado exclusivamente com as cldusulas de impenhorabilidade e
incomunicabilidade.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.155.547/MG, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 6/11/2018, DJe de 9/11/2018.)

Assim, nao prosperam as alegagdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisao impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 2.236.608 / DF
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Numero de Origem:
07027127620258070000 07323023220248070001 7027127620258070000 7323023220248070001

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : GET ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
ADVOGADO :HUGO MEDEIROS GALLO DA SILVA - DF037027
RECORRIDO : ALYSSON VIEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADA : SHAMIRA DE VASCONCELOS TOLEDO - DF038063

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINGAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GET ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
ADVOGADO : HUGO MEDEIROS GALLO DA SILVA - DF037027
AGRAVADO : ALYSSON VIEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADA : SHAMIRA DE VASCONCELOS TOLEDO - DF038063

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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