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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3062235 - SP (2025/0369772-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS 201 LTDA
ADVOGADOS :  ADRIANA ASTUTO PEREIRA- RJO80696

THIAGO DRUMMOND DE PAULA LINS- RJ123483
PEDRO ACIOLI WERNER- RJ166030
ANDRE CANUTO MURIEL MENDES DE ALMEIDA- SP356620
ADRIANA ASTUTO PEREIRA- SP389401
ANDRE PINTO DA ROCHA OSORIO GONDINHO- SP310327
DIEGO PEREIRA LIMA- SP402656
GABRIELA LORENCO TRIVELLATO- SP491382
CAIO LOPES DA SILVA- SP450749
AGRAVADO : CEM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE- SP146121
PATRICIA OLIVALVES FIORE- SP268545

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DE SUMULA.
DESCABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CQNTRADIC@O ou
OBSCURIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/ST). REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. Acdo de execucgdo de titulo extrajudicial.

2. Nos termos da Sumula 518/STJ, para fins do art. 105, Ill, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de
enunciado de sumula.

3. Ausentes os vicios do do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracao. art.
1.022

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a oposicao de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

6. A andlise de cldusula de eleicdao de foro na confissdo de divida, exigiria o
reexame de fatos e provas, bem como a interpretacdo de clausulas
contratuais, o que encontra ébice nos enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ.

7. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3062235 - SP(2025/0369772-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS 201 LTDA
ADVOGADOS : ADRIANA ASTUTO PEREIRA - RJ0O80696

THIAGO DRUMMOND DE PAULA LINS - RJ123483
PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030
ANDRE CANUTO MURIEL MENDES DE ALMEIDA - SP356620
ADRIANA ASTUTO PEREIRA - SP389401
ANDRE PINTO DA ROCHA OSORIO GONDINHO - SP310327
DIEGO PEREIRA LIMA - SP402656
GABRIELA LORENGO TRIVELLATO - SP491382
CAIO LOPES DA SILVA - SP450749
AGRAVADO : CEM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121
PATRICIA OLIVALVES FIORE - SP268545

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DE SUMULA.
DESCABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. VIOLAGCAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INTERPRETAACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. Acdo de execucao de titulo extrajudicial.

2. Nos termos da Sumula 518/STJ, para fins do art. 105, Ill, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de
enunciado de sumula.

3. Ausentes os vicios do do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracao.
art. 1.022

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acoérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndao obstante a oposicdo de embargos de declaragdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

6. A analise de clausula de eleicdo de foro na confissdo de divida, exigiria o
reexame de fatos e provas, bem como a interpretacdo de clausulas
contratuais, o que encontra ébice nos enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ.

7. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
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Examina-se agravo interno interposto por EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS 201 LTDA contra decisdo unipessoal que conheceu do agravo para
conhecer parcialmente do recurso especial e lhe negar provimento.

Agdo: execucao de titulo extrajudicial ajuizada por CEM
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS EIRELI em face da agravante.

Decisdo interlocutéria: acolheu a excegdo de pré-executividade e
determinou a suspensao da execucdo até a solucdo das questdes submetidas ao
Tribunal Arbitral.

Acérdao: negou provimento, na parte conhecida, ao agravo de
instrumento interposto pela agravante, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de titulo extrajudicial de obrigacdo de fazer.
Decisdo que acolheu a excecdo de pré- executividade e determinou a suspensdo da
execucdo, com fundamento nos arts. 921, |, e 313, V, a, do CPC. Insurgéncia da
executada. Pretensdo de extingdo do feito e alegacdo de incompeténcia territorial.
Ndo conhecimento. Supressdo de instancia. Matérias que ndo foram objeto da r.
decisdo agravada. Enfrentamento de tais questdes neste momento, que, ademais,
se revela precipitado. Suspensdo do feito. Acerto. Titulo executivo que estabelece
cldusula arbitral, tendo sido instaurado procedimento arbitral visando discutir a
exigibilidade do titulo. Existéncia de prejudicialidade externa a justificar a suspensao
da execucdo. Prejudicialidade reconhecida também nos autos de agravo de
instrumento conexo. Honordrios advocaticios sucumbenciais. Pretensdo da
executada de condenacdo da exequente ao pagamento da verba. Descabimento.
Houve apenas a suspensao do processo. Honordria que deve ser imposta apenas em
caso de extincdo, parcial ou integral, da execuc3o. Decisdo mantida. RECURSO NAO
PROVIDO, NA PARTE CONHECIDA. (e-STJ fls. 491/499)

Embargos de Declaragdo: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e lhe negar provimento, em razdao da auséncia de violacao aos
arts. 489 e 1022 do CPC e aplicacdo das Sumulas 211/STJ, 283/STF, 5/STJ e 7/STJ.

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, a parte agravante alega
gue o acoérdao recorrido ndo se manifestou acerca das omissGes suscitadas no
recurso integrativo oposto, em patente ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC.

Sustenta que "o acérdao recorrido violou o art. 63 do CPC, assim como o
entendimento da Sumula 335 do STF, porque deixou de reconhecer que a cldusula
de eleicao de foro contida na Confissdo de Divida, devidamente eleita pelas partes,
deve prevalecer."

Afirma que a matéria foi prequestionada, ao menos implicitamente, de
modo que o recurso merece ser conhecido e provido.
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Aduz, ainda, que "nenhuma das questdes devolvidas a apreciacdo deste
E. Tribunal Superior demanda a verificacdo de fatos controvertidos ou a
reinterpretacao de clausulas contratuais. Todos os elementos relevantes para o
julgamento estdo expressamente delineados no acérdao recorrido e sdo
incontroversos."

Requer, assim, o provimento do agravo para que seja determinado o
processamento do recurso especial e apreciado o mérito.

Pugna, a parte agravada, pela aplicacao da multa do art. 1.021, § 49 do
CPC.

E o relatdrio.

VOTO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisao impugnada.

A decisdo agravada conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e lhe negar provimento, em razdo da auséncia de violacao aos
arts. 489 e 1022 do CPC e aplicacdo das Sumulas 211/STJ, 283/STF, 5/STJ e 7/STJ.

A despeito das alegacdes aduzidas neste recurso, percebe-se que a parte
agravante ndao trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir o entendimento
firmado na decisdo ora agravada.

Registre-se, ainda, que a parte agravante deixou de impugnar o
fundamento relativo a incidéncia da Sumula 283/STF, o que denota falta de
interesse quanto ao referido oObice aplicado na decisdo agravada e, por
consequéncia, acarreta a preclusdao da questao discutida no julgado.
(ERESP 1.424.404/SP, Corte Especial, DJe 17/11/2021)

1 - Da violagdo da Sumula 335/STF

1. Consoante explicitado na decisdo agravada, a interposicao de recurso
especial ndo é cabivel quando ocorre violacdo de sumula, de dispositivo
constitucional ou de qualguer ato normativo que ndo se enquadre no conceito de
lei federal, conforme disposto no art. 105, Ill, "a", da CF/88.

2. Desse modo, conforme prescreve a Sumula 518/STJ, para fins do
art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em
alegada violagcdo de enunciado de simula.
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1l - Da ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC

3. Constata-se que os artigos 489 e 1022 do CPC realmente ndo foram
violados, porguanto o acorddo recorrido nao contém omissdao, contradicao ou
obscuridade.

4. Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem tratou dos temas
oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura entao
cristalizada, a decisdo que |he pareceu mais coerente.

5. Imperioso ressaltar que, no acordao recorrido, houve manifestacdo
fundamentada acerca da inviabilidade de pronunciamento acerca das demais
matérias suscitadas, em razao da suspensao do processo, nao havendo, portanto,
vicio atinente a fundamentacdo, tampouco omissdao ou contradicdo.

6. Em que pese ter o Tribunal de origem apreciado toda a matéria posta
a desate sob viés diverso daquele pretendido pela parte agravante, esse fato ndo
configura auséncia de prestacdo jurisdicional.

7. Assim sendo, analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado suficientemente o acoérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo dos arts. 489 e 1022 do
CPC.

1l - Da auséncia de prequestionamento

8. O art.63 do CPC ndo foi objeto de expresso ou implicito
prequestionamento pelo Tribunal de origem, apesar da oposicdo de embargos de
declaracdo, o que importa na incidéncia do dbice da Sumula 211/STJ.

9. Salienta-se, outrossim, que "nao ha contradicao em afastar a alegada
negativa de prestacao jurisdicional e, ao mesmo tempo, ndao conhecer do recurso
por auséncia de prequestionamento, desde que o acérddao recorrido esteja
adequadamente fundamentado”, como na hipdtese dos autos em que o Tribunal
Estadual ndo conheceu da matéria em razdo da suspensao do processo. (Agint no
REsp 1312129/PR, 32 Turma, DJe 23/02/2018).

IV - Do reexame de fatos e provas e da interpretagdo de clausulas
contratuais

10. Como anteriormente assentado na decisao agravada, a analise de
clausula de eleicao de foro na confissdao de divida, exigiria, necessariamente o
reexame de fatos e provas e o reexame de clausulas contratuais, o que é inviavel
em recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7/STJ.

11. Cumpre ainda ressaltar que a jurisprudéncia desta Corte admite que
se promova a requalificacdo juridica dos fatos ou a revaloracdo da prova. Trata-se,
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pois, de expediente diverso do reexame vedado pela Simula 7/STJ, pois consiste
“em atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido
nas instancias ordinarias” (Agint no REsp 1.494.266/R0O, 32 Turma, DJe 30/08/2017)

12. Frise-se que, na hipdtese, ndo se cuida de valoracao de prova, o que
é viavel no ambito do recurso especial, mas de reapreciacao da prova buscando
sufragar reforma na convicg¢do do julgador sobre fato controvertido, para, in casu,
se ter como provado o que a Corte de origem afirmou ndo estar.

V - Da multa do art. 1.021, § 42 do CPC

13. No tocante a multa estabelecida no § 42 do art. 1.021 do CPC, a
Segunda Secao deste STJ, definiu quando do julgamento do Agint no
ERESP 1.120.356/RS, que sua aplicacdo "pressupbe que o agravo interno mostre-
se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como
abusiva ou protelatoria" (Agint nos EREsp 1120356/RS, 22 Secdo, Dle de
29/08/2016) .

14. Note-se que a multa somente sera fixada caso "o agravo interno for
declarado manifestamente inadmissivel", o que nao se verificou na presente
hipdtese, tendo em vista que a parte agravante apenas exerceu seu direito
constitucional de ampla defesa ao impugnar a decisdo monocratica através da
interposicao de regular agravo interno, no qual buscou demonstrar a inaplicacdo
dos 6bices apontados na decisao recorrida, em que pese nao ter logrado éxito.

15. Logo, a decisao agravada ndo merece reforma.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.062.235/ SP

Numero Registro: 2025/0369772-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10398199220228260506 21404441520248260000

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS 201 LTDA
ADVOGADOS : ADRIANAASTUTO PEREIRA - RJ080696
THIAGO DRUMMOND DE PAULA LINS - RJ123483
PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030
ANDRE CANUTO MURIEL MENDES DE ALMEIDA - SP356620
ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401
ANDRE PINTO DA ROCHA OSORIO GONDINHO - SP310327
DIEGO PEREIRA LIMA - SP402656
GABRIELA LORENCO TRIVELLATO - SP491382
CAIO LOPES DA SILVA - SP450749
AGRAVADO : CEM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121
PATRICIA OLIVALVES FIORE - SP268545

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS 201 LTDA
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ADVOGADOS :

AGRAVADO
ADVOGADOS :

ADRIANAASTUTO PEREIRA - RJ080696

THIAGO DRUMMOND DE PAULA LINS - RJ123483

PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030

ANDRE CANUTO MURIEL MENDES DE ALMEIDA - SP356620
ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401

ANDRE PINTO DA ROCHA OSORIO GONDINHO - SP310327
DIEGO PEREIRA LIMA - SP402656

GABRIELA LORENCO TRIVELLATO - SP491382

CAIO LOPES DA SILVA - SP450749

: CEM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121
PATRICIA OLIVALVES FIORE - SP268545

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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