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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2235157 - RS(2025/0369487-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECORRIDO : DIONATAN PORTELLA DA SILVA

ADVOGADO : MANOEL PEDRO SILVEIRA CASTANHEIRA - RS073823
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO PENAL.
ACESSO A DADOS DE APARELHO CELULAR APREENDIDO EM UNIDADE
PRISIONAL. EXTRACAO INTEGRAL DE DADOS. RECURSO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso especia interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio
Grande do Sul contra acordé@o gue julgou improcedente correcdo parcial, mantendo
decisdo que limitou o acesso aos dados de aparelho celular apreendido na cela do
investigado ao periodo de 30 dias, sob o fundamento de que persistiria a protecdo ao
sigilo prevista no art. 52, XlI, da Constituicdo Federal, mesmo diante do uso ilicito
do equipamento.

2. O Juizo de primeiro grau deferiu parcialmente o pedido de extracdo de
dados, limitando o acesso as ligagdes realizadas nos ultimos 30 dias e respectivos
contatos. O Ministério Publico impetrou corregdo parcial, que foi julgada
improcedente pelo Tribunal de origem.

3. O Ministério Publico sustenta que ndo ha direito fundamental a
inviolabilidade de comunicagfes mantidas por meio ilicito, como no caso de uso de
aparelho celular em estabelecimento prisional, e requer a extragdo integral dos
dados do aparelho celular apreendido. _

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A guestdo em discussdo consiste em saber se 0 uso ilicito de meio de
comunicagdo pelo preso, especificamente telefone celular em estabelecimento
prisional, afasta a incidéncia plena da garantia constitucional da inviolabilidade de
dados, permitindo a extracdo integral das informagdes armazenadas no dispositivo
apreendido. .

[11. RAZOES DE DECIDIR

5. A protecéo ao sigilo das comunicagdes privadas assegurada pelo art. 5°,
Xl11, da Constituicdo Federal e pelo art. 10 da Lel n° 12.965/2014 pressupde a
licitude do instrumento de comunicagéo utilizado.

6. No contexto prisional, a garantia de inviolabilidade de dados é mitigada,
pois a posse de aparelho celular por detento € ilicita, configurando falta grave e, em
alguns casos, crime.

7. Néo é possivel estender a protecdo constitucional do sigilo a
comunicagdes praticadas por meio ilicito, sob pena de distorcer a finalidade da
garantia e converté-la em mecanismo de blindagem de préticas criminosas.

8. A extracdo integral dos dados do aparelho celular apreendido é medida
necessaria, adequada e proporcional em sentido estrito, pois ndo ha meio menos
invasivo capaz de atingir o resultado investigativo almejado, e ha indicios razoveis
gue justificam a providéncia.

V. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Recurso provido, para autorizar a extragéo
integral dos dados armazenados no aparelho celular apreendido, sem restrigoes
temporais ou condicionamentos prévios, devendo a diligéncia ser realizada sob
supervisao da autoridade judicial competente.

Tese de julgamento:
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1. A protegdo constitucional ao sigilo de dados e comunicagdes ndo se
aplica a meios de comunicagéo utilizados ilicitamente em estabelecimentos
prisionais. 2. A extracdo integral de dados de aparelho celular apreendido em
unidade prisional € medida necesséria, adegquada e proporcional, desde que realizada
sob supervisdo da autoridade judicial competente.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5° XIlI; Lei n° 7.210/1984, arts. 3°, 38, 41, XV, paragrafo
anico, e 46; Lel n° 12.965/2014, art. 10.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 1.048.340/RN, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 14.02.2018;
STJ, HC 628.884/GO, Rel. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
02.03.2021; STJ, HC 546.830/PR, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
09.03.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/02/2026 a 04/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel I1an Paciornik €
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 11 de marco de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2235157 - RS(2025/0369487-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECORRIDO : DIONATAN PORTELLA DA SILVA

ADVOGADO : MANOEL PEDRO SILVEIRA CASTANHEIRA - RS073823
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
ACESSO A DADOS DE APARELHO CELULAR APREENDIDO EM UNIDADE
PRISIONAL. EXTRACAO INTEGRAL DE DADOS. RECURSO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Pablico do Estado do Rio
Grande do Sul contra acordéo que julgou improcedente correcdo parcial, mantendo
decisdo que limitou o acesso aos dados de aparelho celular apreendido na cela do
investigado ao periodo de 30 dias, sob o fundamento de que persistiria a protecéo ao
sigilo prevista no art. 5°, XllI, da Constituicdo Federal, mesmo diante do uso ilicito
do equipamento.

2. O Juizo de primeiro grau deferiu parcialmente o pedido de extracdo de
dados, limitando o acesso as ligagtes realizadas nos ultimos 30 dias e respectivos
contatos. O Ministério Publico impetrou corregdo parcial, que foi julgada
improcedente pelo Tribunal de origem.

3. O Ministério Publico sustenta que ndo ha direito fundamental a
inviolabilidade de comunicacdes mantidas por meio ilicito, como no caso de uso de
aparelho celular em estabelecimento prisional, e requer a extracdo integral dos
dados do aparelho celular apreendido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 uso ilicito de meio de
comunicagdo pelo preso, especificamente telefone celular em estabelecimento
prisional, afasta a incidéncia plena da garantia constitucional da inviolabilidade de
dados, permitindo a extracdo integral das informagdes armazenadas no dispositivo
apreendido.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

5. A protecéo ao sigilo das comunicagdes privadas assegurada pelo art. 5°,
XIl, da Constituicdo Federal e pelo art. 10 da Lei n° 12.965/2014 pressupbe a
licitude do instrumento de comunicagdo utilizado.

Documento eletrénico VDA54336056 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 23/02/2026 15:14:26
Codigo de Controle do Documento: d8e94c00-512b-4da5-b9e3-02f7965162d0



6. No contexto prisional, a garantia de inviolabilidade de dados é mitigada,
pois a posse de aparelho celular por detento éilicita, configurando falta grave e, em
alguns casos, crime.

7. Nao é possivel estender a protecdo constitucional do sigilo a
comunicagoes praticadas por meio ilicito, sob pena de distorcer a finalidade da
garantia e converté-la em mecanismo de blindagem de préticas criminosas.

8. A extracéo integral dos dados do aparelho celular apreendido € medida
necessaria, adequada e proporcional em sentido estrito, pois ndo ha meio menos
invasivo capaz de atingir o resultado investigativo almejado, e ha indicios razoaveis
gue justificam a providéncia.

V. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Recurso provido, para autorizar a extragéo
integral dos dados armazenados no aparelho celular apreendido, sem restrigOes
temporais ou condicionamentos prévios, devendo a diligéncia ser realizada sob
supervisao da autoridade judicial competente.

Tese de julgamento:

1. A protegdo constitucional ao sigilo de dados e comunicacdes ndo se
aplica a meios de comunicacdo utilizados ilicitamente em estabel ecimentos
prisionais. 2. A extracdo integral de dados de aparelho celular apreendido em
unidade prisional é medida necessaria, adequada e proporcional, desde que realizada
sob supervisdo da autoridade judicial competente.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5° XIlI; Lei n° 7.210/1984, arts. 3°, 38, 41, XV, paragrafo
anico, e 46; Lei n° 12.965/2014, art. 10.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 1.048.340/RN, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 14.02.2018;
STJ, HC 628.884/GO, Rel. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
02.03.2021; STJ, HC 546.830/PR, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
09.03.2021.

RELATORIO

Trata-se de recurso especia interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio
Grande do Sul contra acérdédo assim ementado (fl. 70):

CORREICAO PARCIAL. INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO
CONTRA_ DECISAO QUE DEFERIU PARCIALMENTE O PEDIDO DE
EXTRACAO DE DADOS DE TELEFONE CELULAR APREENDIDO NA CELA
DO INVESTIGADO. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO JUDICIAL.
DECISAO A QUO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE
INVERSAO TUMULTUARIA DE ATOSE FORMULAS LEGAIS.

I. A prisdo - em flagrante delito ou decorrente de condenacdo transitada em
julgado - ndo afasta a inviolabilidade do sigilo da correspondéncia e das
comunicacOes telegraficas, de dados e das comunicacoes telefonicas, garantida pelo
art. 59, XllI, da CF. Precedentes do STF e STJ.
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Il. Decisdo da origem que fundamentou devidamente a restricdo temporal
estabelecida e que indicou a possibilidade de extensdo do periodo, dependendo dos
dados preliminares obtidos. Auséncia de inversdo tumultuaria de atos e formulas
legais. .

CORREICAO PARCIAL IMPROCEDENTE.

Consta dos autos que, em investigacdo criminal relacionada a préatica de tentativa de
homicidio qualificado, foi apreendido, durante cumprimento de mandado de busca e apreensao,
um aparelho celular encontrado dentro da cela do investigado, no estabelecimento prisional onde
este se encontra segregado.

A autoridade policia representou pela extracdo completa dos dados armazenados,
especialmente contatos, registros de ligacdes e comunicacOes possivelmente mantidas com
organizacdo criminosa, visando identificar eventual ordem de execucéo oriunda do cércere. O
Juizo de primeiro grau, contudo, deferiu parcialmente o pedido, limitando o acesso a ligacoes
realizadas nos ultimos 30 dias e respectivos contatos.

O Ministério Publico, por sua vez, impetrou correicdo parcial, a qual foi julgada
improcedente pelo Tribunal de origem, sob 0 argumento de que a restricdo temporal seria
proporcional e que o preso, embora utilizando meio ilicito de comunicacdo, ainda gozaria da
protecdo do sigilo previstano art. 5°, XI1, da Constituicéo Federal.

No presente recurso especial, o Ministério Publico sustenta violagdo aos arts. 3°, 38,
41, XV, paragrafo unico, e 46 da Lel n. 7.210/84, afirmando que ndo ha direito fundamental &
inviolabilidade de comunicagbes mantidas por meio ilicito, como no caso concreto, em que o
aparelho celular é objeto de uso proibido dentro de estabelecimento prisional. Aduz que a
decisdo impugnada viola a finalidade da execucéo penal, obstaculiza a persecucéo criminal €
impede a adequada repressdo de possivel organizacdo criminosa atuante de dentro do sistema
penitenciério.

Requer o provimento do recurso para reformar o acorddo recorrido e autorizar a
extragdo integral dos dados do aparelho celular apreendido, sem limitagdes temporais ou
condicionamentos prévios.

As contrarrazfes foram apresentadas (fls. 157-164).
O recurso foi admitido pela Corte de origem (fls. 174-177).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimento e provimento do
recurso especial, nos termos da seguinte ementa (fls. 185):

RECURSO ESPECIAL. EXECUC;AO PENAL. ACESSO AOS DADOS DE
APARELHO CELULAR APREENDIDO EM UNIDADE PRISIONAL.
POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE AUTORIZAC}AO JUDICIAL. MEIO
DE CONTATO COM O MUNDO EXTERIOR VEDADO. NAO INCIDENCIA
DA INVIOLABILIDADE DO SIGILO_ DE DADOS. INDIVIDUO EM
CUMPRIMENTO DE PENA. RELACAO ESPECIAL DE SUJEICAO.
PONDERACAO DE INTERESSES. SEGURANCA PUBLICA. INVESTIGACAO
DE DELITO CONTRA A VIDA. VIOLACAO DA LElI FEDERAL.
CONHECIMENTO E PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

Parecer pelo conhecimento e provimento do recurso especial.

E o relatério.
VOTO

O recurso especia foi interposto tempestivamente e encontra amparo no art. 105, 111,
a, da Constituicdo da Republica. A parte recorrente aponta ofensa aos arts. 3°, 38, 41, XV,
paragrafo Unico, e 46 da Lei n. 7.210/84, porquanto o Tribunal de origem, ao julgar
improcedente a correi¢do parcial, manteve a decisdo que limitou 0 acesso aos dados do aparelho
celular apreendido na cela do investigado ao periodo de 30 dias, sob o fundamento de que
persistiria, mesmo diante do ilicito uso do equipamento, a protecdo ao sigilo prevista no art. 5°,
XI1, da Constituicao Federal.

Assim, a matéria objeto do recurso foi devidamente apreciada pelo Tribunal de
origem e ndo exige reexame de fatos e provas, além de apresentar relevancia das questdes de
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direito federal infraconstitucional discutidas no caso (art. 105, § 3°, I, da CF). Est&o presentes,
portanto, 0s requisitos recursais extrinsecos e intrinsecos. Desse modo, conhego do recurso

especial.

A questédo submetida ao exame desta Corte consiste em definir se 0 uso ilicito de
meio de comunicagao pelo preso, especificamente telefone celular em estabel ecimento prisional,
afasta a incidéncia plena da garantia constitucional da inviolabilidade de dados, de maneira a
permitir aextracdo integral das informagdes armazenadas no dispositivo apreendido.

Acerca da controvérsia, o acérddo recorrido encontra-se assim fundamentado (fls. 67-
68):

[.]

Como ja decidido quando do indeferimento do pedido liminar, houve parcial
deferimento do pedido do MP, limitando 0 acesso das ligacfes feitas nos ultimos
trintas dias, bem como agenda de contatos ou de pessoas que consigo possam ter
tido alguma ilicita conversa porque ndo se tem base empirica idénea ou
corroborativa , por ora, incriminando o investigado ao fato criminoso, salvo as
unilaterais versdes do ofendido e irma

A decisdo esta devidamente fundamentada, nd&o havendo, ao contréario do
sustentado pelo MP, inversdo tumultuaria de atos e formulas legais.

A prisdo - em flagrante delito ou decorrente de condenacao transitada em
julgado - ndo afasta a inviolabilidade do sigilo da correspondéncia e das
comunicacdes telegr éficas, de dados e das comunicacdes telefénicas, garantida
pelo art. 5°, XI1, da CF (e ndo se pode pretender que uma infracéo disciplinar,
de carater administrativo, punida como falta grave, obste a incidéncia de
direito individual expressamente reconhecido pela Constituicdo Federal).

Nesse sentido, decidiu o STF que embora seja despicienda ordem judicial paraa
apreensdo dos celulares, pois 0s réus encontravam-se em situacdo de flagrancia, as
mensagens armazenadas no aparelho estéo protegidas pelo sigilo telefénico, que
deve abranger igualmente a transmissdo, recepcdo ou emissdo de simbolos,
caracteres, sinais, escritos, imagens, sons ou informagdes de qualquer natureza, por
meio de telefonia fixa ou movel ou, ainda, através de sistemas de informética €
telemética. Em verdade, deveria a autoridade policial, apds a apreensdo do telefone,
ter requerido judicialmente a quebra do sigilo dos dados nele armazenados, de modo
a proteger tanto o direito individual aintimidade quanto o direito difuso a seguranca
publica. Precedente. 3. O art. 5° da Constituicdo Federal garante a inviolabilidade do
sigilo telefénico, da correspondéncia, das comunicagdes telegraficas e teleméticas e
de dados bancarios e fiscais, devendo a mitigacdo de tal preceito, para fins de
investigacdo ou instrucdo criminal, ser precedida de autorizac&o judicial, em decisdo
motivada e emanada por juizo competente (Teoria do Juizo Aparente), sob pena de
nulidade. Além disso, somente € admitida a quebra do sigilo quando houve indicio
razoavel da autoria ou participacdo em infragdo penal; se a prova ndo puder ser
obtida por outro meio disponivel, em atendimento ao principio da proibicdo de
excesso; e se o fato investigado constituir infracdo pena punida com pena de
reclusdo (STF, RE 1.048.340 - RN, RELATOR :MIN. GILMAR MENDES, j. 14-
02-2018, DJe 19-02-2018).

No mesmo diapasdo o endimento do STJ - para 0 caso de prisdo em flagrante,
mas gue se aplica também ao processo em julgamento: Esta Corte Superior tem
entendimento de que ilicita € a devassa de dados, bem como das conversas de
whatsapp, obtidas diretamente pela policia em celular apreendido por ocasido da
prisdo em flagrante, sem prévia autorizacéo judicial (HC n. 628.884/GO, relator
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 2/3/2021, DJe de 5/3/2021).

Sendo assim, é equivocada a afirmacao de que a situagdo prisional do investigado
afasta a necessidade de ordem judicial para a quebra de sigilo dos dados contidos no
aparelho celular.

Ademais, prestadas as informacOes pela autoridade apontada como coatora,
restou esclarecido que o exame definitivo do pedido sera realizado depois de aportar
aos autos o resultado das diligéncias instrutorias ja deferidas:

14,- Em arremate, como ja percebido judiciosamente por Sua Exa., deferiu-
se parcialmente o pedido instrutério em face dos frageis indicios
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correlacionando o investigado como participe em sentido estrito do grave fato
investigado, porquanto apenas restritos aos unilaterais depoimentos do
ofendido e irmé sem lastro em sequer um adminiculo de prova material.

15.- Salvo melhor juizo, assim se respeitando o0 alcance normativo €
epistémico do principio da proporcionalidade em sentido amplo. conferindo-
se método a resolugdo dos conflitos individuais fundamentais e os interesses
coletivos, postergou-se o exame definitivo do referido pedido em sua
extensdo apds o resultado das diligéncias instrutdrias deferidas, ou sgja, para
efeito de, entdo, estabelecer-se uma narrativa acusatéria eventualmente
corroborativa das suspeitas do ofendido e suairma.

Portanto, nada impede que a limitagéo temporal, estabel ecida inicialmente, possa
ser ampliada, dependendo dos dados preliminares obtidos, razéo pela qual ndo se
lobriga, por ora, ao contrario do sustentado nainicial, nenhum obstaculo a atividade
de persecucdo criminal, ou a investigacdo, ou a responsabilizacdo adequada dos
Criminosos. .

Ante o exposto, voto POR JULGAR IMPROCEDENTE A CORREICAO
PARCIAL.

Como se V&, o Tribunal de origem manteve a limitagdo temporal de apenas 30 dias
para a extracdo de dados do aparelho celular, sob o argumento de que o investigado, mesmo
utilizando meio ilicito de comunicagdo dentro da unidade prisional, ainda estaria integralmente
protegido pela inviolabilidade de dados e comunicagOes prevista no art. 5°, XI1, da Constitui¢éo
Federal.

Entretanto, tal fundamento diverge da jurisprudéncia desta Corte e do proprio regime
juridico da execucdo penal. Os arts. 3° 38, 41, XV, e 46 da Lei de Execucdo Pena vedam
expressamente 0 uso de meios ilicitos de comunicacéo pelo preso e autorizam a imposi¢ao de
restricdes proporcionais a direitos individuais no ambiente carcerério. Além disso, a protecdo ao
sigilo das comunicacbes privadas assegurada pelo art. 10 da Lei n. 12.965/2014, o chamado
Marco Civil da Internet, que condiciona o acesso ao contelido a prévia ordem judicial, pressupde
alicitude do instrumento de comunicacao.

No contexto prisional, tal garantia € necessariamente mitigada, pois a posse de
aparelho celular por detento &, por sua propria natureza, ilicita, configurando falta grave e, em
alguns casos, crime. Diferentemente das apreensdes realizadas em via publica, ndo ha
fundamento juridico para aplicar integralmente a protecédo ao sigilo em situagdes em que 0 meio
utilizado é expressamente proibido.

Dessa forma, ndo é possivel estender a protecdo constitucional do sigilo a
comunicagdes praticadas por meio ilicito, sob pena de distorcer a finalidade da garantia €
converté-laem mecanismo de blindagem de praticas criminosas.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento, distinguindo
aapreensao em presidio daregrageral:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA, RECEPTACAO E ROUBO MAJORADO. NULIDADE DA
PROVA. APARELHO CELULAR. APREENSAO EM REVISTA REALIZADA
NAS CELAS DE ESTABELECIMENTO PRISIONAL. ACESSO AOS DADOS.
AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL. DESBLOQUEIO POR SENHA
FORNECIDA PELO REEDUCANDO. MITIGAGCAO DA INTIMIDADE_E
PRIVACIDADE. EXCEPCIONALIDADE DA ADMINISTRACAO
PENITENCIARIA. SEGURANCA PUBLICA, DISCIPLINA PRISIONAL E
PRESERVACAO DA ORDEM JURIDICA. POSSIBILIDADE. DOSIMETRIA.
PENAS-BASES DESPROPORCIONALIDADE. FALTA DE INTERESSE.
CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS DE ORDEM OBJETIVA E
SUBJETIVA NAO CONFIGURADOS. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Esta Corte Superior tem entendimento de gque ilicita € a devassa de dados, bem
como das conversas de whatsapp, obtidas diretamente pela policia em celular
apreendido por ocasido da prisdo em flagrante, sem prévia autorizacdo judicial.

2. N&o se verifica manifesta ilegalidade se 0 acesso ao aparelho celular foi
autorizado pelo proéprio reeducando, que forneceu senha de acesso, bem como

Documento eletrénico VDA54336056 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 23/02/2026 15:14:26
Codigo de Controle do Documento: d8e94c00-512b-4da5-b9e3-02f7965162d0



diante da situacao diferenciada de apreensao do telefone em revista realizada
dentro de estabelecimento prisional, na qual, assm como decido pelo STF no
HC n. 70.814, Ministro Celso de Mello, Primeira Turma, DJ de 24/6/1994, é
possivel, excepcionalmente, afastar-se o principio da intimidade do preso, por
razdes de seguranca publica, de disciplina prisional ou de preservacdo da
ordem juridica, desde que observadas as diretrizes previstas no art. 41,
par[ég':]]rafo anico, da L el de Execugdes Penais. Precedente da 6 Turmado STJ.

7. Habeas corpus denegado.

(HC n. 628.884/GO, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
2/3/2021, DJe de5/3/2021.)

HABEAS CORPUS. EX ECUQAO PENAL. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DA ILICITUDE DE PROVA OBTIDA APOS O ACESSO
A APARELHO CELULAR ENCONTRADO NO INTERIOR DE
ESTABELECIMENTO PRISIONAL SEM A PREVIA AUTORIZAC}AO
JUDICIAL. PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR RELATIVOS A
TEMATICA SAO INAPLICAVEIS NA HIPOTESE. DISTIN(;AO NORMAS
FUNDAMENTAIS NAO TEM CARATER ABSOLUTO. RESTRICAO IMPOSTA
PELA ORDEM JURIDICA. POSSI BILIDADE. POSSE, USO E
FORNECIMENTO DE APARELHO TELEFONICO E SIMILARES DENTRO DE
ESTABELECIMENTOS PRISIONAIS. ILICITUDE = MANIFESTA _E
INCONTESTAVEL. IMPOSSIBILIDADE DE INVOCACAO DA PROTECAO
CONSTITUCIONAL PREVISTA NO ART. 5° INCISO XlII, DA CF/1988.
DIREITOS FUNDAMENTAIS NAO PODEM SER UTILIZADOS PARA A
SALVAGUARDA DE PRATICAS ILICITAS. PRESCINDIBILIDADE DE
DECISAO JUDICIAL PARA O ACESSO AOS DADOS CONTIDOS NO
OBJETO. CONTROLE JUDICIAL POSTERIOR. ATUACAO DA POLICIA
PENAL E DO PODER JUDICIARIO EM CONFORMIDADE COM O PRINCIPIO
DA INDIVIDUALIZA(;AO DA EXECU(;AO PENAL E A REGRA DA
VEDACAO A SANQAO COLETIVA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Como é cedico, ambas as Turmas da Terceira Se¢do deste Tribunal entendem
que é ilicita a prova obtida diretamente dos dados constantes de aparelho celular,
sem prévia autorizagdo judicial. O mencionado entendimento, todavia, deve ser
distinguido da situacdo apresentada nesses autos. Os julgados do STJ concluem pela
violagdo ao art. 5°, inciso XII, da Constituicéo Federal, quanto a dados obtidos, sem
autorizacéo judicial, de aparelhos celulares apreendidos fora de estabelecimentos
prisionais. A controvérsia ora colocada, contudo, se refere a hipotese em que o
aparelho € encontrado dentro de estabelecimento prisional, em situagcdo de explicita
violagdo as normas juridicas que regem a execugdo pena. 2. De acordo com
entendimento pacifico da Suprema Corte, os direitos e garantias individuais ndo tém
carater absoluto, sendo possivel a existéncia de limitagBes de ordem juridica. Os
arts. 3°, 38 e 46, todos da LEP, representam hipéteses de restricdo legal aos direitos
individuais dos presos. Nesse cenério, uma das consequéncias da imposicdo da
prisdo - penal ou processua - € a proibi¢cdo da comunicagdo do recluso com o
ambiente externo por meios diversos daqueles permitidos pela lei. Para garantir a
observancia dessa restricado foram editadas diversas normas que tém por objetivo
coibir o acesso do segregado a aparelhos telefénicos, de radio ou
similares. Exemplificativamente: art. 50, inciso VII, da Lel n. 7.210/1984; arts. 319-
A e 349-A, ambos do Cadigo Penal; art. 4°daLei n. 10.792/2013.

3. Conforme previsto no art. 41, inciso XV, da LEP, o contato do preso com o
mundo exterior € autorizado por meio de correspondéncia escrita, da leitura e de
outros meios de informagcdo que ndo comprometam a moral e 0s bons
costumes. Mesmo no caso de comunicagdo por intermédio de correspondéncia
escrita, permitida legalmente, a Suprema Corte firmou jurisprudéncia no sentido de
que, diante da inexisténcia de liberdades individuais absolutas, € possivel que a
Administracdo Penitenciéria, sem prévia autorizagdo judicial, acesse o seu contetdo
quando houver inequivoca suspeita de sua utilizagdo como meio para a preparacéo
ou apraticadeilicitos. A necessidade de se resguardar a seguranca, a ordem publica
e a disciplina prisional, segundo a Corte Suprema, prevalece sobre a reserva
constitucional de jurisdic&o.
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4. Nessa conjuntura, se é prescindivel decisdo judicial para a analise do
contelido de correspondéncia a fim de preservar interesses sociais e garantir a
disciplina prisional, com mais razdo se revela legitimo, para a mesma
finalidade, o acesso dos dados e comunicacdes constantes em
aparelhos celulares encontrados ilicitamente dentro do estabelecimento penal,
pois a posse, 0 uso e o0 fornecimento do citado objeto sdo expressamente
proibidos pelo ordenamento juridico.

Tratando-se de ilicitude manifesta e incontestavel, ndo ha direito ao sigilo e,
por consequéncia, inexiste a possibilidade de invocar a protecdo constitucional
prevista no art. 5° inciso XlI, da Carta da Republica. Por certo, os direitos
fundamentais ndo podem ser utilizados para a salvaguarda de préticas
ilicitas, ndo sendo razoavel pretender proteger aquele que age em notoéria
desconfor midade com as normas de regéncia.

5. O controle pelo Poder Judicié&rio sera realizado posteriormente e eventuais
abusos cometidos deverdo ser devidamente apurados e punidos pelos 6rgdos
publicos competentes.

6. No caso em questéo, a Policia Penal, durante procedimento de revista em uma
das galerias do presidio, encontrou dois aparelhos celulares, "um escondido
embaixo da escadaria proxima a porta do solario e outro em um véo aberto devido a
corrosdo no batente da ducha'. Como nédo foi localizado, naquele momento, o
segregado, que usava e tinha a posse de um desses objetos, 0s agentes acessaram o
conteido ali existente, ocasido em que foram encontrados dados do Paciente em
aplicativos instalados no referido aparel ho.

Identificado o Paciente, o Juizo das Execugdes Penais, na audiéncia de
justificacdo, homologou a falta disciplinar de natureza grave e revogou 1/9 (um
nono) dos dias remidos. A atuacdo da Policia Penal e do Poder Judiciario foi
legitima, estando, inclusive, em conformidade com o principio da individualizagcéo
da execucgdo pena e com aregra de que é vedada a san¢do coletiva (art. 45, 8 3°, da
Lel n. 7.210/1984) . Assim, ndo havendo ilicitude da prova obtida por meio do
acesso ao aparelho celular, inexiste nulidade a ser sanada.

7. Ordem denegada.

(HC n. 546.830/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
9/3/2021, DJe de 22/3/2021.)

No caso, ndo se discute a necessidade de ordem judicial, a qual j& foi regularmente
requerida e concedida. Discute-se, apenas, a limitagdo temporal imposta sem fundamento legal,
gue obstaculiza indevidamente a investigagdo de crime grave com possivel envolvimento de
organizagao criminosa, cuja atuacdo se daria justamente a partir do carcere.

Logo, a extracdo integral dos dados é medida necessaria, adequada e proporcional
em sentido estrito, pois ndo ha meio menos invasivo capaz de atingir o resultado investigativo
amejado, e haindicios razoaveis que justificam a providéncia. A decisdo do Tribunal de origem,
ao limitar arbitrariamente o alcance da prova, termina por inviabilizar a propria finalidade da
medidajudicial.

Ante 0 exposto, dou provimento ao Recurso Especial, para autorizar a extragao
integral dos dados armazenados no aparelho celular apreendido, sem restri¢gdes temporais ou
condicionamentos prévios, devendo a diligéncia ser realizada sob supervisdo da autoridade
judicial competente.

E o voto.
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Sessao Virtual de 26/02/2026 a 04/03/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : DIONATAN PORTELLA DA SILVA
ADVOGADO : MANOEL PEDRO SILVEIRA CASTANHEIRA - RS073823

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/02/2026 a 04/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de marco de 2026
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