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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  JOSE MATIAS ALMEIDA BASIL
ADVOGADOS :  ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - MA004462

CATARINA SANTOS BOGEA - MA017732
LETICIA MARIA ANDRADE TROVAO - MA007583
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE INQUERITO POLICIAL. JUSTA
CAUSA INVESTIGATORIA. CADEIA DE CUSTODIA. EXAME DE CORPO DE
DELITO. INDICIAMENTO. BUSCA E APREENSAO. INSTRUMENTALIZACAO
DO INQUERITO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu de recurso em
habeas corpus e negou-lhe provimento, em impetracdo voltada ao trancamento de
inquérito policial instaurado para apurar, em tese, a pratica dos crimes previstos no art.
32, § 2° da Lei n® 9.605/1998, art. 15 da Lei n° 10.826/2003 e art. 147 do Codigo Penal,
consistentes em disparos de arma de fogo contra, ao menos, setenta ¢ dois bovinos em
fazenda localizada no Estado do Maranhdo, com subsequentes ameagas a trabalhadores
rurais.

2. O recurso em habeas corpus originario alegou auséncia de justa causa, quebra da cadeia
de custdédia de projétil entregue por advogado das vitimas, instrumentalizagdo do
inquérito por disputa empresarial e nulidade da decisdo de busca e apreensdo, reputada
fishing expedition. O Tribunal de origem reconheceu a excepcionalidade do trancamento
de inquérito pela via do habeas corpus, apontou a existéncia de indicios minimos de
autoria e materialidade (depoimentos das vitimas, registros fotograficos e laudo balistico
preliminar), consignou que a analise da cadeia de custddia demandaria dilagao probatoria
incompativel com o writ e validou a busca e apreensao por observancia aos arts. 240, § 1°,
e 243 do Cdédigo de Processo Penal.

3. No recurso em habeas corpus ao Superior Tribunal de Justica, o impetrante reiterou as
teses de nulidade do indiciamento por violagdo ao art. 2°, § 6°, da Lei n° 12.830/2013;
auséncia de materialidade por afronta ao art. 158 do Cdédigo de Processo Penal; nulidade
do laudo balistico por quebra da cadeia de custodia (arts. 158-A a 158-F e 157 do Codigo
de Processo Penal); nulidade da busca e apreensdo por fundamentagdo genérica e
contaminada, em afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢ao Federal e ao art. 315, § 2°, do
Codigo de Processo Penal; e instrumentalizagdo privada da investigagao.

4. A decisdo monocratica manteve a investigacdo, por entender ser excepcional o
trancamento prematuro, reconhecer a existéncia de indicios minimos de autoria e
materialidade, afastar o exame aprofundado da cadeia de custddia na via estreita, reputar
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valida a busca e apreensdo por observancia aos arts. 240, § 1°, e 243 do Codigo de
Processo Penal e assentar a auséncia de elementos objetivos que demonstrassem a alegada
instrumentalizacdo do inquérito. No agravo regimental, o agravante insistiu que tais temas
configurariam matérias de legalidade objetiva, cognosciveis em habeas corpus, e
desenvolveu cinco linhas argumentativas: auséncia de exame de corpo de delito; quebra
da cadeia de custddia do projétil; nulidade do indiciamento por falta de fundamentagao
idonea; nulidade da busca e apreensdo por derivagdo de ilicitude; e omissdo quanto a
alegada instrumentalizacao do inquérito.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussao consiste em saber se, em sede de agravo regimental em recurso
em habeas corpus voltado ao trancamento de inquérito policial, é possivel: (i) reconhecer
auséncia de justa causa investigatoria em razao da inexisténcia de exame de corpo de
delito, a luz do art. 158 do Codigo de Processo Penal, ndo obstante a existéncia de laudo
indireto, prova testemunhal e demais elementos informativos do inquérito; (ii) declarar
nulidade do laudo balistico e afastar a justa causa, com fundamento em suposta quebra da
cadeia de custodia do projétil entregue por advogado das vitimas, a vista dos arts. 158-A a
158-F e 157 do Cédigo de Processo Penal; (iii) reconhecer nulidade do indiciamento por
falta de fundamentagdo idonea, em violagdo ao art. 2°, § 6°, da Lei n® 12.830/2013; (iv)
invalidar a decisdo de busca e apreensdo por suposta fundamentacao genérica e derivagao
de ilicitude, em afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢ao Federal, ao art. 315, § 2°, e aos arts.
240, § 1°, 243 ¢ 157, § 1°, do Codlgo de Processo Penal; (v) reconhecer vicio decorrente
de alegada 1nstrumentahzaga0 privada do inquerito pohclal por captura do aparato
investigatorio por interesses empresariais.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A auséncia de exame de corpo de delito direto ndo afasta, por si sO, a justa causa do
inquérito, podendo a materialidade delitiva, em sede de investigag¢ao, ser demonstrada por
laudo indireto, prova testemunhal e demais elementos informativos, cabendo o
trancamento do inquérito apenas em hipdteses excepcionais de atipicidade manifesta,
auséncia absoluta de indicios de autoria e materialidade ou presenga de causa extintiva de
punibilidade, o que ndo se verifica na espécie.

7. A analise da alegada quebra da cadeia de custddia do projétil e de eventual adulteracao
ou comprometimento substancial do vestigio, bem como da existéncia de prejuizo dai
decorrente, demanda exame técnico e cotejo aprofundado do acervo probatorio,
incompativeis com a cogni¢do sumadria do habeas corpus e de seu recurso ordinario, razao
pela qual o tema nao pode ser enfrentado de forma exauriente na via estreita.

8. A invocagdo isolada dos arts. 158-A a 158-F do Codigo de Processo Penal ndo enseja
nulidade automatica do laudo balistico, impondo-se a demonstragdo objetiva de prejuizo
concreto, onus do qual o agravante nao se desincumbiu, inexistindo, portanto, fundamento
para o desentranhamento da prova ou para o trancamento da investigagao.

9. A alegada nulidade do indiciamento, por suposta violacao ao art. 2°, § 6°, da Lei n°
12.830/2013, também exige cotejo com os elementos informativos do inquérito
(depmmentos 1magens laudo preliminar e demais atos investigatorios), exame que
extrapola a cogni¢ao sumadaria do habeas corpus, além de que o indiciamento, por sua
natureza inquisitorial e provisdria, ndo se submete aos mesmos rigores de fundamentagao
exigiveis de atos jurisdicionais, devendo eventuais vicios ser discutidos no curso da ac¢do
penal, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

10. A decisao de busca e apreensdo observou os requisitos dos arts. 240, § 1°, e 243 do
Cdodigo de Processo Penal, ao delimitar com precisao o endereco diligenciado, o objeto
especifico da medida (arma de fogo identificada) e a finalidade (confronto balistico para
esclarecimento da autoria), além de condicionar a diligéncia na sede da empresa a
posterior indicacdo de endereco, o que afasta a caracterizagdo de busca genérica ou
exploratdria e a qualificagao da medida como fishing expedition.

11. A tese de derivacdo de ilicitude, fundada no art. 157, § 1°, do Coédigo de Processo
Penal, parte da premissa, nao verificada, de nulidade do laudo balistico, de modo que,
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afastada a ilicitude da prova matriz e existindo, ademais, suporte autbnomo da busca e
apreensao em elementos informativos independentes do projétil questionado, mantém-se
integra a higidez da diligéncia sob a otica da teoria da fonte independente.

12. A alegacdo de instrumentalizagdo do inquérito por disputa empresarial ndo se
sustenta, pois o acordao do Tribunal de origem e a decisdo monocratica consignaram a
inexisténcia de elementos objetivos a demonstrar captura do aparato investigatorio por
interesses privados, sendo que eventual exame sobre motivacdes subjacentes a noticia-
crime e sobreposi¢des de patrocinio advocaticio demandaria aprofundado revolvimento
fatico, incompativel com o habeas corpus; a auséncia de enfrentamento pormenorizado
dessa tese decorre da inadequacgdo da via eleita, ndo configurando omissdo sandvel em
agravo regimental.

13. Mantida a conclusdo de que ha indicios minimos de autoria e materialidade e que as
nulidades invocadas dependem de dilagdo probatoria ou de demonstracdo de prejuizo
concreto, nao se configura hipotese excepcional de trancamento do inquérito policial pela
via do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo
agravada que negara provimento ao recurso em habeas corpus e preservara o curso do
inquérito policial.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de exame de corpo de delito direto ndo afasta, por si so, a justa causa do
inquérito, podendo a materialidade delitiva, em sede investigatoria, ser demonstrada por
laudo indireto, prova testemunhal e demais elementos informativos.

2. A verificagdo concreta de quebra da cadeia de custdédia e de eventual prejuizo
decorrente demanda andlise técnico-probatoria aprofundada, incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

3. A mera invocagao dos arts. 158-A a 158-F do Codigo de Processo Penal ndo gera
nulidade automatica da prova, impondo-se a demonstragao Obj etiva de prejuizo concreto.
4. O indiciamento, por sua natureza inquisitorial ¢ provisoria, ndo exige 0s mesmos
rigores de fundamentagao proprios de decisdes judiciais, devendo eventuais vicios ser
examinados no dmbito da acdo penal, sob contraditorio e ampla defesa.

5. A decisdao de busca e apreensdo que individualiza enderego, objeto e finalidade da
diligéncia, em conformidade com os arts. 240, § 1°, e 243 do Codigo de Processo Penal,
nao configura busca genérica nem fishing expedition.

6. Afasta-se a teoria dos frutos da arvore envenenada quando a medida de busca e
apreensdo se apoia também em elementos informativos independentes da prova cuja
ilicitude se alega, configurando fonte independente nos termos do art. 157, § 1°, do
Cddigo de Processo Penal.

7. A alegada instrumentalizacdo privada do inquérito policial, desacompanhada de
elementos objetivos e dependente de amplo revolvimento fatico, ndo pode ser
reconhecida em habeas corpus e ndo autoriza o trancamento da investigagao.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 157, § 1°, 158, 158-A a 158-F, 240, § 1°,243 ¢
315, § 2° CF/1988, art. 93, IX; Lei n® 9.605/1998, art. 32, § 2°; Lei n° 10.826/2003, art.
15; CP, art. 147; Lei n® 12.830/2013, art. 2°, § 6°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 223.690/MG, Quinta Turma, j.
31.03.2026, DJEN 08.04.2026; STJ, HC 1.020.377/SP, Sexta Turma, j. 10.12.2025, DJEN
16.12.2025; STJ, RHC 219.718/SC, Sexta Turma, j. 03.12.2025, DJEN 09.12.2025; STJ,
RHC 211.690/SP, Sexta Turma, j. 18.06.2025, DJEN 26.06.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE INQUERITO POLICIAL. JUSTA
CAUSA INVESTIGATORIA. CADEIA DE CUSTODIA. EXAME DE CORPO DE

DELITO. INDICIAMENTO. BUSCA E APREENSAO.
INSTRUMENTALIZACAO DO INQUERITO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu de recurso em
habeas corpus e negou-lhe provimento, em impetracdo voltada ao trancamento de
inquérito policial instaurado para apurar, em tese, a pratica dos crimes previstos no
art. 32, § 2° da Lei n® 9.605/1998, art. 15 da Lei n° 10.826/2003 e art. 147 do Codigo
Penal, consistentes em disparos de arma de fogo contra, ao menos, setenta e dois bovinos
em fazenda localizada no Estado do Maranhdo, com subsequentes ameagas a
trabalhadores rurais.

2. O recurso em habeas corpus originario alegou auséncia de justa causa, quebra da
cadeia de custddia de projétil entregue por advogado das vitimas, instrumentalizacdo do
inquérito por disputa empresarial e nulidade da decisdo de busca e apreensao, reputada
fishing expedition. O Tribunal de origem reconheceu a excepcionalidade do trancamento
de inquérito pela via do habeas corpus, apontou a existéncia de indicios minimos de
autoria e materialidade (depoimentos das vitimas, registros fotograficos e laudo balistico
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preliminar), consignou que a analise da cadeia de custddia demandaria dilagdo probatéria
incompativel com o writ e validou a busca e apreensdo por observancia aos arts. 240, §
1°, e 243 do Cdédigo de Processo Penal.

3. No recurso em habeas corpus ao Superior Tribunal de Justica, o impetrante reiterou as
teses de nulidade do indiciamento por violagao ao art. 2°, § 6°, da Lei n® 12.830/2013;
auséncia de materialidade por afronta ao art. 158 do Codigo de Processo Penal; nulidade
do laudo balistico por quebra da cadeia de custodia (arts. 158-A a 158-F e 157 do Codigo
de Processo Penal); nulidade da busca e apreensdao por fundamentagdo genérica e
contaminada, em afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢ao Federal e ao art. 315, § 2°, do
Cddigo de Processo Penal; e instrumentalizagdo privada da investigacao.

4. A decis@do monocratica manteve a investigacdo, por entender ser excepcional o
trancamento prematuro, reconhecer a existéncia de indicios minimos de autoria e
materialidade, afastar o exame aprofundado da cadeia de custddia na via estreita, reputar
valida a busca e apreensdo por observancia aos arts. 240, § 1°, e 243 do Cddigo de
Processo Penal e assentar a auséncia de elementos objetivos que demonstrassem a
alegada instrumentalizacdo do inquérito. No agravo regimental, o agravante insistiu que
tais temas configurariam matérias de legalidade objetiva, cognosciveis em habeas corpus,
e desenvolveu cinco linhas argumentativas: auséncia de exame de corpo de delito; quebra
da cadeia de custodia do projétil; nulidade do indiciamento por falta de fundamentagdo
idonea; nulidade da busca e apreensao por derivacao de ilicitude; e omissdo quanto a
alegada instrumentalizacao do inquérito.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se, em sede de agravo regimental em
recurso em habeas corpus voltado ao trancamento de inquérito policial, € possivel: (i)

reconhecer auséncia de justa causa investigatoria em razao da inexisténcia de exame de
corpo de delito, a luz do art. 158 do Codigo de Processo Penal, ndo obstante a existéncia
de laudo indireto, prova testemunhal e demais elementos informativos do inquérito; (ii)

declarar nulidade do laudo balistico e afastar a justa causa, com fundamento em suposta
quebra da cadeia de custddia do projétil entregue por advogado das vitimas, a vista dos
arts. 158-A a 158-F e 157 do Cddigo de Processo Penal; (iii) reconhecer nulidade do
indiciamento por falta de fundamentacdo idonea, em violagdo ao art. 2°, § 6° da
Lei n° 12.830/2013; (iv) invalidar a decisdo de busca e apreensdo por suposta
fundamentag¢do genérica e derivacdo de ilicitude, em afronta ao art. 93, IX, da
Constituicao Federal, ao art. 315, § 2°, e aos arts. 240, § 1°, 243 e 157, § 1°, do Codigo de
Processo Penal; (v) reconhecer vicio decorrente de alegada instrumentalizagdo privada
do inquérito policial, por captura do aparato investigatdrio por interesses empresariais.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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6. A auséncia de exame de corpo de delito direto ndo afasta, por si sd, a justa causa do
inquérito, podendo a materialidade delitiva, em sede de investigacdo, ser demonstrada
por laudo indireto, prova testemunhal e demais elementos informativos, cabendo o
trancamento do inquérito apenas em hipdteses excepcionais de atipicidade manifesta,
auséncia absoluta de indicios de autoria e materialidade ou presenca de causa extintiva
de punibilidade, o que nao se verifica na espécie.

7. A andlise da alegada quebra da cadeia de custodia do projétil e de eventual adulteragao
ou comprometimento substancial do vestigio, bem como da existéncia de prejuizo dai
decorrente, demanda exame técnico e cotejo aprofundado do acervo probatorio,
incompativeis com a cogni¢ao sumaria do habeas corpus e de seu recurso ordindrio,
razao pela qual o tema nao pode ser enfrentado de forma exauriente na via estreita.

8. A invocacao isolada dos arts. 158-A a 158-F do Codigo de Processo Penal ndo enseja
nulidade automatica do laudo balistico, impondo-se a demonstragdao objetiva de prejuizo
concreto, 6nus do qual o agravante ndao se desincumbiu, inexistindo, portanto,
fundamento para o desentranhamento da prova ou para o trancamento da investigagao.

9. A alegada nulidade do indiciamento, por suposta violacdo ao art. 2°, § 6° da
Lei n° 12.830/2013 , também exige cotejo com os elementos informativos do inquérito
(depoimentos, imagens, laudo preliminar e demais atos investigatorios), exame que
extrapola a cogni¢do sumaria do habeas corpus, além de que o indiciamento, por sua
natureza inquisitorial e provisoria, ndo se submete aos mesmos rigores de fundamentacao
exigiveis de atos jurisdicionais, devendo eventuais vicios ser discutidos no curso da agdo
penal, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

10. A decisao de busca e apreensdo observou os requisitos dos arts. 240, § 1°, e 243 do
Cdédigo de Processo Penal, ao delimitar com precisdo o enderego diligenciado, o objeto
especifico da medida (arma de fogo identificada) e a finalidade (confronto balistico para
esclarecimento da autoria), além de condicionar a diligéncia na sede da empresa a
posterior indicacdo de endereco, o que afasta a caracterizacdo de busca genérica ou
exploratdria e a qualificacdo da medida como fishing expedition.

11. A tese de derivacao de ilicitude, fundada no art. 157, § 1°, do Codigo de Processo
Penal, parte da premissa, ndo verificada, de nulidade do laudo balistico, de modo que,
afastada a ilicitude da prova matriz e existindo, ademais, suporte autobnomo da busca e
apreensao em elementos informativos independentes do projétil questionado, mantém-se
integra a higidez da diligéncia sob a 6tica da teoria da fonte independente.

12. A alegag¢do de instrumentalizacdo do inquérito por disputa empresarial ndo se
sustenta, pois o acoérddo do Tribunal de origem e a decisdo monocratica consignaram a
inexisténcia de elementos objetivos a demonstrar captura do aparato investigatorio por
interesses privados, sendo que eventual exame sobre motivacdes subjacentes a noticia-
crime e sobreposicdes de patrocinio advocaticio demandaria aprofundado revolvimento
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fatico, incompativel com o habeas corpus; a auséncia de enfrentamento pormenorizado
dessa tese decorre da inadequagdo da via eleita, ndo configurando omissao sanavel em
agravo regimental.

13. Mantida a conclusdo de que ha indicios minimos de autoria e materialidade e que as
nulidades invocadas dependem de dilagdo probatdéria ou de demonstragdo de prejuizo
concreto, ndo se configura hipotese excepcional de trancamento do inquérito policial pela
via do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo
agravada que negara provimento ao recurso em habeas corpus e preservara o curso do
inquérito policial.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de exame de corpo de delito direto ndo afasta, por si so, a justa causa do
inquérito, podendo a materialidade delitiva, em sede investigatoria, ser demonstrada por
laudo indireto, prova testemunhal e demais elementos informativos.

2. A verificacdo concreta de quebra da cadeia de custédia e de eventual prejuizo
decorrente demanda andlise técnico-probatoria aprofundada, incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

3. A mera invocagdo dos arts. 158-A a 158-F do Cddigo de Processo Penal nao gera
nulidade automatica da prova, impondo-se a demonstracao objetiva de prejuizo concreto.
4. O indiciamento, por sua natureza inquisitorial e provisoria, ndo exige 0s mesmos
rigores de fundamentagcao préprios de decisdes judiciais, devendo eventuais vicios ser
examinados no ambito da acao penal, sob contraditorio e ampla defesa.

5. A decisdo de busca e apreensdo que individualiza endereco, objeto e finalidade da
diligéncia, em conformidade com os arts. 240, § 1°, e 243 do Cddigo de Processo Penal,
nao configura busca genérica nem fishing expedition.

6. Afasta-se a teoria dos frutos da arvore envenenada quando a medida de busca e
apreensdo se apoia também em elementos informativos independentes da prova cuja
ilicitude se alega, configurando fonte independente nos termos do art. 157, § 1°, do
Cddigo de Processo Penal.

7. A alegada instrumentalizacdo privada do inquérito policial, desacompanhada de
elementos objetivos e dependente de amplo revolvimento fatico, ndo pode ser
reconhecida em habeas corpus e ndo autoriza o trancamento da investigacao.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 157, § 1°, 158, 158-A a 158-F, 240, § 1°, 243
e 315, § 2° CF/1988, art. 93, IX; Lei n°® 9.605/1998, art. 32, § 2° Lei n° 10.826/2003,
art. 15; CP, art. 147; Lei n°® 12.830/2013, art. 2°, § 6°.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 223.690/MG, Quinta Turma, j.
31.03.2026, DJEN 08.04.2026; STJ, HC 1.020.377/SP, Sexta Turma, j. 10.12.2025,
DJEN 16.12.2025; STJ, RHC 219.718/SC, Sexta Turma, j. 03.12.2025, DJEN
09.12.2025; STJ, RHC 211.690/SP, Sexta Turma, j. 18.06.2025, DJEN 26.06.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE MATIAS ALMEIDA
BASIL contra decisao monocratica por mim proferida (fls. 359-363), que conheceu do

recurso em habeas corpus e negou-lhe provimento.

Na origem, o recurso em habeas corpus foi manejado contra acérdao da
Terceira Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Maranhao que,
por unanimidade, conheceu parcialmente da impetragdo e, na parte conhecida, denegou a
ordem (fls. 239-248). Cuida-se de impetracdo voltada ao trancamento do Inquérito
Policial n® 0800562-79.2025.8.10.0087, instaurado para apurar, em tese, a pratica dos
crimes previstos no art. 32, § 2° da Lei n® 9.605/1998, art. 15 da Lei n° 10.826/2003 e
art. 147 do Cdédigo Penal, consistentes em disparos de arma de fogo contra, ao menos,
setenta e dois bovinos na Fazenda California, em Senador Alexandre Costa/MA, entre
setembro e outubro de 2024, com subsequentes ameacas a trabalhadores rurais (fls. 150-
154, 271-272).

A impetracdo originaria sustentou auséncia de justa causa, quebra da cadeia
de custddia de projétil entregue por advogado das vitimas, instrumentalizagdo do
inquérito por disputa empresarial e nulidade da decisdo de busca e apreensao, qualificada
como fishing expedition. O Tribunal de origem assentou a excepcionalidade do
trancamento de inquérito pela via do habeas corpus, reconheceu a presenca de indicios
minimos lastreados em depoimentos de vitimas, registros fotograficos e laudo balistico
preliminar, afirmou que a analise de cadeia de custdodia demandaria dilagdo probatoria
incompativel com o writ, e validou a medida de busca e apreensdo por observar os
requisitos dos arts. 240, § 1°, e 243 do Cddigo de Processo Penal (fls. 242-248).

No recurso em habeas corpus, a defesa reiterou as teses de nulidade do
indiciamento por violagdo ao art. 2°, § 6° da Lei n° 12.830/2013; auséncia de
materialidade por afronta ao art. 158 do Cddigo de Processo Penal; nulidade do laudo
balistico por quebra da cadeia de custodia, com fundamento nos arts. 158-A a 158-F e
157 do mesmo diploma; nulidade da busca e apreensao por fundamentagao genérica, em
violagdo ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal e ao art. 315, § 2° do Codigo de

Processo Penal; e instrumentalizagdo privada da investigacao (fls. 268-297).

A decisdo monocratica conheceu do recurso e negou-lhe provimento, ao

fundamento da excepcionalidade do trancamento prematuro, da presenca de indicios
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minimos de autoria e materialidade, da impossibilidade de exame aprofundado de cadeia
de custodia na estreita via, da validade formal da busca por observancia aos arts. 240, §
1°, e 243 do Codigo de Processo Penal, e da auséncia de elementos objetivos a sustentar

a tese de instrumentalizag¢do do inquérito (fls. 361-363).

Nas razdes do presente agravo (fls. 368-391), o recorrente sustenta, em
sintese, que a decisdo agravada teria incorrido em erro de enquadramento juridico, ao
tratar como matéria de dilacdo probatoria questdes que seriam de pura legalidade
objetiva, cognosciveis na via estreita. Desenvolve cinco linhas argumentativas: a
auséncia de exame de corpo de delito nos animais, em afronta ao art. 158 do Cddigo de
Processo Penal; a quebra da cadeia de custddia do projétil, entregue informalmente por
advogado das vitimas, com consequente nulidade do laudo balistico nos termos dos arts.
158-A a 158-F e 157 do Cddigo de Processo Penal; a nulidade do indiciamento por falta
de fundamentagdo idonea, em descumprimento ao art. 2°, § 6°, da Lei n® 12.830/2013; a
nulidade da busca e apreensao por fundamento contaminado, com incidéncia do art. 157,
§ 1°, do Codigo de Processo Penal; e a omissdo quanto a tese de instrumentalizagdo do

inquérito. Pede a reforma da decisdo monocratica e a concessao da ordem.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A 1insurgéncia limita-se, em sua maior extensdo, a reiterar as teses ja
deduzidas no recurso em habeas corpus e rechagadas na decisdo monocratica, sem trazer
argumento novo apto a infirmar os fundamentos autonomos entdo consignados. O
esfor¢o de requalificagdo juridica empreendido pelo agravante — ao nomear como
"legalidade objetiva" aquilo que, na esséncia, demanda incursdo no acervo probatorio —

nao basta, por si so, para afastar a natureza fatico-probatoria das controvérsias suscitadas.

A jurisprudéncia desta Quinta Turma ¢ consolidada no sentido de que a
pretensao de anular laudo pericial sob o argumento de quebra da cadeia de custddia exige
analise técnico-pericial aprofundada, incompativel com a cogni¢do sumaria do habeas
corpus e de seu recurso ordindrio. Nesse exato sentido, recentissimo precedente desta
Turma consignou a impossibilidade de enfrentamento, na via estreita, das teses relativas
a auséncia de materialidade delitiva e a quebra da cadeia de custodia, quando vinculadas
a cotejo probatorio ndo realizado na origem:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO

PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA AO
TRAFICO DE DROGAS. NULIDADES NAO APRECIADAS NA
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ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CONTEMPORANEIDADE. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que conheceu parcialmente de recurso em habeas corpus e, nessa
extensdo, negou-lhe provimento, ao afastar alegada ilegalidade da
prisdo preventiva decretada em investigacdo de organizagdo criminosa
voltada ao trafico de drogas, bem como ao nao conhecer de teses
relativas & auséncia de materialidade, nulidade de provas oriundas de
informante an6nimo e quebra da cadeia de custddia, em razdo de
supressao de instdncia e da necessidade de revolvimento fatico-
probatorio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdoes em discussao: (i) saber se a auséncia de
impugnacdo especifica a premissa jurisprudencial adotada na decisdo
monocratica, quanto a desnecessidade de flagrancia da posse direta de
drogas quando comprovado o liame subjetivo entre os envolvidos e a
apreensdo com corréu, impede o conhecimento do agravo regimental
nesse ponto; (i) saber se podem ser apreciadas diretamente pelo
Superior Tribunal de Justica, em sede de agravo regimental em recurso
em habeas corpus, as teses de nulidade por auséncia de materialidade
delitiva, nulidade das provas oriundas de informante anonimo e quebra
da cadeia de custodia das provas digitais, ndo enfrentadas pelo Tribunal
de origem, sob pena de indevida supressao de instancia; e (iii) saber se,
diante da alegada auséncia de contemporaneidade da segregacao
cautelar, da inexisténcia de apreensdo de drogas na posse do agravante
e da ndo elaboragdo de laudo pericial sobre a natureza e a quantidade
dos entorpecentes, permanece higido o decreto de prisdo preventiva, a
luz dos arts. 312, 315 ¢ 319 do CPP.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de impugnacdo especifica, no agravo
regimental, do entendimento jurisprudencial que reconhece a
desnecessidade de flagrancia da posse direta de drogas pelo acusado,
quando comprovado o liame subjetivo entre os envolvidos e a
apreensdo de entorpecentes com ao menos um corréu, impede o
conhecimento do recurso nesse ponto.

4. As teses relativas a auséncia de materialidade delitiva, a
nulidade das provas obtidas a partir de informante andnimo e a quebra
da cadeia de custodia nao foram examinadas pelo Tribunal de origem,
que expressamente consignou a impossibilidade de seu enfrentamento
na via estreita do habeas corpus, razdo pela qual o exame direto dessas
matérias pelo Superior Tribunal de Justica configuraria indevida
supressao de instancia.

5. A prisdo preventiva, de natureza excepcional, somente se
legitima quando demonstrados, com base em dados concretos, os
requisitos dos arts. 312 e 315 do CPP, bem como a insuficiéncia das
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medidas cautelares diversas do art. 319, devendo a decisdo judicial
indicar motivos reais, atuais e individualizados para a imposicao e
manuteng¢ao da custodia.

6. No caso concreto, a existéncia de elementos indiciarios
obtidos, entre outros, por meio de quebra de sigilo telefonico
regularmente autorizada, que apontam a participacdo do agravante, por
periodo superior a um ano, em organiza¢ao criminosa voltada ao trafico
de drogas, revela periculosidade concreta e gravidade real da conduta,
legitimando a custddia preventiva para garantia da ordem publica.

7. O nao cumprimento, at¢ o momento, dos mandados de
prisdo tempordaria e preventiva expedidos contra o agravante reforga a
necessidade da prisdo para assegurar a aplicagdo da lei penal,
constituindo fundamento idoneo para a segregacao cautelar.

8. A contemporaneidade da prisdo preventiva relaciona-se ao
risco atual que a liberdade do agravante representa a garantia da ordem
publica e a aplicacdo da lei penal, sendo suficiente, para a manutengao
da custdédia, a demonstragdo de circunstancias concretas e atuais que
evidenciem a continuidade da atuacdo criminosa ou o periculum
libertatis, ndo se exigindo mera proximidade temporal entre a data do
fato e o decreto prisional.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente
conhecido e, nessa extensdo, desprovido, mantendo-se a prisao
preventiva do agravante.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de impugnagdo especifica
de fundamento jurisprudencial adotado na decisdo monocratica impede
o conhecimento do agravo regimental no ponto. 2. Nao cabe ao
Superior Tribunal de Justica examinar, em agravo regimental em
recurso em habeas corpus, alegacdes de nulidade que ndo foram
apreciadas pelo Tribunal de origem, sob pena de supressdo de instancia.
3. A participagdo comprovada, ainda que em juizo de probabilidade, em
organizagdo criminosa voltada ao trafico de drogas, revelada por
elementos concretos como dados de quebra de sigilo telefonico,
legitima a decretacdo e manutengdo da prisdo preventiva para garantia
da ordem publica. 4. O descumprimento de mandados de prisdo
temporaria ou preventiva constitui fundamento idoneo para a custddia
cautelar, a fim de assegurar a aplicagdo da lei penal. 5. A exigéncia de
contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se ao risco atual que a
liberdade do investigado ou réu oferece a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, e ndo exclusivamente a
proximidade temporal entre os fatos delituosos e o decreto prisional.

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 258, caput; CPP,
arts. 312, 315, caput e § 1°, ¢ 319; CF/1988, art. 5°, LVII.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.123.321/RJ,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 11.11.2025, DlJe
19.11.2025; STJ, AgRg no RHC 189.552/SP, Sexta Turma, j.
13.05.2024, DJe 15.05.2024;

STJ, AgRg no RHC 194.675/SC, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 29.04.2024, DJe 03.05.2024; STJ,
HC 597.650/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j.
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03.11.2020, DJe 24.11.2020; STF, HC 95.024/SP, Rel. Min. Carmen
Lucia, Primeira Turma, DJe 20.02.2009; STJ, AgRg no HC
1.003.597/RS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
03.09.2025, DJe 09.09.2025; STJ, AgRg no HC 1.015.444/MT, Rel.
Min. Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, j.

02.09.2025, DJe 08.09.2025; STJ, AgRg no HC
1.019.718/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j.
15.10.2025, DJe 21.10.2025; STJ, HC 1.014.816/RS, Rel. Min.
Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, j. 17.09.2025, DJe 23.09.2025.

(AgRg no RHC n. 223.690/MG, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 31/3/2026, DJEN de 8/4/2026.)

Quanto a alegagdo de auséncia de exame de corpo de delito, o argumento
igualmente ndo prospera. Em hipdteses andlogas envolvendo a apuracdo preliminar de
ilicitos, este Superior Tribunal firmou o entendimento de que a materialidade delitiva,
para fins de justa causa inquisitorial, ndo exige, em todos os casos, a realizacao imediata
de exame pericial direto, podendo ser demonstrada por laudo indireto, prova testemunhal
e demais elementos informativos do inquérito, sem que a discussdo sobre a suficiéncia

dessa base investigatoria se preste ao exame mediante cogni¢ao sumaria.

No caso, o proprio acérddo do Tribunal de origem consignou que os
elementos informativos reunidos — depoimentos das vitimas, registros fotograficos e
laudo balistico preliminar — configuram indicios minimos aptos a sustentar a
continuidade das investigacdes (fls. 242-246), sem que se vislumbre, de plano,
atipicidade, causa extintiva de punibilidade ou auséncia absoluta de elementos de autoria
e materialidade — hipoteses que autorizariam a medida excepcionalissima do
trancamento de inquérito, conforme reiterada compreensdo desta Corte (HC n°
1.020.377/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 10/12/2025,
DJEN 16/12/2025).

A tese de quebra da cadeia de custddia do projétil, por sua vez, encontra
obstaculo intransponivel na natureza do pleito. O agravante afirma que a entrega do
vestigio por advogado das vitimas, sem protocolo formal, teria contaminado toda a
sequéncia probatoria subsequente, conduzindo a nulidade do laudo balistico e ao
desentranhamento das provas derivadas. Ocorre que a aferi¢do concreta de eventual
adulteracdo ou comprometimento substancial do vestigio — e, sobretudo, a
demonstragdo do prejuizo dai decorrente — demanda andlise técnica aprofundada,
estranha a via eleita. Tanto assim que o acérddo do Tribunal de origem expressamente
assentou a incompatibilidade da controvérsia com o rito do habeas corpus, diretriz
mantida na decisdo monocratica e que se harmoniza com a jurisprudéncia desta Corte,
inclusive na hipodtese de vestigios produzidos em contextos investigatorios distintos.
Veja-se:
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RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E LAVAGEM DE CAPITAIS. OPERACAO MILAGRE
ECONOMICO. INVESTIGACAO EM CURSO HA QUASE
QUATRO ANOS. ALEGADA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
IMPROCEDENCIA.  EXISTENCIA DE  ELEMENTOS
INDICIARIOS: MOVIMENTACOES FINANCEIRAS SUSPEITAS,
AQUISICAO DE BENS EM NOME DE TERCEIROS E
VINCULACAO COM PESSOAS INVESTIGADAS POR TRAFICO.
DESNECESSIDADE DE  APREENSAO DIRETA DE
ENTORPECENTES PARA A INVESTIGACAO DE LAVAGEM.
COMPLEXIDADE DO FEITO. DILIGENCIAS EM ANDAMENTO.
INEXISTENCIA DE EXCESSO DE PRAZO. MEDIDAS
PATRIMONIAIS DE SEQUESTRO E BLOQUEIO
FUNDAMENTADAS NA NECESSIDADE DE ASSEGURAR
EVENTUAL CONFISCO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
APROFUNDADO DE PROVAS EM HABEAS CORPUS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA QUANTO A MATERIAS NAO
APRECIADAS PELA CORTE ESTADUAL.

1. O trancamento de inquérito policial ou agdo penal por
meio de habeas corpus constitui medida de carater excepcional,
somente admissivel quando demonstrada, de plano, a atipicidade da
conduta, a auséncia de indicios minimos de autoria e materialidade ou a
presenca de causa extintiva da punibilidade.

2. Havendo indicios consistentes de movimentagdes
financeiras incompativeis com a renda declarada, transagdes suspeitas e
vinculos com pessoas investigadas por trafico de drogas, mostra-se
legitima a continuidade das investigagoes.

3. A inexisténcia de apreensdo direta de drogas com o
investigado ndo elide a justa causa para apuracdo de crime de lavagem
de dinheiro, bastando, nesta fase, a existéncia de elementos que
indiquem a origem ilicita dos valores.

4. A alegada demora do inquérito nao se configura quando
demonstrada a realizacdo de diligéncias complexas, como quebras de
sigilo bancario e telematico e analise de vultosa movimentacdo
financeira.

5. As medidas cautelares de constrigdo patrimonial
encontram-se amparadas em fundamentos concretos e visam assegurar
a efetividade de eventual confisco, nos termos do art. 125 e seguintes
do Cdédigo de Processo Penal e do art. 4° da Lein. 9.613/1998.

6. Questodes relativas a valoracdo probatoéria e ao mérito da
investigacdo ndo comportam exame aprofundado na via estreita do
habeas corpus, sob pena de indevida supressao de instancia.

7.

Recurso ordinario em habeas corpus improvido.

(RHC n. 219.718/SC, relator Ministro Sebastidao Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 3/12/2025, DJEN de 9/12/2025.)

Ademais, a invocacao isolada dos arts. 158-A a 158-F do Cddigo de Processo

Penal n3o tem o conddo, por si, de ensejar reconhecimento automatico de nulidade
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absoluta, sendo necessaria a demonstracao objetiva de prejuizo concreto, 6nus do qual o

agravante nao se desincumbiu nos autos.

A alegacdao de nulidade do indiciamento por violagdo ao art. 2°, § 6°, da
Lei n® 12.830/2013 também encontra idéntica barreira. Aferir se a fundamentagao
adotada pela autoridade policial foi ou ndo suficiente demanda cotejo com os elementos
informativos do inquérito — depoimentos, imagens, laudo preliminar e demais atos de
investigacdo —, exame incompativel com a cognicdo sumdria do habeas corpus.
Acrescente-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no sentido de que o
ato de indiciamento, por sua natureza inquisitorial e provisoria, nio comporta 0s mesmos
rigores de fundamenta¢do exigiveis de um ato decisério, sem prejuizo de que eventuais
vicios sejam examinados no curso da acdo penal, sob o contraditorio e a ampla defesa. O
agravante nao demonstra, de plano, que o indiciamento foi fruto de mero arbitrio, mas,
ao contrario, apenas diverge da valoragdo conferida pelas instancias de origem aos
elementos de convic¢ao reunidos — debate que, mais uma vez, escapa ao ambito proprio

do habeas corpus.

No tocante a nulidade da decisdo de busca e apreensdo, o pleito tampouco
comporta acolhimento. A decisdo de primeiro grau, proferida em 14/4/2025 (fls. 150-
154), observou escrupulosamente os requisitos exigidos pelos arts. 240, § 1°, e 243 do
Codigo de Processo Penal, delimitando, com precisao, o enderego diligenciado (Rua 1,
Residencial Sandes, n°® 431, Casa 03, Bairro Cajueiro, em Balsas/MA), o objeto
especifico da medida (pistola Taurus 9mm, com nimeros de identificagdo ADL955306 e
SIGMA 2534537) e a finalidade pretendida (confronto balistico para esclarecimento da
autoria dos disparos). A diligéncia na sede da empresa, por sua vez, foi expressamente
condicionada a posterior indicacao de endereco pelo Ministério Publico, em prazo certo,
o que afasta, por completo, a caracterizagdo de busca genérica ou exploratoria. Anote-se
que, longe de configurar fishing expedition, a medida decorreu de linha l6gica de
apuracdo previamente estruturada a partir de depoimentos de vitimas, registros
fotograficos e laudo balistico preliminar, conforme reiteradamente destacado pelas
instancias ordinarias e em consonancia com precedente especifico desta Corte (RHC n°
211.690/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN
26/6/2025) .

O argumento de derivacao de ilicitude, fundado no art. 157, § 1°, do Codigo
de Processo Penal, parte de premissa ndo verificada — a ilicitude do laudo balistico —,
de modo que, afastada a tese principal, a pretendida contaminacao dos frutos decorrentes
da busca perde seu suporte necessario. Acresgo que a medida de busca e apreensdo
encontra respaldo autdbnomo em elementos informativos alheios ao projétil cuja cadeia de

custodia se questiona, o que robustece sua higidez sob a o6tica da fonte independente.
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Por fim, quanto a alegada omissdo no enfrentamento da tese de
instrumentalizacdo do inquérito, o argumento ndo se sustenta. Tanto o acérddo do
Tribunal de origem (fls. 246-248) quanto a decisao monocratica (fl. 363) consignaram
expressamente a auséncia de elementos objetivos a sustentar a pretendida captura do
aparato investigatorio por interesses privados. A controvérsia sobre a motivacdo
subjacente a noticia-crime e sobre eventuais sobreposi¢des de patrocinio advocaticio,
longe de revelar vicio processual automaticamente reconhecivel, demandaria imersdo em
circunstancias faticas — identidade de representacdo, atuacdo concreta de agentes
policiais em favor de particulares, finalidade extraprocessual das diligéncias — cuja
apuracao refoge ao ambito estreito do habeas corpus. A auséncia de enfrentamento
pormenorizado dessa tese na monocratica, portanto, ndo configura omissao sanavel em
sede de agravo regimental, mas decorréncia logica da inadequacgdo da via eleita para seu

exame em cognicao sumaria.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental, mantendo a

decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 224.403 / MA

Numero Registro: 2025/0367196-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
08181965820258100000 8005627920258100087 8181965820258100000

Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSE MATIAS ALMEIDA BASIL
ADVOGADOS : ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - MA004462
CATARINA SANTOS BOGEA - MA017732
LETICIA MARIAANDRADE TROVAO - MA007583
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES CONTRA O MEIO AMBIENTE E O
PATRIMONIO GENETICO - CRIMES CONTRA A FAUNA - MAUS TRATOS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE MATIAS ALMEIDA BASIL
ADVOGADOS : ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - MA004462
CATARINA SANTOS BOGEA - MA017732
LETICIA MARIA ANDRADE TROVAO - MA007583
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAQO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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