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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3079757 - SP (2025/0366197-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES CORVO - SP018854

FERNANDO NASCIMENTO SILVA - SP297009
WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA - SP174465
KOFAR PRODUTOS METALURGICOS LTDA. - EM

AGRAVADO RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVADO KOFAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS
METALURGICOS LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVADO . ACC - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . RODRIGO CANEZIN BARBOSA - SP173240
FERNANDO BORGES — ADMINISTRAGAO, PARTICIPAGOES E
INTERES. . DESENVOLVIMENTO DE NEGOCIOS LTDA - ADMINISTRADOR
JUDICIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECUPERACAO  JUDICIAL. SENTENCA  DE
ENCERRAMENTO COM FUNDAMENTO NO ART. 61 DA LRF
ALEGACAO DE DECISAO SURPRESA (ARTS. 9° E 10 DO CPC).
AUSENCIA DE PREJUIZO CONCRETO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO SOBRE A MA
APLICACAO DO ART. 61 DA LRF. SUMULA 284/STF. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
recurso especial manejado em face de acérdao que manteve sentenga
de encerramento da recuperagcdo judicial por auséncia de
inadimplemento de obrigagdes vencidas dentro do biénio de
supervisao.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve nulidade por decisédo
surpresa no encerramento, sem oitiva prévia, nos termos dos arts. 9° e
10 do CPC; (ii) houve ma aplicacédo do art. 61 da LRF diante de
inadimpléncia posterior ao biénio.

3. A nulidade por decisao surpresa exige demonstragao de prejuizo
concreto; a reversao dessa premissa demanda revolvimento do acervo
fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial (Sumula
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7/STJ).

4. A tese de ma aplicagdo do art. 61 da LRF foi deduzida de modo
genérico, sem impugnacédo analitica dos fundamentos do acordéo,
atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3079757 - SP(2025/0366197-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVADO

AGRAVADO

ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

: LUIZ RODRIGUES CORVO - SP018854
FERNANDO NASCIMENTO SILVA - SP297009
WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA - SP174465

: KOFAR PRODUTOS METALURGICOS LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

: KOFAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS
METALURGICOS LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

: ACC - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

: RODRIGO CANEZIN BARBOSA - SP173240

: FERNANDO BORGES — ADMINISTRAGAO, PARTICIPACOES
E DESENVOLVIMENTO DE NEGOCIOS LTDA -
ADMINISTRADOR JUDICIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. SENTENCA DE
ENCERRAMENTO COM FUNDAMENTO NO ART. 61 DA LRF.
ALEGACAO DE DECISAO SURPRESA (ARTS. 9° E 10 DO CPC).
AUSENCIA DE PREJUIZO CONCRETO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ . DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO SOBRE A
MA APLICACAO DO ART. 61 DA LRF. SUMULA 284/STF. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial manejado em face de acoérddo que manteve
sentenga de encerramento da recuperagao judicial por auséncia de
inadimplemento de obrigagbes vencidas dentro do biénio de
supervisao.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve nulidade por decisao
surpresa no encerramento, sem oitiva prévia, nos termos dos arts. 9°
e 10 do CPC,; (ii) houve ma aplicagdo do art. 61 da LRF diante de
inadimpléncia posterior ao biénio.

3. A nulidade por decisao surpresa exige demonstragdo de prejuizo
concreto; a reversdo dessa premissa demanda revolvimento do
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acervo fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial
(Sumula 7/STJ).

4. A tese de ma aplicagcdo do art. 61 da LRF foi deduzida de modo
genérico, sem impugnacao analitica dos fundamentos do acoérdao,
atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF.

5. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COMPANHIA
SIDERURGICA NACIONAL (CSN) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, lll, a, da CF contra ac6rdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador CARLOS
ALBERTO DE SALLES, assim ementado:

RECUPERACAO JUDICIAL. SENTENCA DE ENCERRAMENTO,
NOS TERMOS DO ART. 61 DA LEI 11.101/2005. Recurso da credora
CSN. 1. AGRAVO INTERNO. Insurgéncia contra decisdo monocrética
de ndo conhecimento, sob a alegag¢ao de que “dos fatos narrados néao
decorre a conclusédo pretendida”. Agravo interno provido para dar
prosseguimento ao recurso de apelagdo, na medida em que houve
impugnacdo especifica. Acolhimento para dar prosseguimento ao
julgamento. 2. APELACAO. Sentenca que deve ser mantida in totum.
Incontrovérsia quanto a inexisténcia de crédito em aberto vencido
antes do término do prazo de supervisdo. Inadmissibilidade de
prolongamento do prazo legal apenas porque a sentenga de
encerramento ocorreu posteriormente. Inexisténcia, no mais, de
nulidade nos termos dos artigos 9° e 10°, do CPC, porque ausente
prejuizo. Créditos podem ser buscados pelas vias judiciais cabiveis.
AGRAVO INTERNO RECURSO PROVIDO. APELACAO NAO
PROVIDA. (e-STJ, fls. 5.696/5.699)

Os embargos de declaracdo de PANATLANTICA COMERCIO DE TUBOS S.
A. foram rejeitados (e-STJ, fls. 5.504/5.505).

Nas razbes do agravo, CSN apontou (1) n&o incidéncia dos O&bices
sumulares, afastando, em especial, a Sumula 7/STJ e a Sumula 284/STF; (2)
usurpagcao da competéncia do STJ no juizo de admissibilidade por exame de mérito;
(3) nulidade da decisado de inadmissibilidade por genericidade e deficiéncia logica da
fundamentacao.

Houve contraminuta por KOFAR INDUSTRIA E COMERCIO DE
PRODUTOS METALURGICOS LTDA., KOFAR PRODUTOS METALURGICOS LTDA.
e ACC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. (KOFAR e ACC),
defendendo a incidéncia da Sumula 7/STJ, a inexisténcia de usurpagao e a aplicagao
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do principio pas de nullité sans grief, com correta leitura conjunta dos arts. 61, 62 e 63
da LRF (e-STJ, fls. 5786/5790).

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnagao, em parte, dirigida aos fundamentos da decis&o recorrida (e-STJ, fls.
5766/5779; 5760/5761).

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.,
que nao merece prosperar.

Da reconstituicao dos fatos

De acordo com a moldura fatica dos autos, a sentenca declarou o
encerramento da recuperagao judicial de KOFAR e ACC, destacando que, durante o
biénio de supervisdao do art. 61 da LRF, ndo houve inadimplemento vencido, com
orientacdo de que eventual descumprimento posterior seria resolvido por execugao
especifica ou pedido de faléncia.

CSN apelou para afastar o encerramento, alegando deciséo surpresa e
inadimpléncia apos o biénio ainda sob a égide processual da recuperagao; o relator
originario ndo conheceu monocraticamente da apelagéo por falta de nexo légico entre
os fatos e a conclusdo, mas o agravo interno foi provido para conhecer do apelo e, no
meérito, negar-lhe provimento, mantendo a sentenga por auséncia de prejuizo e pela
possibilidade de satisfagdo do crédito nas vias proprias.

CSN interpds recurso especial pela alinea a, afirmando violagéo dos arts. 9°
e 10 do CPC e ma aplicacao do art. 61 da LRF. A Presidéncia do Tribunal estadual
inadmitiu o REsp por deficiéncia de fundamentagéo e por necessidade de reexame
fatico-probatério. Diante disso, CSN manejou o presente agravo em recurso especial,
sustentando que o juizo de admissibilidade invadiu o mérito e que o REsp versa
apenas matéria de direito.

O objetivo recursal € decidir se (i) houve nulidade por deciséo surpresa no
encerramento sem oitiva dos interessados, diante de alegado prejuizo aos credores; (ii)
o art. 61 da LRF impede o encerramento quando ha inadimpléncia posterior ao biénio
ainda durante a tramitagcédo da recuperacao.

Do recurso especial

Nas razdes do seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso lll do art. 105 da CF, CSN alegou (1) violagao dos arts. 9° e 10 do CPC por
decisdo surpresa no encerramento da recuperagéo, sem a oitiva prévia de credores,
administrador judicial e devedoras; (2) ma aplicagdo do art. 61 da LRF, sustentando
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que a inadimpléncia posterior ao biénio, ocorrida enquanto o processo ainda tramitava
sob fiscalizagéo, deveria impedir o encerramento até que se demonstrasse adimpléncia
integral das obrigag¢des do plano (e-STJ, fls. 5.702-5.713).

Houve apresentacdo de contrarrazées por KOFAR e ACC defendendo
inexistir nulidade sem prova de prejuizo e a corregdo da aplicagdo conjunta dos arts.
61, 62 e 63 da LRF, com possibilidade de execucéo especifica ou pedido de faléncia
apos o biénio, além do 6bice da Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 5.720-5.725).

A Presidéncia do Tribunal estadual inadmitiu o especial por deficiéncia de
fundamentagao sobre as supostas violagdes legais e por demandar reexame de
provas, aplicando a Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 5.760/5.761).

(1) Da violagao dos arts. 9° e 10 do CPC

Conforme destacado pelo acérdao proferido pelo Tribunal bandeirante, a
preliminar de nulidade do julgado pela auséncia de prévia intimagdo dos credores,
administrador judicial e devedoras foi afastada pela auséncia de prova de efetivo
prejuizo.

Confira-se:

De inicio, afasta-se a preliminar de nulidade do julgado, por auséncia
de intimagao prévia da parte (artigos 9° e 10 do CPC), na medida em
que nao verificado prova de efetivo prejuizo. (e-STJ, fls. 5.698 —
sem destaque no original)

Nessa linha, conforme jurisprudéncia desta Corte, e em atencgéo ao principio
da pas de nullité sans grief — pelo qual a declaragdo de nulidade subordina-se nao
apenas pela alegacao, mas pela efetiva demonstracédo de prejuizo concreto — ndo ha
que se falar em nulidade, ja que a parte nao logrou comprovar o dano processual
alegado.

Concluir de forma contraria ao Tribunal estadual demandaria analise fatica-
probatéria, questdo vedada em recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7/STJ.

Nesse sentido a orientacao jurisprudencial do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BUSCA
E APREENSAO. DECISAO SURPRESA. NAO CARACTERIZACAO.
INVIABILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. DEVEDOR FALECIDO.
EXTINCAO DO PROCESSO. SENTENCA ULTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. D ISSIDIO. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA.
AGRAVO CONHECIDO E RECURSO NAO PROVIDO.

1. A alegacao de violagdo do art. 10 do CPC, no caso concreto,
demanda revaloragdo do contexto de intimagcées e do iter
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processual, providéncia vedada em recurso especial, a luz da
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga.

2. Trata-se de orientagdo consolidada nesta Corte que o falecimento
do devedor anterior ao ajuizamento impede a formagdo da relagéo
processual, de modo que o envio da notificagdo extrajudicial posterior
ao oObito no constitui mora.

3. Nao se configura dissidio quando os paradigmas citados tratam de
hipétese diversa, sem prejuizo do obice resultante da incidéncia da
Sumula 7/STJ .

4. Agravo conhecido e recurso néo provido.

(AREsp n. 2.794.482/MT, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 16/3/2026, DJEN de 20/3/2026 — sem destaque no original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ADJUDICACAO COMPULSORIA CUMULADA COM PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. INEPCIA DA INICIAL.
EXTINCAO PARCIAL DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. APELACAO. ANALISE DO MERITO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. TEORIA DA CAUSA MADURA. AUSENCIA DE PROVAS.
MANUTENCAO DA SENTENCA TERMINATIVA EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO PARA EVITAR REFORMATIO IN
PEJUS. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 10 E 321 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREJUIZO CONCRETO.
PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS (PAS DE
NULLITE SANS GRIEF).

[-]

2. Embora o art. 321 do Cdédigo de Processo Civil estabeleca o dever
de oportunizar a emenda a inicial, a decretacdao de nulidade
processual depende da demonstragcdo de prejuizo efetivo (pas de
nullité sans grief). No caso, a Corte de origem, ao aplicar a teoria da
causa madura, concluiu, com base nas provas dos autos, pela
inevitavel improcedéncia do pedido de indenizagéo.

3. A revisao dessa premissa, que afasta a existéncia de prejuizo
concreto, implicaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, o
que é vedado em sede de recurso especial, por forca do Obice
contido na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. A decisdo do Tribunal de origem de manter a extingdo sem
resolugdo do meérito, formalmente mais benéfica a recorrente do que
um julgamento de improcedéncia, descaracteriza a alegada ofensa ao
principio da ndo surpresa (art. 10 do CPC).

Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.206.145/CE, relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 12/12/2025 — sem
destaque no original)

Dessa forma, o acérdao concluiu que nao houve prejuizo ou nulidade pela
auséncia de intimacdo, restando, portanto, a questdo abarcada pela vedacdo da
Sumula 7/STJ .
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(2) Da aplicagdo do art. 61 da Lei n.° 11.101/2005

Em seu apelo nobre, CSN sustentou que a inadimpléncia posterior ao
biénio, ocorrida enquanto o processo ainda tramitava sob fiscalizagao, deveria impedir
0 encerramento até que se demonstrasse adimpléncia integral das obriga¢des do plano.

No entanto, ndo se extrai do recurso a exata compreensao do motivo pelo
qual inaplicavel o art. 61 da Lei n. 11.101/05, ja que, conforme observado pelo acordao
proferido pelo Tribunal estadual, a sentenga foi clara ao mencionar que a agravante
ndo possui débito vencido dentro do prazo de 2 anos previsto no art. 61 da
Lei 11.105/2005, sendo certo que persiste o direito de buscar a satisfacdo de seu
crédito pelas vias admitidas de direito, além de pedir faléncia, se o caso (e-STJ Fl.
5698). Considerou, ainda, o acérddo, que o [...] mero fato da r. sentenga de
encerramento ter se dado dois anos depois de finalizado o prazo do art. 61, da
Lei 11.105/05 , ndo prolonga o lapso legalmente previsto, como pretende a agravante
(e-STJ 1.5699).

Extrai-se, ainda, do aresto recorrido, passagem que, ao se reportar a
sentenca, reforca a auséncia de inadimplemento no curso do biénio de fiscalizacao:

De acordo com os dois ultimos relatérios apresentados pelo
Administrador (fls. 5248/5265 e 5323/5348), nao ha noticia de
obrigacbées estabelecidas no plano de recuperacdo vencidas
anteriormente ao término do prazo de fiscalizagao. (...) A credora
Companhia Siderurgica Nacional, maior credora das recuperandas,
ndo possui débitos em aberto vencidos anteriormente ao término do
periodo de superviséo. (e-STJ, fl. 5.697 — sem destaque no original)

O trecho transcrito evidencia que o Tribunal estadual, ao endossar as
conclusdes firmadas em primeiro grau, reconheceu expressamente que, durante todo o
interregno de supervisdo judicial, as recuperandas mantiveram regularidade no
cumprimento das obrigagdes previstas no plano.

A mencgéao especifica a CNS - identificada como principal credora — néo
configura dado acessorio: ao contrario, reforca, com precisdo qualitativa, que nem
mesmo perante o credor de maior expressao econdmica no processo verificou-se a
existéncia de débito exigivel em aberto.

Dessa forma, tanto o juizo singular quanto o colegiado revisor convergem na
constatagcao de que o pressuposto legal do inadimplemento, indispensavel a obstar a
concessao do decreto de encerramento da recuperagéo judicial, simplesmente nao se
fez presente no caso em exame.

A fundamentacdo apresentada no recurso especial revela-se, portanto,
deficiente em sua estrutura l6gico-argumentativa, inviabilizando a exata compreensao
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da controvérsia e impedindo o exercicio pleno da funcdo desta Corte, que néo é
adequada para reexame de casos concretos, mas para uniformizagao da interpretagao
do direito federal e porquanto incide, na espécie, o 6bice da Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal, aplicavel analogicamente a esta Corte Superior.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. DIVIDA CONTRAIDA EM BENEFICIO
DA ENTIDADE FAMILIAR. PRESUNCAO. MEACAO. CONSONANCIA
DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNA DOS. APLICACAO DAS SUMULAS
283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

[.]

4. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na
fundamentacdo quando as razées do recurso estao dissociadas
do decidido no acordao recorrido. Aplicacao da Sumula 284 do
Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo conhecido. Recurso parcialmente conhecido e desprovido.
(AREsp n. 3.080.161/MG, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 22/4/2026 — sem destaque no
original)

Em consonancia com esse entendimento o parecer do MPF, que considerou
que [...] a Agravante néo logrou refutar o fundamento central da r. decisdo agravada,
concernente a incidéncia da Sumula n° 284/STF ao caso, em razdo da né&o
demonstragéo da efetiva ofensa as normas pelo acordéo recorrido [...]. (e-STJ, fl. 5.809).

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

Sem majoragao de honorarios, nao fixados na origem.
E como voto.
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ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES CORVO - SP018854
WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA - SP174465
FERNANDO NASCIMENTO SILVA - SP297009

AGRAVADO : KOFAR PRODUTOS METALURGICOS LTDA. - EM RECUPERACAQO
JUDICIAL

AGRAVADO : KOFAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS METALURGICOS
LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVADO : ACC - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : RODRIGO CANEZIN BARBOSA - SP173240

INTERES. : FERNANDO BORGES —ADMIN,ISTRAQAO, PARTICIPACOES E
DESENVOLVIMENTO DE NEGOCIOS LTDA - ADMINISTRADOR
JUDICIAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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