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. SUL AMERICA SEGURO SAUDE S.A.
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JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - GO273843

: MARIO ROBERTO CASTILHO

: MARIO ROBERTO CASTILHO - SP206829

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO. CONTRATO
COLETIVO COM POUCAS VIDAS ("FALSO COLETIVO"). REAJUSTES
FINANCEIROS E POR SINISTRALIDADE. LIMITACAO AOS INDICES
DA ANS PARA PLANOS INDIVIDUAIS/FAMILIARES. RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a validade de clausula de
reajuste de plano de saude por variagdo de custos médico-hospitalares ou
aumento de sinistralidade, cabendo ao magistrado, no caso concreto, verificar
a natureza abusiva do reajuste efetivamente aplicado, especialmente quanto a
necessidade e a adequada demonstracao técnico-atuarial.

2. Apesar de os planos coletivos ndo estarem, em regra, limitados aos
reajustes autorizados pela ANS, a jurisprudéncia desta Corte, de forma
excepcional, admite que contrato de plano de satde coletivo caracterizado
como “falso coletivo” seja tratado como plano individual ou familiar,
aplicando-se-lhe os critérios de reajuste segundo os indices da ANS.

3. No caso concreto, o acorddo recorrido, com base no conjunto fatico-
probatdrio, reconheceu a natureza de “falso coletivo” do contrato, a auséncia
de comprovacdo técnica idonea dos reajustes por sinistralidade e a indole
abusiva dos percentuais aplicados, determinando a substitui¢do pelos indices
da ANS e a restituicdo dos valores pagos indevidamente, em conformidade
com a orientacao consolidada desta Corte Superior.

4. A revisao das conclusdes das instancias ordinarias quanto a caracterizacao
do contrato como “falso coletivo” e a comprovagao dos reajustes demandaria
reinterpretagdo de cliusulas contratuais e reexame de matéria fatico-
probatoria, providéncias vedadas em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7 do
STIJ.

5. Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator

Documento eletronico VDA55548419 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 31/03/2026 19:27:30
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/04/2026. Cédigo de Controle do Documento: bd8e68b7-e999-455b-a479-bdb52e542f6e



RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2234713 - SP(2025/0366062-3)

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. SUL AMERICA SEGURO SAUDE S.A.

- JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - GO273843

: MARIO ROBERTO CASTILHO

: MARIO ROBERTO CASTILHO - SP206829

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO. CONTRATO
COLETIVO COM POUCAS VIDAS ("FALSO COLETIVO"). REAJUSTES
FINANCEIROS E POR SINISTRALIDADE. LIMITACAO AOS INDICES
DA ANS PARA PLANOS INDIVIDUAIS/FAMILIARES. RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a validade de clausula de
reajuste de plano de saude por variagdo de custos médico-hospitalares ou
aumento de sinistralidade, cabendo ao magistrado, no caso concreto, verificar
a natureza abusiva do reajuste efetivamente aplicado, especialmente quanto a
necessidade e a adequada demonstracao técnico-atuarial.

2. Apesar de os planos coletivos ndo estarem, em regra, limitados aos
reajustes autorizados pela ANS, a jurisprudéncia desta Corte, de forma
excepcional, admite que contrato de plano de satde coletivo caracterizado
como “falso coletivo” seja tratado como plano individual ou familiar,
aplicando-se-lhe os critérios de reajuste segundo os indices da ANS.

3. No caso concreto, o acorddo recorrido, com base no conjunto fatico-
probatdrio, reconheceu a natureza de “falso coletivo” do contrato, a auséncia
de comprovacdo técnica idonea dos reajustes por sinistralidade e a indole
abusiva dos percentuais aplicados, determinando a substitui¢do pelos indices
da ANS e a restituicdo dos valores pagos indevidamente, em conformidade
com a orientacao consolidada desta Corte Superior.

4. A revisao das conclusdes das instancias ordinarias quanto a caracterizacao
do contrato como “falso coletivo” e a comprovagao dos reajustes demandaria
reinterpretagdo de cliusulas contratuais e reexame de matéria fatico-
probatoria, providéncias vedadas em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7 do
STIJ.
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RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Sul América Seguro Saude S.A.,

fundamentado no art. 105, inciso III, alinea “a”, da Constituicdo Federal, contra acordao

proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado (e-STJ, fls. 403-

404):
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“DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. PLANO DE SAUDE. REAJUSTES
FINANCEIROS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em Exame

1. Apelagao civel interposta contra senten¢a que declarou a abusividade dos
reajustes financeiros e por sinistralidade aplicados a parte autora em 2023,
determinando sua substituicdo pelos indices da ANS para planos
individuais/familiares, e condenou a parte requerida a restitui¢dao dos valores
pagos a maior.

11. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se os reajustes aplicados
ao plano de saude da parte autora, classificado como "falso coletivo"”, devem
seguir as regras dos planos individuais e familiares.

III. Razoes de Decidir

3. O recurso ndo prospera, pois o plano de saude em questdo, com apenas
dois beneficiarios da mesma familia, caracteriza-se como "falso coletivo”,
aplicando-se as regras para planos individuais e familiares.

4. Precedentes jurisprudenciais confirmam a inaplicabilidade de reajustes
por sinistralidade em contratos "falsos coletivos", devendo-se aplicar os
indices da ANS para planos individuais.

1V. Dispositivo

5. Recurso desprovido.’

’

Os embargos de declaragdo opostos pela recorrente foram rejeitados (e-STJ, fls. 428-
434).

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:
(1) art. 421 do Cddigo Civil, pois teria havido afronta a liberdade contratual e ao equilibrio
econdmico-financeiro do contrato coletivo, ao se limitar judicialmente reajustes por variacao de
custos e sinistralidade previstos em clausula contratual.
(i1) art. 20 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, porque o acordao recorrido
teria desconsiderado as consequéncias praticas da decisdo sobre a mutualidade, os custos e a
sustentabilidade do setor de satde suplementar, gerando efeitos negativos sistémicos.
(ii1) art. 4° da Lei 9.961/2000, ja que teria ocorrido indevida ingeréncia judicial em matéria
técnica regulatoria de competéncia da Agéncia Nacional de Satde Suplementar, com
substituicdo dos critérios de reajuste dos planos coletivos pelos indices aplicaveis aos planos
individuais.

Foram ofertadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 471-485).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia concentra-se em determinar se os reajustes financeiros e por
sinistralidade aplicados em contrato de plano de saide com apenas duas vidas, caracterizado
como “falso coletivo”, configuram pratica abusiva diante da auséncia de comprovacao técnica
adequada, como extratos e memoria de calculo. Sustenta-se que, nessas circunstancias, os
reajustes devem ser limitados aos indices fixados pela Agéncia Nacional de Satde Suplementar
para planos individuais ou familiares, com consequente restituicdo dos valores pagos

indevidamente.
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Preliminarmente, impende consignar que, quanto a alegada violagdo dos arts. 421 do
Codigo Civil e o art. 20 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, o Tribunal de
origem ndo emitiu juizo acerca do referido dispositivo. Ademais, constata-se que ndo foram
opostos embargos de declaracdo com o intuito de provocar o juizo a quo a se manifestar sobre o
tema.

Nesse sentido, tem-se, no ponto, invidvel o debate. Isso, porque ndo se vislumbra o
efetivo prequestionamento da tese citada, o que inviabiliza a apreciacdo da matéria recursal
apresentada, sob pena de supressdo de instancias. Frise-se que ao STJ cabe julgar, em sede de
recurso especial, conforme diccdo constitucional, somente as causas decididas, em tUnica ou
ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito
Federal e dos Territérios. Observa-se a incidéncia, pois, por analogia, dos obices das Stimulas
282 ¢ 356 do STF.

Assim, quanto ao ponto em mote, ausente um dos requisitos de admissibilidade do
apelo especial, qual seja o prequestionamento (Sumulas 282 ¢ 356 do STF).

Por oportuno, leiam-se estes julgados:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE SENTENCA. COISA JULGADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF.
PRESCRICAO  INTERCORRENTE. CAUSA  IMPEDITIVA DA
PRESCRICAO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. S UMULA N° 283/STF.
CREDITO ALIMENTAR. CAUSA. ATO ILICITO. BEM DE FAMILIA.
PENHORABILIDADE.

1. A auséncia de debate no acorddio recorrido quanto ao tema suscitado no
recurso especial evidencia a falta do indispensdvel prequestionamento.
Incidéncia, por analogia, do disposto na Sumula n° 282 do Supremo
Tribunal Federal.

2. A auséncia de impugna¢do de um fundamento suficiente do acorddo
recorrido enseja o ndo conhecimento do recurso, incidindo o disposto na
Sumula n° 283 do Supremo Tribunal Federal.

3. Admite-se a penhora de bem familia para o pagamento de crédito
alimentar derivado de responsabilidade civil por ato ilicito, nos termos do
art. 3 °, 111, da Lei n° 8.009/90.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.861.330/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025 - g.n.)

AGRAVO  INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE ~ CIVIL. DANOS MORAIS. INDENIZAGCAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. PEDIDO PARA MAJORAR OS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo de
indeniza¢do por danos morais, quando infimo ou exagerado. Hipoitese,
todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia ordinaria, atendendo as
circunstancias de fato da causa, de forma condizente com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

2. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada
nao foi enfrentada no acorddo recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal (STF).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no AREsp n. 2.694.431/MS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 16/6/2025 - g.n.)

Conforme entendimento desta Corte Superior, ¢ valida a cldusula de reajuste do
plano de saude por variacdo de custos médico-hospitalares ou por aumento de sinistralidade,
cabendo ao magistrado a andlise do carater abusivo do reajuste efetivamente aplicado na espécie.

Além disso, em caso de reconhecimento do carater abusivo no reajuste do plano
coletivo, com base nas circunstancias do caso concreto, ¢ necessaria a apuragdo do indice
substituto por pericia atuarial em liquidagdo de sentenga, notadamente porque os planos

coletivos ndo estdo limitados aos reajustes autorizados pela ANS. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SA UDE
COLETIVO. REAJUSTE. APLICACAO DE INDICES DE REAJUSTE
FIXADOS PELA ANS. IMPOSSIBILIDADE. APURACAO EM
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. CALCULOS  ATUARIAIS.
NECESSIDADE. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE SUPERIOR.
RECURSO DESPROVIDO.

1. "O acordio que reconhece a abusividade apenas dos reajustes
aplicados no caso em concreto, diante da ndo comprovag¢do da necessidade e
da auséncia de informagoes claras a respeito dos indices praticados,
mas mantendo a validade da clausula prevista no contrato, deve remeter
a liquidagdo de sentenca a apura¢do do valor adequado” (Agint na Pet no
AREsp 1.814.573/SP, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 7/10/2022 ).

2. Agravo interno desprovido."

(AgInt no REsp n. 2.066.939/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 14/8/2023 , DJe de 18/8/2023.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DQ CPC/2015 NAO
EVIDENCIADA. CONVERSAO DO FEITO EM DILIGENCIA. AUSENCIA
DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. REAJUSTE POR AUMENTO DE_SINISTRALIDADE.
INDOLE ABUSIVA DEMONSTRADA. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E EEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

()

3. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo é abusiva
a clausula que prevé a possibilidade de reajuste do plano de saude, seja
por varia¢do de custos ou por aumento de sinistralidade, cabendo ao
magistrado a respectiva andlise, no caso concreto, do carater abusivo do
reajuste efetivamente aplicado. Precedentes.

4. Na hipotese, o Tribunal de origem, analisando o conjunto fatico-
probatoriocontido nos autos, concluiu que foi abusivo o indice aplicado no
contrato em andlise porque a recorrente ndao se desincumbiu do onus de
comprovar o aumento da sinistralidade, sendo inviavel a modificacdo de tal
entendimento, em razdo da incidéncia das Sumulas S5e7doSTJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.071.919/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/ 10/2022 DJe de 21/10/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PLANO DE SAUDE. MENSALIDADES. REAJUSTE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. AUMENTO DA
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SINISTRALIDADE. ABUSIVIDADE DECLARADA. INDICES DA ANS.
INDEXADORES DE INFLA CAO. IMPOSSIBILIDADE. PERCENTUAL.
DEFINICAO. PERICIA ATUARIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

3.0 Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento no sentido de
ser possivel a majora¢do das mensalidades do plano de saude em virtude
da sinistralidade, a partir de estudos técnico-atuariais, para buscar
a preservagdo da situacdo financeira da operadora, desde que o reajuste
ndo seja declarado abusivo apenas com base nos indices de majora¢do
anuais divulgados pela ANS e nos indexadores que medem a inflagdo, sob
pena de ferir o equilibrio atuarial do plano.

4. Reconhecida a abusividade da clausula contratual de reajuste,
¢é necessaria a apura¢do do percentual adequado na fase de cumprimento
de sentenga, a fim de restabelecer o equilibrio contratual, por meio
de calculos atuariais.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp n. 1.870.418/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/5/2021, DJe de
18/5/2021.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVQ EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO
OCORRENCIA. REAJUSTE ANUAL. SINISTRALIDADE. LIMITACAO AOS
INDICES DA ANS. IMPOSSIBILIDADE. APURACAO EM SEDE DE
LIQUIDACAO DE SENTENCA PRECEDENTES. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questoes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal
de origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissoes, obscuridades ou contradigoes, deve ser afastada a alegada ofensa
ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. O acorddo que reconhece a abusividade apenas dos reajustes aplicados
no caso em concreto, diante da ndo comprova¢do da necessidade e da
auséncia de informagoes claras a respeito dos indices praticados, mas
mantendo a validade da clausula prevista no contrato, deve remeter a
liquidagdo de senten¢a a apuragdo do valor adequado.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt na PET no AREsp n. 1.814.573/SP, Relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 3/10/2022, DJe de
7/10/2022. )

No caso dos autos, o acérddo recorrido reconhece o contrato como “falso coletivo”,
por envolver apenas duas vidas da mesma familia, aplicando as regras dos planos individuais e
familiares, limitando os reajustes aos indices da ANS, afastando o aumento por sinistralidade e
mantendo a sentenga que declarou a abusividade dos reajustes e determinou a restituicao dos

valores pagos indevidamente, in verbis (e-STJ, fls. 405-406):

"6. De se ressaltar que, in casu, ndo hd plano coletivo de saude. O plano de
saude contratado pela parte requerente conta com apenas dois beneficiarios,
integrantes da mesma familia (fls. 25). Totalizando 2 vidas vinculadas ao
contrato com a re.

7. Assim, se estd diante de um contrato ‘falso coletivo” e, nesse passo,
incidem as regras previstas para os planos individuais e familiares, o que,
neste caso concreto, possibilita a aplicagdo dos indices fixados pela Agéncia
Nacional de Saude Suplementar.
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Em razdo disso, foi determinada a revisdo do valor das
correspondentes mensalidades mediante substitui¢do do indice adotado por aquele estabelecido
pela ANS para os planos individuais.

O entendimento acima encontra-se de acordo com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, que, excepcionalmente, admite que o contrato de plano de saude coletivo caracterizado
como "falso coletivo" seja tratado como plano individual ou familiar, para fins de aplicacdo dos
critérios de reajustes segundo os indices da ANS. Nesse sentido:

CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. PLANO DE SA UDE COLETIVO COM POUCOS
BENEFICIARIOS. FALSO COLETIVO. REAJUSTE POR SINISTRALIDADE.
INDOLE ABUSIVA. APLICACAO DOS REAJUSTES DA ANS.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Ndo houve violagdao do art. 1.022 do CPC/2015, visto que a Corte de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas,
manifestando-se expressamente sobre os temas necessarios a integral solugdo
da lide.

2. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente,
admite que o contrato de plano de saude coletivo caracterizado como "falso
coletivo" seja tratado como plano individual ou familiar, aplicando-se-lhes os
critérios de reajustes segundo os indices da ANS." Precedentes. (Aglnt no
REsp 2.126.901/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 2.244.218/SP, relator Ministro Raul Araitjo, Quarta Turma, julgado

em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSQO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE
COLETIVO. DESCARACTERIZACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. REAJUSTE. INDICE DA ANS. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ.

1. A jurisprudéncia do  Superior Tribunal de Justi¢a,
excepcionalmente, admite que o contrato de plano de saude coletivo
caracterizado como "falso coletivo" seja tratado como plano individual ou
familiar, aplicando-se-lhes os critérios de reajustes segundo os indices da
ANS. Precedentes.

2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (
Sumula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no REsp n. 2.126.901/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)

Ademais, a modificagdo de tal entendimento lancado no v. acorddo recorrido,
seja quanto a natureza do contrato, seja quanto a comprovagdo dos reajustes, demandaria a
interpretacao das clausulas contratuais e o revolvimento de suporte fatico-probatdrio dos autos, o

que ¢ inviavel em sede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE S$A4 UDE
COLETIVO. DESCARACTERIZACAO. CONTRATO ATIPICO. NUMERO
INFIMO DE PARTICIPANTES. ABUSIVIDADE DE REAJUSTES
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
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CI,A'USULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. RESOLUCAO DA ANS. NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL A ENSEJAR A
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Ndo ¢ possivel a interposi¢do do recurso especial sob a alegag¢do
de violagcdo a resolugcdo da ANS, porquanto resolugoes, portarias, circulares
e demais atos normativos de hierarquia inferior a decreto ndo se
enquadram no conceito de lei federal.

2. Tendo o acorddo recorrido decidido em consondncia com a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide na hipotese a
Sumula n. 83/STJ, que abrange os recursos especiais interpostos com
amparo nas alineas a e/ou c do permissivo constitucional. Precedentes.

3. A revisdo das conclusoes do acorddo estadual - acerca da abusividade dos
reajustes realizados no plano de saude do recorrido, bem como que
o contrato sob andlise configura falso coletivo - demandaria a
interpreta¢do de clausulas contratuais e o reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos, providéncias inviaveis no ambito do recurso especial,
ante os obices dispostos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Razoes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.060.050/SP, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, Julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023.)

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso especial.

Havendo prévia fixagdo de honorarios de advogado pelas instancias de origem,
determino a sua majoragao, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o valor ja
arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual
concessao da gratuidade da justica.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.234.713 / SP

Numero Registro: 2025/0366062-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11034997120238260100

Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : SUL AMERICA SEGURO SAUDE S.A.

ADVOGADOS : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - GO273843

RECORRIDO : MARIO ROBERTO CASTILHO

ADVOGADO : MARIO ROBERTO CASTILHO - SP206829

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE - REAJUSTE
CONTRATUAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 30 de marco de 2026
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