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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N2 1037481 - SP (2025/0366058-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WEVERTON CARLOS DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL (EXECUCAO PENAL).
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. INTRODUCAO DE ENTORPECENTE EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL POR INTERMEDIO DE
VISITANTE CADASTRADA. COAUTORIA DO APENADO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA AFASTADA. ATOS
PREPARATORIOS E TENTATIVA DE INGRESSO. INVIABILIDADE
DE REEXAME PROBATORIO NA VIA ELEITA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica
estadual, em favor de apenado, contra acordao proferido em
agravo em execucao penal que manteve decisdao do Juizo das
Execucoes reconhecendo falta disciplinar de natureza grave, com
regressao de regime e perda de 1/3 dos dias remidos, em razao de
tentativa de ingresso de substancia entorpecente em
estabelecimento prisional por intermédio de visitante cadastrada
como sua companheira.

2. Fato relevante. Em 22/06/2024, visitante, companheira
do sentenciado e regularmente cadastrada em seu rol de
visitantes, foi surpreendida na entrada da unidade prisional
portando substancia entorpecente em regiao intima, detectada por
scanner corporal. Em sindicancia, o apenado negou conhecimento
da conduta, mas o Juizo das Execucdes homologou a falta grave,
entendendo configurado crime doloso apto a incidir o art. 52 da
Lei de Execucao Penal.

3. DecisOes anteriores. O Tribunal de origem, ao negar
provimento ao agravo em execucgao, concluiu pela existéncia de
provas firmes e concretas de que a droga apreendida se destinava
ao sentenciado e de que a tentativa de introducao do entorpecente
ocorreu com sua ciéncia e participacao, afastando a tese de
responsabilizacao objetiva por ato de terceiro.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o
reconhecimento de falta disciplinar grave fundada em tentativa de
ingresso de entorpecente em estabelecimento prisional por
intermédio de visitante do apenado configura responsabilizacao
objetiva ou mera preparacao atipica, ou se esta amparado em
prova idonea de participacao do sentenciado, a luz do principio da
intranscendéncia penal.
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5. Outra questdo em discussdo consiste em saber se, na via
estreita do habeas corpus, é possivel desconstituir falta d1301p11nar
grave reconhecida pelas instancias ordinarias, quando isso
demanda reexame do conjunto fatico-probatoério.

III. Razoes de decidir

6. Habeas corpus manejado como substitutivo de recurso
proprio ndao deve, em regra, ser conhecido, segundo orientacao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica, admitindo-se, todavia, o exame de oficio da
existéncia de eventual constrangimento ilega

7. A desconstituicao de falta d1301p1qmar grave reconhecida
pelas instancias ordinarias, em regra, exige incursdo aprofundada
no conjunto fatico- probatorlo providéncia incompativel com a via
do habeas corpus, ressalvada hipdtese de flagrante ilegalidade,
nao configurada no caso concreto.

8. As instancias ordinarias assentaram, com base em
elementos concretos (registro de visitante, scanner corporal,
boletim de ocorréncia, auto de exibicdo e apreensdo, laudo
toxicoldgico e declarac;oes de agentes penitenciarios), que o
entorpecente foi introduzido na unidade prisional por intermédio
de visitante diretamente vinculada ao apenado, cadastrada como
sua companheira, e que a substancia se destinava exclusivamente
a ele, com sua ciéncia e participacao, afastando a alegacao de ato
exclusivo de terceiro.

9. A imputacao disciplinar nao se fundamenta na mera
qualidade de companheira da visitante, mas na conclusao
probatdria de que a tentativa de ingresso da droga no presidio
ocorreu em beneficio e com participagdo do apenado, que detinha
dominio sobre a realizacdo do fato, concentrando o poder de
decisdo sobre a ocorréncia e o modo de execucao da conduta
tipica, o que afasta a invocacao do principio da intranscendéncia
penal e a tese de responsabilidade objetiva.

10. Na execucao penal, a configuracao da falta grave
prevista no art. 52 da Lei de Execucao Penal nao exige a
consumacao do delito no interior do estabelecimento; basta a
pratica de conduta que constitua crime doloso, ou sua tentativa,
em contexto de violagdo das regras de segurancga prisional, sendo
que a tentativa de ingresso de substancia entorpecente destinada
a preso, por intermédio de visitante por ele indicada, configura ato
executério tipico, ainda que a droga seja 1nterceptada na portaria.

11. A luz do art. 29 do Cddigo Penal, o preso que concorre,
de qualquer modo, para o crime de trafico de drogas praticado por
intermédio de visitante € coautor ou participe na medida de sua
culpabilidade, nao havendo como afastar sua responsabilidade
pelo transporte da substancia entorpecente até o estabelecimento
prisional quando demonstrado o vinculo funcional entre
destinatario e intermedidrio.

12. Inexistindo demonstracao de constrangimento ilegal
evidente e estando o reconhecimento da falta grave amparado em
provas testemunhal e documental convergentes, impoe-se a
preservacao da decisao das instancias ordindarias, inviabilizando-se
a absolvicao disciplinar na via do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Habeas corpus nao conhecido
e, de oficio, ordem denegada, mantido o reconhecimento da falta
dlsmphnar grave e seus consectarios na execucao penal.

Tese de julgamento:

1. A tentativa de ingresso de substancia entorpecente em
estabelecimento prisional por visitante previamente cadastrada,
destinada a preso, configura conduta tipica de crime doloso e falta
disciplinar grave, nos termos do art. 52 da Lei de Execucao Penal,
ainda que o entorpecente seja interceptado na portaria.

2. Na execucgao penal, a falta grave se caracteriza pela pratica de
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crime doloso ou sua tentativa em violagdao as regras de segurancga
prisional, nao sendo exigida a consumacao do delito no interior da
unidade.
3. Comprovadas a destinagao exclusiva da droga ao sentenciado e
sua ciéncia e participacao na tentativa de introducao do
entorpecente por visitante vinculada, ndo ha responsabilizacao
objetiva nem violacao ao principio da intranscendéncia penal.
4. A desconstituicao de falta disciplinar grave em_ habeas corpus
somente é admissivel em hipotese de flagrante ilegalidade, nao
sendo possivel o reexame aprofundado do conjunto fatico-
probatoério na via eleita.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 52, XLV e
XLVI; Lei n? 7.210/1984 (Lei de Execucao Penal), art. 52; Lei n®
11.343/2006, art. 33; Cédigo Penal, art. 29.

Jurzsprudencza relevante citada: ST], HC 152.433/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, 52 Turma, 2011; ST], REsp 1.763.756/MG, Rel.
Min. Laurita Vaz, 68 Turma, 2019; ST], AgRg no AREsp
2.436.576/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 52 Turma,
2023; STJ], AgRg no AREsp 2.617.203/SE, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
52 Turma, 2024; STJ, HC 888.358/SE, Rel. Min. Daniela Teixeira,
52 Turma, 2024; ST], REsp 2.170.521/PR, Rel. Min. Daniela
Teixeira, 52 Turma, 2024; ST], EDcl no AgRg no HC 957.501/SP,
Rel. Min. Messod Azulay Neto, 52 Turma, 2025; STJ], AgRg no HC
1.038.846/MT, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 52 Turma,
2025; STJ], AgRg no HC 1.022.619/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, 62 Turma, 2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
denegar o habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N2 1037481 - SP (2025/0366058-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WEVERTON CARLOS DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL (EXECUCAO PENAL).
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. INTRODUCAO DE ENTORPECENTE EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL POR INTERMEDIO DE
VISITANTE = CADASTRADA. COAUTORIA DO APENADO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA AFASTADA. ATOS
PREPARATORIOS E TENTATIVA DE INGRESSO. INVIABILIDADE
DE REEXAME PROBATORIO NA VIA ELEITA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica
estadual, em favor de apenado, contra acoérdao proferido em
agravo em execucao penal que manteve decisao do Juizo das
Execucoes reconhecendo falta disciplinar de natureza grave, com
regressao de regime e perda de 1/3 dos dias remidos, em razao de
tentativa de ingresso de substancia entorpecente em
estabelecimento prisional por intermédio de visitante cadastrada
como sua companheira.

2. Fato relevante. Em 22/06/2024, visitante, companheira
do sentenciado e regularmente cadastrada em seu rol de
visitantes, foi surpreendida na entrada da unidade prisional
portando substancia entorpecente em regido intima, detectada por
scanner corporal. Em sindicancia, o apenado negou conhecimento
da conduta, mas o Juizo das Execucdes homologou a falta grave,
entendendo configurado crime doloso apto a incidir o art. 52 da
Lei de Execucao Penal.

3. Decisoes anteriores. O Tribunal de origem, ao negar
provimento ao agravo em execucgao, concluiu pela existéncia de
provas firmes e concretas de que a droga apreendida se destinava
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ao sentenciado e de que a tentativa de introducao do entorpecente
ocorreu com sua ciéncia e participagdao, afastando a tese de
responsabilizacao objetiva por ato de terceiro.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o
reconhecimento de falta disciplinar grave fundada em tentativa de
ingresso de entorpecente em estabelecimento prisional por
intermédio de visitante do apenado configura responsabilizacao
objetiva ou mera preparagao atipica, ou se esta amparado em
prova idonea de participacao do sentenciado, a luz do principio da
intranscendéncia penal.

5. Outra questao em discussao consiste em saber se, na via
estreita do habeas corpus, é possivel desconstituir falta disciplinar
grave reconhecida pelas instancias ordinarias, quando isso
demanda reexame do conjunto fatico-probatorio.

ITI. Razoes de decidir

6. Habeas corpus manejado como substitutivo de recurso
préprio nao deve, em regra, ser conhecido, segundo orientacao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica, admitindo-se, todavia, o exame de oficio da
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

7. A desconstituicao de falta disciplinar grave reconhecida
pelas instancias ordindrias, em regra, exige incursao aprofundada
no conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via
do habeas corpus, ressalvada hipdétese de flagrante ilegalidade,
nao configurada no caso concreto.

8. As instancias ordinarias assentaram, com base em
elementos concretos (registro de visitante, scanner corporal,
boletim de ocorréncia, auto de exibicdo e apreensao, laudo
toxicologico e declaragoes de agentes penitenciarios), que o
entorpecente foi introduzido na unidade prisional por intermédio
de visitante diretamente vinculada ao apenado, cadastrada como
sua companheira, e que a substancia se destinava exclusivamente
a ele, com sua ciéncia e participacao, afastando a alegacao de ato
exclusivo de terceiro.

9. A imputacao disciplinar nao se fundamenta na mera
qualidade de companheira da visitante, mas na conclusao
probatéria de que a tentativa de ingresso da droga no presidio
ocorreu em beneficio e com participagdao do apenado, que detinha
dominio sobre a realizacdo do fato, concentrando o poder de
decisdao sobre a ocorréncia e o modo de execucao da conduta
tipica, o que afasta a invocacao do principio da intranscendéncia
penal e a tese de responsabilidade objetiva.

10. Na execugao penal, a configuracao da falta grave
prevista no art. 52 da Lei de Execucao Penal nao exige a
consumacao do delito no interior do estabelecimento; basta a
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pratica de conduta que constitua crime doloso, ou sua tentativa,
em contexto de violacao das regras de seguranca prisional, sendo
que a tentativa de ingresso de substancia entorpecente destinada
a preso, por intermédio de visitante por ele indicada, configura ato
executorio tipico, ainda que a droga seja interceptada na portaria.

11. A luz do art. 29 do Cédigo Penal, o preso que concorre,
de qualquer modo, para o crime de trafico de drogas praticado por
intermédio de visitante é coautor ou participe na medida de sua
culpabilidade, nao havendo como afastar sua responsabilidade
pelo transporte da substancia entorpecente até o estabelecimento
prisional quando demonstrado o vinculo funcional entre
destinatario e intermediario.

12. Inexistindo demonstracao de constrangimento ilegal
evidente e estando o reconhecimento da falta grave amparado em
provas testemunhal e documental convergentes, impode-se a
preservacgao da decisao das instancias ordinarias, inviabilizando-se
a absolvicao disciplinar na via do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Habeas corpus nao conhecido
e, de oficio, ordem denegada, mantido o reconhecimento da falta
disciplinar grave e seus consectarios na execucgao penal.

Tese de julgamento:

1. A tentativa de ingresso de substancia entorpecente em
estabelecimento prisional por visitante previamente cadastrada,
destinada a preso, configura conduta tipica de crime doloso e falta
disciplinar grave, nos termos do art. 52 da Lei de Execucao Penal,
ainda que o entorpecente seja interceptado na portaria.

2. Na execucao penal, a falta grave se caracteriza pela pratica de
crime doloso ou sua tentativa em violagdo as regras de seguranca
prisional, nao sendo exigida a consumacao do delito no interior da
unidade.

3. Comprovadas a destinacao exclusiva da droga ao sentenciado e
sua ciéncia e participagdao na tentativa de introducao do
entorpecente por visitante vinculada, nao hdé responsabilizacao
objetiva nem violagao ao principio da intranscendéncia penal.

4. A desconstituicao de falta disciplinar grave em habeas corpus
somente é admissivel em hipotese de flagrante ilegalidade, nao
sendo possivel o reexame aprofundado do conjunto fatico-
probatorio na via eleita.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 52, XLV e
XLVI; Lei n? 7.210/1984 (Lei de Execucao Penal), art. 52; Lei n?
11.343/2006, art. 33; Cédigo Penal, art. 29.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], HC 152.433/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, 52 Turma, 2011; STJ], REsp 1.763.756/MG, Rel.
Min. Laurita Vaz, 62 Turma, 2019; STJ], AgRg no AREsp
2.436.576/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 52 Turma,
2023; ST], AgRg no AREsp 2.617.203/SE, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
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52 Turma, 2024; ST], HC 888.358/SE, Rel. Min. Daniela Teixeira,
58 Turma, 2024; STJ], REsp 2.170.521/PR, Rel. Min. Daniela
Teixeira, 52 Turma, 2024; ST], EDcl no AgRg no HC 957.501/SP,
Rel. Min. Messod Azulay Neto, 52 Turma, 2025; STJ], AgRg no HC
1.038.846/MT, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 52 Turma,
2025; ST], AgRg no HC 1.022.619/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, 62 Turma, 2025.

RELATORIO

Cuida-se de habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica do
Estado de Sao Paulo em favor de WEVERTON CARLOS DA SILVA,
apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, que, ao julgar o Agravo em Execugcdo Penal n®°
0012513-75.2025.8.26.0502, manteve decisao do Juizo das Execucgoes
Penais de Campinas que reconheceu falta disciplinar de natureza grave, com
regressao de regime e perda de 1/3 dos dias remidos.

Consta dos autos que, em 22/06/2024, a visitante Danielle Sabrina
Novais Silva, companheira do sentenciado e regularmente cadastrada em
seu rol de visitantes, foi surpreendida na entrada da unidade prisional
portando substdncia entorpecente em sua regidao intima, detectada em
revista por scanner corporal.

A despeito de o paciente, em sindicancia, ter negado ciéncia de
que sua companheira levaria drogas para dentro do presidio, 0 MPSP em
parecer de fls. 84-88, enfatiza que "nao seria minimamente crivel que ela
tivesse decidido aderir a tio arriscada empreitada, com minimas chances de
éxito em virtude dos notérios procedimentos de inspecao existentes nas
unidades prisionais, sem que houvesse efetivamente um pedido por parte do
penitente, o que refuta a hipotese aventada pela defesa de responsabilidade
penal objetiva". Reforga tal argumento ao narrar infragao disciplinar
anterior do apenado em contexto fatico semelhante, também envolvendo
sua companheira e apreensao de drogas.

Ao final da sindicancia, o Juizo das ExecugOes homologou a falta
grave, consignando que a substancia foi introduzida por intermédio de
visitante vinculada ao apenado e que a pratica configura crime doloso apto a
caracterizar falta disciplinar grave, nos termos do art. 52 da Lei de
Execucdo Penal, determinando regressiao de regime e perda de dias
remidos. Interposto agravo em execucao, o Tribunal de Justica de Sao Paulo
negou provimento ao recurso, assentando que havia provas firmes de que a
droga apreendida se destinava ao sentenciado e que a introducdo do
entorpecente ocorreu com sua ciéncia e participagdo, nao se tratando de
responsabilizacao objetiva por ato de terceiro (fls. 11-15):

Agravo em execucao. Falta disciplinar de natureza grave (artigo
52, da Lei de Execucao Penal Lei n? 7.210/1984). Apreensao de
substancia entorpecente introduzida no estabelecimento prisional
por intermédio da companheira do preso, incluida em seu rol de
visitantes. Provas seguras da participacao do agravante nos fatos.
Declaragoes firmes e consistentes de Agentes de Seguranga
Penitenciadria. Validade. Atipicidade nao reconhecida. Falta grave
caracterizada. Decisao mantida. Agravo improvido.

Na presente impetragao, sustenta a defesa, em sintese, que:
a) a falta grave decorreu de ato exclusivo de terceiro (visitante);
b) ndo houve prova de participagao do paciente;
c) a imputagao violaria o principio da intranscendéncia penal;
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d) os fatos seriam meros atos preparatorios atipicos, pois o entorpecente
sequer ingressou no estabelecimento.

Requer a absolvigcao do paciente da falta grave, com exclusao de
todos os seus efeitos.

Informacodes prestadas pelo Juizo de primeiro grau (fls. 110/111).

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo nao
conhecimento do writ, ao fundamento de que a pretensdao absolutéria
demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio, providéncia
incompativel com a via do habeas corpus (fls. 114-115):

HABEAS_  CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
ABSOLVICAO. NECESSIDADE DE INCURSAO NO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. - Parecer
pelo nao conhecimento do habeas corpus.

E o relatério.
VOTO

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetracao sequer deveria ser conhecida, segundo orientagao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as alegacoes expostas na inicial, razoavel
o processamento do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

A controvérsia posta consiste em saber se o reconhecimento de
falta disciplinar grave decorrente de tentativa de ingresso de entorpecente
em estabelecimento prisional por intermédio de visitante do apenado
configuraria responsabilizacdo objetiva ou mera preparacao atipica, ou se,
ao contrdario, estaria amparado em prova idonea de participagdao do
sentenciado.

Conforme reiteradamente afirmado por esta Corte, a
desconstituicao de falta disciplinar reconhecida pelas instancias ordindarias
exige, em regra, incursao aprofundada no conjunto fatico-probatério,
providéncia inviavel na via estreita do habeas corpus, salvo hipdtese de
flagrante ilegalidade.

Colhe-se do voto condutor do acérddao que negou provimento ao
agravo de execucao penal interposto pelo paciente (fls. 13/15):

"O recurso nao merece prosperar, porque impossibilitada a
absolvicao do sentenciado.

O agravante cometeu falta disciplinar de natureza grave em
22/06/2024 (apreensao de substancias entorpecentes introduzidas
em estabelecimento prisional), devendo ser responsabilizado por
%sta i:onduta, nos exatos termos do artigo 52, da Lei de Execucao

enal.

Ha elementos mais do que suficientes a garantir autoria e
materialidade esta caracterizada por meio do 'scanner' corporal,
boletim de ocorréncia e auto de exibigdo e apreensao (f. 878/881),
laudo toxicolégico (f. 886/888), bem como o registro de visitante
(f. 876/877), comprovando a apreensao de porgao de entorpecente
introduzido na unidade prisional por individuo cadastrado como
companheira do sentenciado.

E a autoria também foi plenamente caracterizada pelas
declaragoes ofertadas pelos Agentes Penitenciarios no curso do
procedimento administrativo, confirmando que a visitante foi
surpreendida em poder de entorpecentes.
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Vale ainda destacar que os depoimentos de Agentes de
Seguranca Penitencidria devem ser considerados idoneos e
plenamente merecedores de credibilidade.

O que s6 pode levar a certeza do quadro.

Por sua vez, durante o procedimento administrativo, o
sentenciado negou conhecimento a respeito da conduta de sua
companheira.

Ha, no entanto, provas robustas apontando o envolvimento do
agravante na conduta apurada.

Com efeito, em vista das firmes e categoricas declaracdes dos
funcionarios responsaveis pelo encontro e apreensao da
substancia entorpecente, restaram isoladas as escusas tecidas no
recurso do sentenciado.

Isto porque, conclui-se que foram apreendidas drogas com a
companheira de Weverton, por ocasiao de sua visita ao
sentenciado, em cujo rol de visitantes ela estava regularmente
cadastrada.

De outro turno, é certo que ndo existe nos autos qualquer
indicio do envolvimento de outro individuo ou outros individuos,
além do proprio sentenciado, na insercao daquele entorpecente na
unidade prisional durante a visitacao de presos, por meio de
individuo cadastrado, como sua companheira, em seu proprio rol
de visitantes.

Nessas circunstancias, diversamente do que sugere a Defesa,
ndo ha como se aceitar o argumento de que o agravante nao teria
ciéncia da exata natureza do item transportado, observando-se
que, no procedimento administrativo, ele confirmou a relagcao que
mantinha com sua visitante.

Nesses_termos, ha provas firmes e concretas de que as drogas
apreendidas tinham como destinatario Gnico o agravante e que a
tentativa de introduzi-las no estabelecimento prisional por meio da
visitante ocorreu com a ciéncia e pleno envolvimento do
?entenmado o qual deve efetivamente ser responsabilizado pelo
ato

Tampouco socorre ao agravante a tese de que ndo pode ser
penalizado, pela suposta ocorréncia de fato praticado por terceiro
(responsabilidade objetiva), a ensejar o reconhecimento da
atipicidade da conduta.

Isto porque, muito ao reverso, e exatamente como restou
reconhecido nos autos da smdlcanma a prova coligida demonstra,
de forma clara, que se trata de h1potese de introducao, pelo
sentenciado, de substancia entorpecente em unidade
prisional, por ocasido da visitagao de presos e intermédio de sua
companheira, regularmente cadastrada como sua visitante junto a
administracao do estabelecimento prisional.

Dai que nenhuma duvida desponta dos autos acerca da
responsabilizagcao do sentenciado.

E trata-se de falta grave mesmo, evidentemente, dés que
consubstanciada a pratica de fato previsto como crime doloso,
glfrai;ao expressamente prevista no artigo 52, da Lei de Execugao

enal.

Falta disciplinar grave, regularmente caracterizada, pois.

Acertado o posicionamento da origem, dessarte.

Nega-se provimento ao recurso.."

As instancias ordinarias assentaram, com base em elementos
concretos, que o entorpecente foi introduzido na unidade prisional por
intermédio de visitante diretamente vinculada ao paciente, regularmente
cadastrada como sua companheira, e que a substincia se destinava
exclusivamente a ele, havendo prova testemunhal e documental convergente
nesse sentido.
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O Tribunal de origem registrou expressamente que “as drogas
apreendidas tinham como destinatdrio tinico o agravante e que a tentativa
de introduzi-las no estabelecimento prisional por meio da visitante ocorreu
com a ciéncia e pleno envolvimento do sentenciado”, afastando a tese de ato
de terceiro.

A jurisprudéncia desta Corte consolidou orientagdo no sentido de
que a mera solicitacao de entorpecente por preso a visitante, sem a efetiva
entrega no estabelecimento prisional, constitui ato preparatorio impunivel,
por auséncia de inicio do iter criminis do trafico. Diversamente, o transporte
ou a tentativa de ingresso da droga no presidio pelo visitante configura
conduta tipica do art. 33 da Lei 11.343/2006, ainda que a substancia seja
interceptada antes da entrega ao destinatario. Tal orientagéo foi reafirmada,
entre outros, nos seguintes julgados: HC 152.433/SP, Rel. Min. Laurita Vaz,
52 Turma, 2011; REsp 1.763.756/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, 62 Turma,
2019; AgRg no AREsp 2.436.576/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
52 Turma, 2023; AgRg no AREsp 2.617.203/SE, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 52
Turma, 2024; HC 888.358/SE, Rel. Min. Daniela Teixeira, 52 Turma,
2024; REsp 2.170.521/PR, Rel. Min. Daniela Teixeira, 52 Turma, 2024; EDcl
no AgRg no HC 957.501/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, 52 Turma,
2025; AgRg no HC 1.038.846/MT, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 52
Turma, 2025; AgRg no HC 1.022.619/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, 62 Turma, 2025.

Tal posicionamento, entretanto, impoe reflexdao critica por parte
deste Superior Tribunal de Justiga, sobretudo diante do expressivo e
preocupante aumento da populagao carceraria feminina vinculada a delitos
de trafico de drogas, que alcancou 72,53% no periodo de 2016 a 2025,
conforme dados oficiais da Secretaria Nacional de Assuntos Penais -
SENAPPEN.

Antes de verticalizar a analise do caso concreto, é necessario
compreender o fendmeno da introducao de entorpecentes em
estabelecimentos prisionais por intermédio de visitantes vinculados ao
apenado, o que demanda, ainda, consideracdo das dinamicas empiricas do
trafico e da persecucao penal no Brasil, tal como descritas pela literatura
sociologica especializada. Estudos empiricos demonstram que o sistema de
justica criminal em matéria de drogas opera predominantemente a partir de
situagoes de flagrante e de contextos relacionais imediatos, nos quais a
imputacdo se constréi a partir da vinculagdo direta entre o destinatario da
droga e o agente intermedidrio.

Nesse cenario, a responsabilidade penal ou disciplinar néo decorre
de abstracdo normativa ou de presuncao objetiva, mas da identificagao
concreta do elo funcional entre quem introduz e quem recebe a substancia
ilicita em unidades prisionais (RIBEIRO, Ludmila Mendonga Lopes; ROCHA,
Rafael Lacerda Silveira; COUTO, Vinicius Assis. Nas malhas da justica:
uma analise dos dados oficiais de indiciados por drogas em Belo
Horizonte 2008-2015. Opinido Publica, 2017).

Os estudos mostram que o sistema de justica reconhece, nesses
casos, a existéncia de coautoria ou participacao mediata do destlnatarlo
justamente porque a finalidade da introducgao do entorpecente é direcionada
e pessoalizada (ver: RIBEIRO, Ludmila. Mais lenientes com as mulheres?
O fluxo de processamento do trafico de drogas numa cidade
brasileira. Novos Estudos CEBRAP, 2022).

Essa moldura analitica é plenamente compativel com o regime
juridico da execucdo penal. A tentativa de ingresso de droga em unidade
prisional por visitante previamente cadastrada constitui comportamento
funcionalmente orientado ao consumo ou circulagdo interna do entorpecente
em favor do preso, configurando violagdo direta a seguranca e a disciplina
carceraria. Nao se trata, portanto, de preparacdo remota ou indiferente,
mas de ato executério concreto de infracao dolosa, apto a caracterizar falta
grave, ainda que obstado no momento da revista. Isso porque a fase de
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transporte e entrega constitui etapa nuclear do delito, nao mero
antecedente atipico (ver: RIBEIRO, Ludmila. Mais lenientes com as
mulheres? O fluxo de processamento do trafico de drogas numa
cidade brasileira. Novos Estudos CEBRAP, 2022).

Tal constatacdao reforca o acerto das instancias ordindrias, que
afastaram a alegacdo de responsabilizacao objetiva no caso concreto. Ao
contrario do que sustenta a impetracao, a imputacao disciplinar nao se
baseia na mera qualidade de companheiro da visitante, mas na logica
relacional tipica das praticas de trafico em mlcroescala nas quais a
introducao de drogas em ambientes controlados — como estabelecimentos
prisionais — ocorre mediante cooperacao entre o destinatario preso e o
intermedidrio externo, constituindo etapa executdria da infragcao e nao ato
preparatorio neutro. Tais condutas integram o circuito funcional do trafico e
sao reconhecidas institucionalmente como comportamentos executérios,
ainda que frustrados por intervencgao estatal (RIBEIRO, Ludmila Mendonc_,:a
Lopes; ROCHA, Rafael Lacerda Silveira; COUTO, Vinicius Assis. Nas
malhas da justica: uma analise dos dados oficiais de indiciados por
drogas em Belo Horizonte 2008-2015. Opiniao Publica, 2017).

Desse modo, a imputagdo ndo se fundou em responsabilidade
objetiva decorrente do mero vinculo afetivo com a visitante, mas na
conclusdo probatéria de que a introdugdo do entorpecente ocorreu em
beneficio e com participacdo do apenado, o que afasta a incidéncia do
principio da intranscendéncia penal invocado pela defesa. Também né&o
procede a alegagao de que se trataria de atos preparatorios atipicos.

Na execugao penal, a configuragdo da falta grave nao exige a
consumacao do delito no interior do estabelecimento, bastando a pratica de
conduta que constitua crime doloso ou sua tentativa em contexto de violacao
das regras de seguranga prisional. A introdugao — ainda que frustrada na
portaria — de substancia entorpecente destinada a preso, por intermédio de
visitante por ele indicado, consubstancia, em si, comportamento que atenta
cgn&ra a disciplina e a seguranca do estabelecimento, subsumindo-se ao art.
52 da LEP.

Neste sentido, no caso trazido a analise, a tentativa de ingresso de
droga no presidio por meio da visitante previamente cadastrada néo
constitui preparagdao remota ou indiferente penal-disciplinarmente, mas
etapa executoria idénea e concretamente dirigida a introdugao do objeto
ilicito na unidade, frustrada apenas pela atuacao do aparato de vigilancia.

Em outras palavras, o preso é coautor do crime de trafico de
drogas juntamente com sua companheira Danielle Sabrina Novais Silva, na
medida de sua culpabilidade, conforme determina o principio da
individualizagcao da pena, previsto na Constituicao Federal em seu art. 59,
XVLI. Trata-se, portanto, de conduta tipica no ambito penal e disciplinar,
ainda que o entorpecente nao tenha ultrapassado a barreira fisica da
portaria.

Explico. O art. 29 do Cédigo Penal esclarece que " [qluem, de
qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este cominadas,
na medida de sua culpabilidade". Desta forma, considerando que, segundo
Zaffarom (Manual de Direito Penal Brasileiro - Parte Geral, RT, 2020, p.
590), "é autor aquele que reine os caracteres Onticos e tipicos para sé-lo,
sendo a cumplicidade e a instigacdo formas de extensdo da punibilidade”,
ndo ha como retirar do apenado a sua responsabilidade pelo transporte de
substancia entorpecente até o estabelecimento prisional.

No caso concreto, a discussao acerca da coautoria se esvazia
a partir das premissas faticas delineadas pelas instancias ordindrias e das
provas regularmente produzidas. E possivel concluir que o apenado detinha
dominio sobre a realiza¢do do fato, na medida em que concentrava em si o
poder de decisdao acerca da ocorréncia e do modo de execucao da conduta
tipica, consistente na introdugcdao de substancia entorpecente no
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estabelecimento prisional. Em outros termos, a dinamica do evento
demonstra que o custodiado exercia controle sobre a configuracao central
do fato tipico e sobre a execugao do nucleo do tipo penal relacionado ao
trafico de drogas.

Ademais, a conclusao firmada pelas instancias ordinarias no
sentido de que a visitante atuou em beneficio do apenado — e ndo por
iniciativa propria e desvinculada — encontra respaldo no conjunto
probatério produzido sob contraditorio na esfera administrativa, nao se
evidenciando qualquer vicio capaz de infirmar tal conclusao.

Nesse contexto, ausente demonstracao de constrangimento ilegal
evidente, impoe-se a preservacao do reconhecimento da falta grave e de
seus consectarios no ambito da execucgao penal.

Ante o exposto, nao conhecgo do habeas corpus e, de oficio, denego
a ordem.

E como voto.
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ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - FALTA GRAVE

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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