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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1037507 - SP (2025/0364941-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLAUDINEI ROBERTO DE MORAIS JUNIOR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPETRACAO CONTRA ACORDAO DE APELACAO TRASITADO
EM JULGADO. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que
indeferiu liminarmente o habeas corpus, impetrado contra acordao
do Tribunal de origem ja transitado em julgado.

2. O agravante pleiteia a revisao da dosimetria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a
impetracdo de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questao é saber se hda possibilidade de concessao
de habeas corpus para revisar a pena, diante do transito em
julgado da decisao condenatdria.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acérdéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

6. A decisdo agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessdao da_ordem de habeas corpus,
especialmente quando nédo ha indicacdo de incidéncia de alguma
das hipoteses previstas no art. 621 do Cédigo de Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 27 de maio de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N° 1037507 - SP(2025/0364941-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLAUDINEI ROBERTO DE MORAIS JUNIOR

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. IMPETRAGAO
CONTRA ACORDAO DE APELACAO TRASITADO EM JULGADO. NAO
CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
o habeas corpus, impetrado contra acérdéo do Tribunal de origem j& transitado em
julgado.

2. O agravante pleiteia a revisdo da dosimetria

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a impetracéo de
habeas corpus no Superior Tribunal de Justica contra acorddo transitado em
julgado, como substitutivo de reviséo criminal.

4. Outra questao é saber se ha possibilidade de concessao de habeas corpus
pararevisar apena, diante do transito em julgado da deciséo condenatoria.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

5. N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar habeas
corpus contra acérddo transitado em julgado, sendo cabivel, apenas, em tais casos, 0
guizamento de revisdo crimina no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do
CPP. Precedentes.

6. A decisdo agravada ndo apresenta teratologia ou coacéo ilegal que
justifique a concessdo da ordem de habeas corpus, especialmente quando ndo ha
indicacéo de incidéncia de alguma das hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de
Processo Penal. .

V. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

RELATORIO
Trata-se de agravo regimental interposto por CLAUDINEI ROBERTO DE MORAIS

JUNIOR contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus.

Em suas razdes, o agravante — condenado pela pratica do delito de latrocinio
tentado — alega o cabimento do writ, diante da presenca de il egalidades na dosimetria da pena.

Reitera, no mais, os fundamentos daiinicial.

Requer, assim, sgja reconsiderada a decisdo ou submetido o recurso a julgamento
pela Turma, afim de que seja concedido o habeas corpus.

E orelatorio.
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No que interessa, assim disp0s a decisdao agravada (fls. 117-118):

A presente impetragdo volta-se contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado
de S&o0 Paulo que, ao julgar o recurso de apelagdo, manteve a condenagdo do
paciente. Conforme destacado pelo Ministério Publico Federal, a decisao
condenatdriatransitou em julgado, o que revela ainadequacdo davia eleita.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de néo
admitir a impetracdo do como substitutivo de recurso proprio, tampouco de habeas
corpus revisdo criminal, sob pena de desvirtuar a finalidade constitucional do
remédio, transformando-o em um recurso ordindrio com prazos maiores. A
competéncia origindria do Superior Tribuna de Justica para o julgamento de reviséo
criminal restringe-se, nos termos do 1, "€", da art. 105, Constituicdo Federal, aos
seus proprios julgados, hipotese diversa dos autos.

A pretensdo da defesa, portanto, esbarra em O&bice processual
intransponivel, uma vez que busca rediscutir o mérito de uma condenacéo ja
acobertada pelo manto da coisa julgada, utilizando o writ como sucedaneo de
revisdo criminal. N&o obstante a inadequacéo da via, este Tribunal tem o dever de,
em situagcdes excepcionais, analisar a existéncia de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologia que justifique a concessdo da ordem de oficio. Contudo, tal
excepcionalidade ndo se verifica no caso concreto.

A defesa insurge-se contra a fixacéo da pena-base, alegando que a cul pabilidade
e a personalidade do agente ndo poderiam ter sido valoradas negativamente.
Todavia, como bem apontou o0 parecer ministerial, o acorddo impugnado
fundamentou a exasperacdo da pena inicial em com base exclusivamente nas
circunstancias do delito, notadamente "a prética do delito 1/6 em concurso de
agentes e com utilizagcéo de arma de fogo" (fl. 53). N&o houve, portanto, qualquer
valoracdo negativa da culpabilidade ou da personalidade do paciente, o que
demonstra aimpertinéncia do argumento defensivo neste ponto.

Quanto ao pleito de alteracdo da fracdo de diminuicdo relativa a tentativa, a
guestédo também ndo comporta acolhimento. O Tribunal de origem manteve a
reducdo na fracdo minima de (um terco) por consideréa-la "condizente com o extenso
percorrido pelo 1/3 iter criminis apelante e seu comparsa, que esgotaram 0s atos
executorios, na medida em gque anunciaram o assalto, efetuaram disparos de arma de
fogo contra o ofendido, sendo que a vitima ndo evoluiu a 6bito em razéo de pronto €
eficaz atendimento médico” (fl. 54).

A ateragdo dessa conclusdo demandaria, inevitavelmente, um aprofundado
reexame do conjunto féatico-probatorio, providéncia incompativel com os estreitos
limites cognitivos do . As instancias ordinarias, as quais incumbe a andlise da prova,
concluiram que o habeas corpus caminho do crime foi quase que integralmente
percorrido, 0 que justifica a aplicacdo da menor fracdo de reducéo. Nao se verifica,
nesse particular, qualquer ilegalidade manifesta.

Da mesma forma, a alegacdo de que o paciente ndo tinha conhecimento da
pratica criminosa e de que sua conduta se limitou a pilotar a motocicleta foi
devidamente afastada pelas instéancias de mérito, que, com base nas provas dos
autos, firmaram a convicgdo sobre a coautoria no crime de latrocinio tentado. Rever
tal entendimento implicaria, mais uma vez, em revolvimento de fatos e provas, o
gue € vedado na via do . writ Dessa forma, ndo se constatando constrangimento
ilegal a ser sanado de oficio, prevalece a decisdo formal de ndo conhecer do pedido.

Ante o exposto, considerando a inadequacdo da via eleita como sucedaneo de
Recurso proprio e em consonancia com o parecer do Ministério Publico Federal,
ndo conhego do presente habeas corpus.

Como bem esclarecido na decisdo agravada, em se considerando tratar-se de habeas
corpus impetrado contra sentenca condenatéria que j& havia transitado em julgado quando da
impetracéo, somente seria cabivel sua alteracdo mediante revisdo criminal, sob pena de se
desvirtuar a finalidade do remédio constitucional.

Outrossim, ndo se constatou, na espécie, ilegalidade flagrante, cujo exame, nos casos
de sentenca ja transitada em julgado, restringe-se as hipéteses taxativamente previstas no art. 621
do CPP, o que, como assinalado, ndo se evidenciou.

A proposito, dentre inlmeros, 0s seguintes precedentes:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO. TENTATIVA.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica vem buscando fixar balizas para a
racionalizacéo do uso do habeas corpus, visando a garantia ndo apenas do curso
natural das agdes ou revisdes criminais mas também da efetiva priorizag&o do objeto
insito ao remédio heroico, qual seja, 0 de prevenir ou remediar lesdo ou ameaca de
lesdo ao direito de locomogao.

2. Esta Corte Superior, em diversas ocasifes, ja se pronunciou no sentido de que
"ndo deve ser conhecido o writ que se volta contra acorddo condenatério ja
transitado em julgado, manejado como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese
na qual ndo houve inauguracdo da competéncia desta Corte" (HC n. 730.555/SC,
relator Ministro Olindo Menezes, Desembargador convocado do TRF 12 Regiéo,
Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 15/8/2022).

3. Consoante dispde o art. 105, I, "€", da Constituicdo Federal, a competéncia
desta Corte para processar € julgar revisdo criminal limita-se as hipoteses de seus
préprios julgados.

4. N&o se deve conhecer do writ que pretende a desconstitui¢céo de condenagéo
definitiva, olvidando-se a parte de guizar a necessaria revisdo crimina antes de
inaugurar a competéncia deste Tribunal Superior acerca das controvérsias,
mormente nos casos em que ndo se verifica nenhuma flagrante ilegalidade, tal qual
aespécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 984.345/M S, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 26/8/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM
JULGADO. INCOMPETENCIA DO STJ. PRECLUSAO TEMPORAL SUI
GENERIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado em favor de condenado com ac6rdédo transitado em julgado
desde 8/3/2019. A defesa aduziu ilegalidade na exclusdo do reconhecimento do
tréfico privilegiado com base apenas na quantidade e natureza das drogas,
pleiteando o afastamento do dbice da preclusao temporal e a remessa dos autos a
Turma para concessao da ordem.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se o habeas corpus impetrado pode
ser conhecido como substitutivo de revisdo criminal apds o transito em julgado da
condenacdo; (ii) estabelecer se ha flagrante ilegalidade que autorize a concess3o da
ordem de oficio, mesmo diante da preclusdo temporal e daincompeténcia da Corte.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. E invidvel o uso de habeas corpus como substitutivo de revisio criminal
guando se volta contra acorddo ja transitado em julgado proferido por Tribunal de
Justica ou Tribunal Regional Federal, sem que tenha havido julgamento prévio de
meérito pelo STJ, nos termos do art. 105, |, da CF/1988.

4. A impetracdo do habeas corpus apos longo decurso de tempo desde o transito
em julgado atrai a aplicagdo da preclusdo temporal, em respeito aos principios da
seguranca juridica, lealdade processual e estabilidade das decisbes judiciais.

5. Inexiste flagrante ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de oficio, uma
vez que o reconhecimento do tréfico privilegiado demanda reexame do acervo
fatico-probatorio, incompativel com a via estreita do habeas corpus. 1V. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.007.417/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de
9/9/2025.)
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Nesse contexto, a decisao agravada deve ser mantida por seus fundamentos,
sequer efetivamente impugnados pelo agravante.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.037.507 / SP

Numero Registro: 2025/0364941-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15021246420218260544 15248209220198260050

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : CLAUDINEI ROBERTO DE MORAIS JUNIOR
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : CLAUDINEI ROBERTO DE MORAIS JUNIOR
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - LATROCINIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAUDINEI ROBERTO DE MORAIS JUNIOR
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 27 de maio de 2026
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