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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3052836 - GO(2025/0363846-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO BERNARDI JUNIOR

AGRAVANTE : NIUZA APARECIDA BERNARDI

AGRAVANTE : CARLA CRISTINA BERNARDI

AGRAVANTE : PAULA CRISTINA BERNARDI MARQUES

ADVOGADOS : MARION CRISTINA LOPES LEAO RIBEIRO - GO018331
WALLACE MARTINS DO CARMO DUTRA - GO046041

AGRAVADO : PAULO CESAR REIS VIEIRA - MICROEMPRESA

ADVOGADOS : GEOVANA LOPES CARVALHO - GO031535

PAULO CESAR REIS VIEIRA - GO022144

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
ADJUDICACAO DE IMOVEL AO CREDOR. EMOLUMENTOS
CARTORARIOS. REGISTRO DA CARTA DE ADJUDICACAO.
INCLUSAO NO CREDITO EXEQUENDO. CABIMENTO.
FUNDAMENTO NA MORA DO DEVEDOR. ART. 395 DO CODIGO
CIVIL. PRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL. ARTS. 402 E 944 DO
CC. COBRANCA NO BOJO DA PROPRIA EXECUCAO.
POSSIBILIDADE. ARTS. 4°, 8° E 797, DO CPC. VIOLACAO AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA.

1. Nao se verifica ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC quando o acordao
recorrido examina, de modo suficiente, as questdes relevantes ao deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse da parte. O drgao
julgador ndo esta adstrito ao exame individualizado de todos os argumentos
deduzidos pelas partes, sendo suficiente que decline, de forma clara e
coerente, os fundamentos de seu convencimento. A contrariedade ao interesse
do recorrente ndo caracteriza, por si s6, omissao, contradicdo ou obscuridade
no julgado.

2. A adjudicagdo de bem imovel ao credor, na forma do art. 825 do CPC,
concretiza-se mediante expedigdo da respectiva carta de adjudicagdo, cuja
eficacia perante terceiros ¢ a aquisicdo da plenitude dos atributos da
propriedade dependem, necessariamente, do registro no Cartorio de Registro
de Imoveis competente, nos termos do art. 1.245 do Cdédigo Civil e do
art. 167, I, item 26, da Lei n. 6.015/1973. Sem o registro, o adjudicatario ndo
ostenta a condi¢do juridica de proprietario perante terceiros.

3. Os emolumentos cartorarios despendidos pelo credor para viabilizar o
registro da carta de adjudicacdo configuram dano emergente diretamente
decorrente da mora do devedor, enquadrando-se na responsabilidade civil
abrangente prevista no art. 395 do Codigo Civil. Existe nexo causal direto
entre o inadimplemento e a despesa suportada pelo credor: sem a mora, ndo
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haveria execugﬁo sem a execucdao, ndo haveria adjudicagdo; ¢ sem a
adjudicagdo, ndo haveria emolumentos a desembolsar.

4. A luz do principio da reparagdo integral (restitutio in integrum),
consagrado nos arts. 402 e 944 do Cdédigo Civil, o devedor em mora responde
pela totalidade dos prejuizos causados ao credor, compreendendo os danos
emergentes — o que efetivamente se perdeu — e os lucros cessantes — o que
razoavelmente se deixou de ganhar. Os emolumentos pagos ao oficial do
registro, cuja exigéncia ¢ compulsoria e inarredavel (art. 14 da
Lei n. 6.015/1973), representam despesa necessaria, inevitavel e
integralmente imputavel ao inadimplemento do devedor.

5. O disposto nos arts. 82, §§ 1° e 2° 84 e 907 do CPC, que disciplinam o
pagamento das despesas processuais pelo vencido, ndo restringe nem esgota a
responsabilidade do devedor pelos efetivos e integrais prejuizos decorrentes
de sua mora, regidos pelo principio da reparacao integral fundado nos arts.
395, 402 e 944 do Codigo Civil, institutos que coexistem de forma harmonica
e complementar no ordenamento juridico.

6. Os emolumentos cartordrios devidos em razdo do registro da carta de
adjudicacdo podem ser reconhecidos e cobrados no bojo da propria execucgao,
sem necessidade de ajuizamento de agdao autdnoma, porquanto: (a) a
finalidade do processo executivo ¢ a satisfacdo integral do crédito do
exequente (art. 797 do CPC); (b) a analogla com o tratamento conferido aos
honorarios advocaticios — cobrados nos proprios autos da execugdo (art. 827
do CPC e art. 24, § 1° da Lei n. 8. 906/1994) — revela que encargos
decorrentes do 1nad1mplement0 50 exigiveis no proprio processo executorio;
e (c) obrigar o credor a ajuizar nova a(;ao para reaver valores comprovados
documentalmente afrontaria os principios da efetividade da tutela
jurisdicional, da duracdo razoavel do processo e da economia processual
(arts. 4° e 8°do CPC e 5°, incisos XXXV e LXXVIII, da CF).

Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual
de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Danicla
Teixeira e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3052836 - GO(2025/0363846-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO BERNARDI JUNIOR

AGRAVANTE : NIUZA APARECIDA BERNARDI

AGRAVANTE : CARLA CRISTINA BERNARDI

AGRAVANTE : PAULA CRISTINA BERNARDI MARQUES

ADVOGADOS : MARION CRISTINA LOPES LEAO RIBEIRO - GO018331
WALLACE MARTINS DO CARMO DUTRA - GO046041

AGRAVADO : PAULO CESAR REIS VIEIRA - MICROEMPRESA

ADVOGADOS : GEOVANA LOPES CARVALHO - GO031535

PAULO CESAR REIS VIEIRA - GO022144

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
ADJUDICACAO DE IMOVEL AO CREDOR. EMOLUMENTOS
CARTORARIOS. REGISTRO DA CARTA DE ADJUDICACAO.
INCLUSAO NO CREDITO EXEQUENDO. CABIMENTO.
FUNDAMENTO NA MORA DO DEVEDOR. ART. 395 DO CODIGO
CIVIL. PRINCIPIO DA REPARACAO INTEGRAL. ARTS. 402 E 944 DO
CC. COBRANCA NO BOJO DA PROPRIA EXECUCAO.
POSSIBILIDADE. ARTS. 4°, 8° E 797, DO CPC. VIOLACAO AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA.

1. Nao se verifica ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC quando o acordao
recorrido examina, de modo suficiente, as questdes relevantes ao deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse da parte. O drgao
julgador ndo esta adstrito ao exame individualizado de todos os argumentos
deduzidos pelas partes, sendo suficiente que decline, de forma clara e
coerente, os fundamentos de seu convencimento. A contrariedade ao interesse
do recorrente ndo caracteriza, por si s6, omissao, contradicdo ou obscuridade
no julgado.

2. A adjudicagdo de bem imovel ao credor, na forma do art. 825 do CPC,
concretiza-se mediante expedigdo da respectiva carta de adjudicagdo, cuja
eficacia perante terceiros ¢ a aquisicdo da plenitude dos atributos da
propriedade dependem, necessariamente, do registro no Cartorio de Registro
de Imoveis competente, nos termos do art. 1.245 do Cdédigo Civil e do
art. 167, I, item 26, da Lei n. 6.015/1973. Sem o registro, o adjudicatario ndo
ostenta a condi¢do juridica de proprietario perante terceiros.

3. Os emolumentos cartorarios despendidos pelo credor para viabilizar o
registro da carta de adjudicacdo configuram dano emergente diretamente
decorrente da mora do devedor, enquadrando-se na responsabilidade civil
abrangente prevista no art. 395 do Codigo Civil. Existe nexo causal direto
entre o inadimplemento e a despesa suportada pelo credor: sem a mora, ndo
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haveria execugﬁo sem a execucdao, ndo haveria adjudicagdo; ¢ sem a
adjudicagdo, ndo haveria emolumentos a desembolsar.

4. A luz do principio da reparagdo integral (restitutio in integrum),
consagrado nos arts. 402 e 944 do Cdédigo Civil, o devedor em mora responde
pela totalidade dos prejuizos causados ao credor, compreendendo os danos
emergentes — o que efetivamente se perdeu — e os lucros cessantes — o que
razoavelmente se deixou de ganhar. Os emolumentos pagos ao oficial do
registro, cuja exigéncia ¢ compulsoria e inarredavel (art. 14 da
Lei n. 6.015/1973), representam despesa necessaria, inevitavel e
integralmente imputavel ao inadimplemento do devedor.

5. O disposto nos arts. 82, §§ 1° e 2° 84 e 907 do CPC, que disciplinam o
pagamento das despesas processuais pelo vencido, ndo restringe nem esgota a
responsabilidade do devedor pelos efetivos e integrais prejuizos decorrentes
de sua mora, regidos pelo principio da reparacao integral fundado nos arts.
395, 402 e 944 do Codigo Civil, institutos que coexistem de forma harmonica
e complementar no ordenamento juridico.

6. Os emolumentos cartordrios devidos em razdo do registro da carta de
adjudicacdo podem ser reconhecidos e cobrados no bojo da propria execucgao,
sem necessidade de ajuizamento de agdao autdnoma, porquanto: (a) a
finalidade do processo executivo ¢ a satisfacdo integral do crédito do
exequente (art. 797 do CPC); (b) a analogla com o tratamento conferido aos
honorarios advocaticios — cobrados nos proprios autos da execugdo (art. 827
do CPC e art. 24, § 1° da Lei n. 8. 906/1994) — revela que encargos
decorrentes do 1nad1mplement0 50 exigiveis no proprio processo executorio;
e (c) obrigar o credor a ajuizar nova a(;ao para reaver valores comprovados
documentalmente afrontaria os principios da efetividade da tutela
jurisdicional, da duracdo razoavel do processo e da economia processual
(arts. 4° e 8°do CPC e 5°, incisos XXXV e LXXVIII, da CF).

Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interposto por CARLOS ALBERTO BERNARDI
JUNIOR, NIUZA APARECIDA BERNARDI, CARLA CRISTINA BERNARDI e
PAULA CRISTINA BERNARDI MARQUES contra decisdo que obstou a subida de
recurso especial.

Extrai-se dos autos que os agravantes interpuseram recurso especial, com
fundamento no art. 105, III, "a", da Constituigao Federal, contra acérdao do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS cuja ementa guarda os seguintes termos (fls. 63-
64):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL . AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DESPESAS CARTORARIAS.
INCLUSAO NO VALOR EXEQUENDO.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1.1. Proposto Agravo de Instrumento contra decisdo
proferida pelo Juizo da 1* Vara Civel da comarca de Rio
Verde, nos autos de A¢ao de Execucdo de Titulo Executivo
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Extrajudicial ajuizada por empresa individual em desfavor
dos agravantes.

1.2. A decisdo agravada acolheu parcialmente a
impugnacdo a execugdo, excluindo do valor exequendo
apenas os valores relativos a impostos (IPTU e ITBI) e
tarifas (agua), mantendo, contudo, a inclusdo das despesas
cartorarias decorrentes do registro da carta de adjudicacao.
1.3. Os agravantes insurgiram-se contra a manuten¢do da
cobranca das custas cartorarias, requerendo sua exclusio
do célculo do débito exequendo, com fundamento em
excesso de execugao.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel
a inclusao das despesas cartorarias relativas ao registro da
carta de adjudicacdo no valor exequendo, em agdo de
execucao de titulo executivo extrajudicial.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. As despesas cartorarias, quando decorrentes do processo
executivo, sdo consideradas exigiveis, nos termos do
art. 395 do Codigo de Processo Civil (sic) , por
representarem prejuizos oriundos da mora do devedor.

3.1. O Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento
consolidado no sentido de que ¢ possivel a inclusdo de
despesas cartordrias no valor da divida executada, a
exemplo do decidido no AgRg no R Esp n. 1.068.133/DF.
3.2. Diante disso, a decisdo agravada estd em conformidade
com a jurisprudéncia e com o ordenamento juridico,
motivo pelo qual deve ser mantida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Agravo de Instrumento conhecido e desprovido. Tese de
julgamento: E legitima a inclusdo de despesas cartorarias,
decorrentes do registro da carta de adjudicagdo, no célculo
do valor exequendo, por se tratarem de custos incorridos
em razao da mora do devedor no ambito da execucao.

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos (fls. 88-96).

No recurso especial, alegam, preliminarmente, ofensa aos arts. 489, § 1°,
IV, e 1.022, II, do CPC, porquanto, apesar da oposicao dos embargos de declaracao, o
Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre pontos necessarios ao deslinde da
controvérsia.

Aduzem, no mérito, que o acordiao contrariou as disposi¢des contidas nos
artigos 395 do Codigo Civil e 82, §§ 1° e 2°, 84 e 907 do Codigo de Processo Civil.

Sustentam, em sintese, que os custos pelo registro da carta de adjudicacao
dos imoveis em favor do exequente nao podem ser incluidos no valor do débito
executado, por ndo serem despesas processuais.

Foram oferecidas contrarrazdes ao recurso especial (fls. 146-154).

Sobreveio o juizo de admissibilidade negativo na instincia de origem (fls.
158-162), o que ensejou a interposi¢cao do presente agravo.

Apresentada contraminuta do agravo (fls. 180-187 ).

E, no essencial, o relatorio.
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vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Atendidos os pressupostos de admissibilidade do agravo, passo ao exame
do recurso especial.

Inicialmente, ndo ha que se falar em ofensa aos artigos 489 e¢ 1.022 do
CPC, uma vez que o Tribunal de origem solucionou a lide em conformidade com o que
foi apresentado em juizo e que o acordao recorrido possui fundamentagdo suficiente,
inexistindo omissdo, porquanto manifestou-se de forma expressa e fundamentada sobre
0s motivos que o levaram a negar provimento ao agravo de instrumento interposto pelos
recorrentes.

Cumpre ressaltar que o 6rgdo julgador ndao estd adstrito ao exame
individual e pormenorizado de todos os argumentos deduzidos pelas partes, sendo
suficiente que decline, de forma clara e coerente, os fundamentos que alicergaram seu
convencimento, em observancia ao disposto no artigo 489 do Cddigo de Processo Civil.
O fato de a decisdo revelar-se contraria a pretensao da parte ndo caracteriza, por si so,
omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado, muito menos denota falta de
fundamentacao.

A propdsito, cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022 DO
CPC/2015. NEGATIVA  DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. SEGURO
HABITACIONAL (SFH).
HERDEIROS/BENEFICIARIOS. PRETENSAO DE
QUITACAO DO SALDO DEVEDOR APOS
COBERTURA SECURITARIA DEFERIDA.
PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DO PRAZO
ANUO DO ART. 206, § 1°, II, B, DO CC/2002.
INCIDENCIA DO PRAZO DECENAL DO ART. 205 DO
CC/2002. PRECEDENTES DO STJ. PRESCRICAO
AFASTADA. RETORNO DOS AUTOS AO TRF2 PARA
JULGAMENTO DAS APELACOES.

1. Os embargos de declaragdo possuem finalidade
integrativa, restritos a corre¢do de omissdo, obscuridade,
contradi¢do interna ou erro material. Inexiste afronta ao
art. 1.022 do CPC/2015 quando o acdérdio examina, de
modo suficiente, as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse
da parte. A contradi¢cdo sanavel ¢ a interna ao julgado, ndo
a divergéncia com a tese do embargante.

[...]

(REsp n. 2.191.272/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de
27/11/2025.)
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE
TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA.
HASTA PUBLICA. DESFAZIMENTO DA
ARREMATACAO DE IMOVEL. ART. 903, §§ 1° E 2°,
DO CPC. SUMULA 283/STF.

1. A controvérsia gira em torno da validade da arrematacao
de um imovel, cuja anulagdo foi determinada pelo Tribunal
de Justica do Mato Grosso do Sul. A Corte entendeu que
houve remig¢ao da divida. O recorrente, no entanto, sustenta
que a remicao foi intempestiva, realizada sem o deposito
integral do valor devido e somente apds a assinatura do
auto de arrematagao.

2. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC
quando a Corte estadual enfrenta, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas.

3. A arrematacdo torna-se irretratavel apds a assinatura do
auto, conforme dispde o caput do art. 903 do CPC. No
entanto, ¢ possivel seu desfazimento se forem
comprovados vicios que se enquadrem nas hipoteses
excepcionais previstas nos §§ 1° e 2° do referido artigo.

4. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso
especial, de fundamento autonomo e suficiente a
manutencao do acorddo recorrido atrai o 6bice da Sumula
283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles".

5. A falta de cotejo analitico impede o acolhimento do
recurso, pois nao foi demonstrado em quais circunstancias
o caso confrontado e o aresto paradigma aplicaram
diversamente o direito sobre a mesma situacao fatica.
Recurso especial conhecido em parte e improvido.(
REsp n. 1.936.100/MS, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, DJEN de 15/5/2025.)

RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE RESTITUICAO E
COBRANCA  MOVIDA POR  SOCIEDADE
EMPRESARIA CONTRA EX-SOCIO
ADMINISTRADOR. EMPRESTIMOS E DESPESAS
IRREGULARES. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
VERIFICADO. COMPROVACAO DOS FATOS
CONTROVERTIDOS. SUMULAS 5 E 7 DO STI.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA CORRELACAO.

PREQUESTIONAMENTO. AUSﬁNCIA.
SUMULA ~ 211/STJ. DISTRIBUICAO DA
SUCUMBENCIA. SUMULA 7/STIJ.

FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
1. Acdo ajuizada em 20/9/2013. Recursos especiais
interpostos em 27/1/2017 e 9/2/2017. Autos conclusos ao
Gabinete da Relatora em 10/9/2018.

2. O proposito recursal € verificar se houve negativa de
prestacdo jurisdicional, cerceamento de defesa e afronta ao
principio da correlacdo, bem como se ha comprovacao dos
fatos narrados na inicial e se a distribui¢ao da sucumbéncia
foi feita de forma proporcional pelo acérdao recorrido.

Documento eletronico VDA55137161 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 18/03/2026 15:31:25
Codigo de Controle do Documento: 06c9a431-c55f-4855-947d-7e241126d9fc



3. O acdérdao recorrido apresenta fundamentagao adequada,
tendo os julgadores reconhecido, a unanimidade, com base
em ampla incursdo no acervo probatério dos autos, a
obrigacdo do recorrente em restituir os valores ali
elencados. Auséncia de violagdo ao art. 489 do CPC/15.

4. Nao ha nulidade processual quando o Tribunal julga
integralmente a lide e soluciona a controvérsia em
conformidade com o que lhe foi apresentado. O julgador
ndo ¢ obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa de suas teses, devendo,
apenas, enfrentar a demanda observando as questdes
relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo. Precedente.

[.] ,
RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA

N,AO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DO EX-
SOCIO PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

(REsp n. 1.837.445/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 22/10/2019, Dle de
28/10/2019.)

Na origem, cuida-se de execugdo de titulo extrajudicial na qual houve
adjudicacdo pelo credor de imdvel penhorado, sendo aceito pelo juizo de primeira
instancia a inclusao dos emolumentos cartorarios decorrentes do registro da carta de
adjudica¢ao no calculo do débito, tendo o Tribunal local mantido a decisao.

O presente recurso especial versa sobre as seguintes questdes: (a) se o
devedor-executado ¢ responsavel pelo ressarcimento ao credor-exequente dos
emolumentos extrajudiciais e demais gastos necessarios a formalizacdo da adjudicagdo
de imével, incluindo o registro da carta de adjudicacdo no cartorio imobiliario; (b) se tal
responsabilidade pode ser reconhecida, a requerimento do credor, pelo proprio juizo da
execugdo, dispensando-se o ajuizamento de acdo autonoma de cobranga.

Como visto, no curso da execugdo, o credor requereu e obteve a
adjudicacdo de imovel pertencente ao devedor-executado, em substitui¢do ao pagamento
em dinheiro da quantia exequenda. Para efetivacao do ato, o credor despendeu valores
correspondentes a emolumentos devidos ao Cartério de Registro de Imoveis para o
registro da carta de adjudicacao .

A questdo que se impde ¢ a de saber se tais despesas, suportadas pelo
credor como condi¢do para o aperfeicoamento do ato adjudicatorio, compdem o crédito
exequendo e podem ser exigidas no bojo da mesma execucao.

A adjudicacdo de bem imovel ao credor constitui uma das formas de
expropriagdo previstas no art. 825 do Cddigo de Processo Civil. Trata-se de ato
processual pelo qual o proprio exequente recebe o bem penhorado em pagamento da
divida, pelo valor de avaliagao.

A carta de adjudicacdo ¢ o titulo judicial que instrumentaliza essa

transferéncia compulsoria e, para que produza efeitos perante terceiros e confira ao
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adjudicatario a plenitude dos atributos da propriedade imoével, é imprescindivel o seu
registro no Registro de Imdveis competente, nos termos do art. 1.245 do Codigo Civil e
do art. 167, 1, item 26, da Lei de Registros Publicos (Lei n® 6.015/1973).

Sem o registro, o adjudicatdrio ndo ostenta, juridicamente, a condicdo de
proprietario perante terceiros, razao pela qual o desembolso dos emolumentos cartorarios
¢ absolutamente necessario e indispensavel ao aperfeigoamento do ato expropriatério.

Por sua vez, o art. 395 do Cddigo Civil dispde, com meridiana clareza:

Art. 395. Responde o devedor pelos prejuizos a que sua
mora der causa, mais juros, atualizagdo dos valores
monetarios segundo indices oficiais regularmente
estabelecidos, e honorarios de advogado.

A mora do devedor — configurada desde a data do inadimplemento ou da
citagdo, conforme o caso (arts. 394 e 397 do CC) — imp0de-lhe a responsabilidade por
todas as consequéncias juridicas e patrimoniais decorrentes do descumprimento da
obrigacao. Essa responsabilidade ¢ abrangente e engloba ndo apenas o valor principal, os
juros € a corre¢ao monetaria, mas todos os prejuizos que o credor suportou em razao do
inadimplemento.

Os emolumentos pagos pelo credor para registrar a carta de adjudicagdo
sdo, precisamente, um prejuizo decorrente da mora do devedor. Se o devedor houvesse
cumprido sua obrigacdo voluntariamente, jamais seria necessario promover a execugao,
pedir a penhora do imodvel, requerer a adjudicagdo e, por fim, desembolsar valores ao
cartorio para formalizar a transferéncia for¢ada do bem. Existe, portanto, nexo causal
direto entre a mora do devedor e a despesa suportada pelo credor: sem o
inadimplemento, ndo haveria adjudica¢do; sem a adjudicag¢do, ndo haveria emolumentos
a pagar.

Vale lembrar que o ressarcimento deve englobar todos os prejuizos
causados ao credor, compreendendo as perdas e danos em sentido amplo, que incluem os
danos emergentes — o que efetivamente se perdeu — e os lucros cessantes — o que
razoavelmente se deixou de ganhar (art. 402 do Codigo Civil). O pagamento de
emolumentos cartorarios para viabilizar a satisfacdo forcada do crédito enquadra-se
inequivocamente na categoria de dano emergente.

Ademais, o art. 944 do Cddigo Civil estabelece que "a indenizagdo mede-se
pela extensdo do dano". Trata-se da consagracao legislativa do principio da reparagdo
integral (restitutio in integrum), segundo o qual o lesado deve ser colocado na situagdo
em que se encontraria se o dano ndo houvesse ocorrido, arcando o responsavel com todas
as consequéncias patrimoniais negativas causadas ao credor.

Os emolumentos cobrados pelos Cartérios de Registro de Imdveis t€m

natureza de taxa, conforme reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, sendo
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fixados por lei estadual e correspondendo a contraprestagao pelo servigo publico
delegado. Sua incidéncia ¢ compulsoria: o oficial do registro ¢ proibido de praticar o ato
sem o prévio pagamento dos emolumentos devidos (art. 14 da Lei n® 6.015/1973).

Assim, ndo se trata de despesa facultativa ou supérflua: o credor ¢
legalmente obrigado a pagar os emolumentos para que o registro da carta de adjudicagdo
seja realizado. Trata-se, portanto, de despesa necessaria, inevitavel e diretamente
imputavel ao inadimplemento do devedor.

Convém ressaltar que o disposto nos arts 82, §§ 1° e 2°, 84 ¢ 907 do CPC,
que tratam do pagamento, pelo vencido, das despesas processuais, ndo limitam a
responsabilidade do devedor pelos efetivos e integrais prejuizos que de sua mora
decorrem, fundada no principio da reparacdo integral insculpido nos citados arts. 395,
402 e 944 do Codigo Civil, como acima exposto. Tratam-se de institutos que coexistem
de forma harmonica e complementar no ordenamento juridico.

Discorrendo sobre o art. 797 do CPC, que abaixo sera citado, Araken de

Assis apresenta o seguinte ensinamento:

Em consequéncia da busca incessante da cabal satisfacao
do credor, o obrigado respondera sozinho pelas despesas
do processo. Esclarecido que a maquina judiciaria ndo se
move graciosamente, o resultado ndo se cumprira,
restaurando o direito do exequente, se o executado ndo
suportar todos os 6nus financeiros do processo, incluindo
honorarios de advogado (art. 85, § 1°) e as despesas
processuais e extraprocessuais porventura
antecipadas. (ASSIS, Araken de. Manual de Execucao. 22.
ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2024. p. 118)

Reconhecida a obrigacdo ressarcitoria do devedor quanto aos custos do
registro da carta de adjudica¢do, questdo de suma relevancia pratica ¢ a de saber se o
credor necessita ajuizar acao autdbnoma para ser ressarcido dos emolumentos pagos, ou se
tal reconhecimento pode ocorrer no bojo da propria execugao.

A resposta ¢ inequivocamente favoravel a segunda alternativa, com amparo
nos fundamentos que se passa a expor:

O art. 797 do Cddigo de Processo Civil € a norma basilar que orienta toda a

interpretacao do processo de execucao:

Art. 797. Ressalvado o caso de insolvéncia do devedor, em
que tem lugar o concurso universal, realiza-se a execugado
no interesse do exequente que adquire, pelo penhor, arresto
ou penhora, o direito de preferéncia sobre os bens
penhorados.

Esse dispositivo explicita que a execugdo ¢ instrumento criado
exclusivamente para satisfazer o credor. A finalidade do processo executivo ¢ a
satisfacao integral do direito do exequente, de modo que qualquer interpretacdo que force
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o credor a buscar em agdo separada parcela do que lhe ¢ devido afronta a teleologia do
art. 797. Se os emolumentos do registro foram custeados pelo credor em decorréncia
direta do procedimento executorio, sua recuperagao deve ocorrer no bojo desse mesmo
processo, sob pena de frustragcdo da finalidade legal da execucao.

Por outro lado, o tratamento dado pelo CPC aos honorarios advocaticios no
processo de execucdo oferece o paradigma mais direto e revelador para a questdo ora
examinada.

O art. 827 do CPC determina:

Art. 827. Ao despachar a inicial, o juiz fixara, de plano, os
honorarios advocaticios de dez por cento, a serem pagos
pelo executado.

Se os honorarios advocaticios — que remuneram o trabalho do profissional
contratado pelo credor — sdo fixados e executados nos proprios autos da execugdo, sem
necessidade de agdo autonoma (art. 24, § 1°, Lei n. 8.906/1994), com idéntica razao
devem sé-lo os emolumentos cartorarios, que representam despesa ainda mais
diretamente vinculada ao ato executdrio (o registro da carta de adjudicacdo). A ratio ¢ a
mesma: o art. 395 do CC atribui ao devedor todos os encargos decorrentes de seu
inadimplemento, e o processo de execucdo ¢ o veiculo adequado para a cobranga de
todos eles.

Ademais, o art. 4° do CPC consagra o direito a tutela jurisdicional efetiva,
tempestiva e adequada. O art. 8°, por sua vez, impde ao juiz o dever de observar a
proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia, primando
pela solucdo integral do mérito. Esses principios sdo concretizagdes das garantias
constitucionais dos incisos XXXV e LXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal, que
asseguram o acesso a jurisdi¢do efetiva e a duragdo razoavel do processo.

Obrigar o exequente — que ja percorreu todo o iter da execucao, obteve a
penhora, requereu a adjudicacdo e formalizou o registro — a ajuizar uma nova agao para
reaver o valor dos emolumentos violaria frontalmente esses principios. O credor seria
compelido a arcar com novos custos, novas dilagdes temporais € nova exposi¢ao ao risco
de insolvéncia do devedor, para recuperar valores que sdo, juridicamente, parte
integrante do seu crédito. Esse resultado seria duplamente irracional: irracional sob o
prisma da eficiéncia processual e irracional sob o prisma da justi¢a material.

Finalmente, trata-se de valor certo, documentalmente comprovado pelos
recibos emitidos pelo Cartdrio de Registro de Imdveis. Basta a juntada dos comprovantes
de pagamento e o requerimento de atualizagdo do demonstrativo de célculo para que o
juizo da execugdo reconhega o encargo e o incorpore ao saldo devedor, mediante simples

decisdo interlocutoria, sem qualquer necessidade de processo autdonomo.
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Dessa forma, o acdérdao recorrido, a par de nao infringir os dispositivos
legais apontados no recurso especial, esta em consonancia com a melhor interpretagdo do
normativo legal que regulamenta a matéria.

Ante o exposto, conhego do agravo para conhecer do recurso especial e
negar-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC tendo
em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.

E como penso. E como voto.
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Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO BERNARDI JUNIOR
AGRAVANTE : NIUZA APARECIDA BERNARDI
AGRAVANTE : CARLA CRISTINA BERNARDI
AGRAVANTE : PAULA CRISTINA BERNARDI MARQUES
ADVOGADOS : MARION CRISTINA LOPES LEAO RIBEIRO - GO018331
WALLACE MARTINS DO CARMO DUTRA - GO046041
AGRAVADO : PAULO CESAR REIS VIEIRA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : PAULO CESAR REIS VIEIRA - GO022144
GEOVANA LOPES CARVALHO - GO031535

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - TITULOS DE CREDITO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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