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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3054625 - PB (2025/0360448-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : MARIA PAULO DA SILVA

ADVOGADOS : MATHEUS ELPIDIO SALES DA SILVA - PB028400
LUSIMAR SALES COUTINHO VASCONCELOS - PB031379

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : AMANDA LIMA XIMENES - PE061702

LAIS CAMBUIM MELO DE MIRANDA - PE030378

ANDREA FORMIGA DANTAS DE RANGEL MOREIRA -
PE026687

PABLO FELLIPE BRANDAO DA SILVA MONTEIRO -
PE051467

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. TARIFA BANCARIA. ILEGALIDADE
AFASTADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A revisdo do entendimento firmado pelas instancias ordinarias, de que
nao houve qualquer ilegalidade nas cobrancas efetuadas pela instituicao
financeira, demandaria o reexame de fatos e de provas dos autos, o que €
inviavel pelo 6bice da Stimula n°® 7/STJ.

2. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3054625 - PB(2025/0360448-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : MARIA PAULO DA SILVA

ADVOGADOS : MATHEUS ELPIDIO SALES DA SILVA - PB028400
LUSIMAR SALES COUTINHO VASCONCELOS - PB031379

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : AMANDA LIMA XIMENES - PE061702

LAIS CAMBUIM MELO DE MIRANDA - PE0O30378

ANDREA FORMIGA DANTAS DE RANGEL MOREIRA -
PE026687

PABLO FELLIPE BRANDAO DA SILVA MONTEIRO -
PE051467

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. TARIFA BANCARIA. ILEGALIDADE
AFASTADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A revisao do entendimento firmado pelas instancias ordinarias, de que
nao houve qualquer ilegalidade nas cobrancas efetuadas pela instituicao
financeira, demandaria o reexame de fatos e de provas dos autos, o que é
inviavel pelo 6bice da Sumula n° 7/STJ.

2. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por MARIA PAULO DA SILVA contra a decisao
que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, III, “a”, da Constituicao
Federal, insurge-se contra o acérddo do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba

assim ementado:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. TARIFA. MORA CRED PESS. COBRANCA DEVIDA.
NAO DEMONSTRADO ABUSO NAS COBRANCAS. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

A tarifa 'Mora Cred Pess' é Z cobrada quando ocorre a inadimpléncia no
pagamento das mensalidades de empréstimos, financiamentos ou
pagamentos que foram cobrados apés um periodo de atrasos no pagamento,
sendo a sua cobranga completamente legal, desde que ndo haja abusos por
parte da instituicdo financeira.

Outrossim, o demandado, demonstrou, por meio de extratos que a autora
celebrou empréstimos, pelo que, ndo inexistindo saldo suficiente em sua
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conta para que fossem debitadas as parcelas do pagamento, acarretou a
cobranca da 'Mora Cred Pess'.
Recurso desprovido.” (e-STJ fl. 159)

No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos artigos 6°, III e
VIII, 39, III, 42, paragrafo inico, e 52 do Codigo de Defesa do Consumidor; 373, I e II,
do Coédigo de Processo Civil; 421, 422 e 927 do Cédigo Civil e 1° da Lei n°
12.027/2021.

Sustenta a auséncia de contratacdo valida, com servico fornecido sem
solicitacdo e sem a informacdo adequada, considerando que meros extratos nao
comprovam a relacdo juridica e que, diante da inversdo do 6nus da prova, cabia ao
banco juntar o contrato com termos, encargos e condicoes.

Além disso, defende a existéncia de dano moral presumido por descontos
indevidos em beneficio previdenciario e a necessidade de restituicao em dobro.

Apoés as contrarrazodes (e-STJ fl. 178/182), o recurso especial foi inadmitido,
dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

No caso, o Tribunal de origem, ao analisar as provas carreadas aos autos,
concluiu o seguinte: a) o demandado demonstrou, por meio de extratos, que a autora
celebrou os empréstimos; b) a cobranca da tarifa "Mora Cred Pess" decorreu da
inadimpléncia da autora e c) ndao houve abuso por parte da instituicao financeira.

Com efeito, a revisdo do entendimento firmado pelas instancias ordinarias,
de que nao houve qualquer ilegalidade nas cobrancas efetuadas pela instituicao
financeira, demandaria o reexame de fatos e de provas dos autos, o que é inviavel no
recurso especial pela incidéncia do 6bice da Sumula n° 7/STJ.

No mesmo sentido:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. CARTAO
DE CREDITO CONSIGNADO. CONTRATACAO VALIDA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. O Tribunal de origem concluiu que o banco recorrido cumpriu o dever de
informacgdo e que a contratacdo foi regular, com base em documentos
apresentados nos autos.

2. A pretensdo de reverter a conclusdo do Tribunal de origem quanto a
regularidade da contratagdo e ao cumprimento do dever de informacdo exige
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial,
conforme as Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial"

(AREsp n. 3.109.891/MA, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 2/3/2026, DJEN de 11/3/2026.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATACAO DE CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO. DEVER DE
INFORMACAO. VICIO DE CONSENTIMENTO. DANO MORAL. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame
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1. Agravo contra decis@o que ndo conheceu de recurso especial interposto em
face de acérddo que manteve a validade de contrato de cartdo de crédito
consignado, considerando regular a contratacdo e o cumprimento do dever
de informacdo pelo banco recorrido.

2. As decisées anteriores. O juizo de primeiro grau julgou improcedentes os
pedidos de repeticdo de indébito e indenizac¢do por danos morais. A Corte
estadual manteve a sentenca, aplicando entendimento firmado em Incidente
de Resolug¢do de Demandas Repetitivas (IRDR n.° 53.983/2016), que
considera licita a contratacdo de cartdo de crédito consignado, desde que
observado o dever de informagdo.

3. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial foi fundamentada na
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, que veda o reexame de fatos e provas, e
na auséncia de violacdo ao art. 1.022 do CPC, considerando o acérddo
suficientemente fundamentado.

II. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a pretensdo de anular o
contrato de cartdo de crédito consignado e obter indenizacdo por danos
morais, sob o argumento de que houve vicio de consentimento e violagcdo do
dever de informagdo, demandaria o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em sede de recurso especial. A questdao também envolve a andlise de
suposta violagao ao art. 1.022 do CPC, bem como a aplicagcdo da
Sumula n. 83/STJ .

Ill. Razodes de decidir

5. O Tribunal de origem, soberano na andlise das provas, concluiu que o
banco recorrido cumpriu o dever de informacdo e que a contratag¢do foi
regular, com base em documentos apresentados nos autos.

6. A pretensdo de reverter a conclusao do Tribunal de origem quanto a
regularidade da contratagcdo, ao cumprimento do dever de informagdo e a
forca probatéria das faturas e demais documentos exige reexame de fatos e
provas, especialmente das faturas de cartdo de crédito e da suposta
conversa telefénica, e ndo mera valoracdo juridica, o que é vedado em sede
de recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ.

7. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que o reexame de fatos e
provas é inviavel em recurso especial, sendo possivel apenas a revalorag¢do
juridica de fatos incontroversos, o que ndo foi demonstrado pela parte
agravante.

8. A decisdo recorrida esta alinhada a jurisprudéncia do STJ, atraindo a
incidéncia da Sumula n. 83, que impede o conhecimento do recurso especial
pela divergéncia quando a orientagcdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida.

IV. Dispositivo

9. Agravo ndo conhecido”

(AREsp n. 2.886.640/MA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025.)

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 12% (doze por
cento) sobre o valor da causa, os quais devem ser majorados para o patamar de 15%
(quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85, §
11, do Cédigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for
0 caso.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.054.625/ PB

Numero Registro: 2025/0360448-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08019661720238150211 8019661720238150211

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARIA PAULO DA SILVA
ADVOGADOS : MATHEUS ELPIDIO SALES DA SILVA - PB028400
LUSIMAR SALES COUTINHO VASCONCELOS - PB031379
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : LAIS CAMBUIM MELO DE MIRANDA - PE030378
ANDREA FORMIGA DANTAS DE RANGEL MOREIRA - PE026687
PABLO FELLIPE BRANDAO DA SILVA MONTEIRO - PE051467
AMANDA LIMA XIMENES - PE061702

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS
- EMPRESTIMO CONSIGNADO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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