SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3053082 - RJ
(2025/0359391-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : DANIEL RODRIGUES DIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO  ESPECIFICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ.
SUMULA N. 83 DO STJ. SUMULA N. 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal impde que o
agravante impugne, de modo especifico e
pormenorizado, todos os fundamentos da decisao
recorrida, conforme o art. 1.021, § 1°, do CPC e o
entendimento consolidado na Sumula n. 182 do STJ.

2. A decisdo monocratica n&do conheceu do agravo em
recurso especial por auséncia de impugnacao
especifica aos oObices da origem (“Sumula 7/STJ,
auséncia de prequestionamento e Sumula 83/STJ"),
registrando a exigéncia de ataque integral aos
fundamentos da inadmissibilidade e a aplicagdo do
art. 932, lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico, |,
do RISTJ.

3. No agravo regimental, ndo houve enfrentamento
especifico do fundamento autbnomo referente a
auséncia de prequestionamento, limitando-se o
recorrente a alegagdes genéricas sobre revaloracao de
provas (Sumula n. 7) e dissenso jurisprudencial
(Sumula n. 83), razdo pela qual incide, novamente, a
Sumula n. 182 do STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos

Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3053082 - RJ
(2025/0359391-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : DANIEL RODRIGUES DIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO  ESPECIFICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ.
SUMULA N. 83 DO STJ. SUMULA N. 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal impde que o
agravante impugne, de modo especifico e
pormenorizado, todos os fundamentos da decisdo
recorrida, conforme o art. 1.021, § 1°, do CPC e o
entendimento consolidado na Sumula n. 182 do STJ.

2. A decisao monocratica nao conheceu do agravo em
recurso especial por auséncia de impugnacao
especifica aos Obices da origem (“Sumula 7/STJ,
auséncia de prequestionamento e Sumula 83/STJ"),
registrando a exigéncia de ataque integral aos
fundamentos da inadmissibilidade e a aplicagdo do
art. 932, lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico, |,
do RISTJ.

3. No agravo regimental, ndo houve enfrentamento
especifico do fundamento autbnomo referente a
auséncia de prequestionamento, limitando-se o
recorrente a alegag¢des genéricas sobre revaloragédo de
provas (Sumula n. 7) e dissenso jurisprudencial
(Sumula n. 83), razdo pela qual incide, novamente, a
Sumula n. 182 do STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL RODRIGUES
DIAS contra a decisao de fls. 520-521, que ndo conheceu do agravo em recurso
especial por auséncia de impugnacgao especifica dos fundamentos da deciséo de
inadmissibilidade proferida na origem, assentando a incidéncia dos arts. 932, lll,
do CPC e 253, paragrafo unico, I, do RISTJ, bem como da Sumula n. 182 do
STJ.

No presente recurso, argumenta que nao pretende reexaminar provas,
mas proceder a revaloragcao do conteudo ja apreciado.

Aduz que nao se aplica a Sumula 83 do STJ, pois inexistiria
uniformidade jurisprudencial sobre a matéria, sendo possivel identificar decisbes
em sentido favoravel a tese, de modo que ndo haveria consolidagao a justificar o
Obice.

Defende que observou o principio da dialeticidade recursal,
sustentando ter impugnado de modo claro e conciso os fundamentos da decisao
de inadmissibilidade, além de postular flexibilizagédo interpretativa dos requisitos
de admissibilidade para ampliar o acesso as Cortes Superiores, com citacéo
doutrinaria.

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a
submisséo do recurso ao colegiado para o conhecimento do agravo em recurso
especial e o provimento do recurso especial.

E o relatdrio.
VOTO

O recurso nao merece conhecimento.

O principio da dialeticidade recursal impde a parte recorrente o 6nus de
impugnar, de forma especifica, todos os fundamentos da decisdo recorrida
capazes de sustentar a conclusdo adotada. Nao é suficiente a mera
manifestacdo genérica de inconformismo, sendo necessario demonstrar, de
modo objetivo e individualizado, as razdes pelas quais os fundamentos
impugnados merecem reforma.

Na decisdo agravada, assentou-se o seguinte (fls. 520-521):

Por meio da analise dos autos, verifica-se que a deciséo
agravada inadmitiu o Recurso Especial, considerando: Sumula
7/STJ, auséncia de prequestionamento e Sumula 83/STJ.
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Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos.

Nos termos do art. 932, Ill, do CPC e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do
Agravo em Recurso Especial que ‘ndo tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida’.

[...]

Ressalte-se que, em ateng¢ao ao principio da dialeticidade
recursal, a impugnacao deve ser realizada de forma efetiva,
concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes alegagdes
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob pena
de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, c/c o art. 253,
paragrafo unico, |, ambos do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conhego do Agravo em Recurso
Especial.

Apesar de desenvolver consideragdes acerca da possibilidade de
revaloragao das provas, com o propésito de afastar o 6bice da Sumula n. 7 do
STJ (fl. 531), e da alegada inexisténcia de uniformidade jurisprudencial, a fim de
infirmar a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ (fls. 531-532), o agravo regimental
nao impugna especificamente o fundamento autbnomo relativo a auséncia de
prequestionamento, expressamente apontado na decisdo monocratica (fl. 520).

Ademais, quanto a deficiéncia de impugnacdo dos fundamentos da
decisao de inadmissibilidade do recurso especial, o agravante limita-se a afirmar,
genericamente, que teria observado o principio da dialeticidade no agravo em
recurso especial, sem demonstrar, de forma objetiva e individualizada, de que
modo teria impugnado cada um dos Obices entdo consignados, notadamente
aquele relativo a auséncia de prequestionamento.

A auséncia de impugnacgao especifica desses fundamentos impede o
conhecimento do agravo regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e da
Sumula n. 182 do STJ.

Ante o exposto, ndao conhego do agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 09221928820238190001 202524701417 9221928820238190001
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : DANIEL RODRIGUES DIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL RODRIG,UES DIAS

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Documento eletronico VDA60684374 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA, SEXTA TURMA Assinado em: 07/10/2026 14:30:30
Codigo de Controle do Documento: D3B36D86-888A-4252-93D1-62F87D1FA155



