SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3050167 - GO (2025/0358401-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ALESSANDRA FLORES FERNANDES
ADVOGADOS : GEOVANE ALMEIDA CAMPOS - GO045452
LUCAS SILVESTRE AQUINO - GO057946
AGRAVADO : ASSOCIACAOQO FILHOS DO PAI ETERNO
ADVOGADO : FERNANDO DE PAULA GOMES FERREIRA - GO022196
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO.
MUTUO VERBAL ENTRE ENTIDADE E  SERVIDORA.
INTERPRETACAO DE NEGOCIO JURIDICO E ONUS DA PROVA.
REVISAO DE VALORACAO PROBATORIA E DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5/STJ E 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérdédo que manteve
a condenacgdo ao pagamento de empreéstimo, por auséncia de prova
das condi¢des benéficas alegadas em contrato verbal.

2. A questao recursal consiste em verificar se é possivel, em recurso
especial, reexaminar a valoragdo das provas e a interpretacdo das
clausulas do negodcio juridico para reconhecer condigdes benéficas
supostamente pactuadas.

3. A pretensdo demanda reexame do conjunto fatico-probatorio e de
clausulas contratuais, o que € vedado em recurso especial, conforme
os Obices das Sumulas 5/STJ e 7/STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3050167 - GO (2025/0358401-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ALESSANDRA FLORES FERNANDES
ADVOGADOS : GEOVANE ALMEIDA CAMPOS - GO045452
LUCAS SILVESTRE AQUINO - GO057946
AGRAVADO : ASSOCIACAOQO FILHOS DO PAI ETERNO
ADVOGADO : FERNANDO DE PAULA GOMES FERREIRA - GO022196
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO.
MUTUO VERBAL ENTRE ENTIDADE E  SERVIDORA.
INTERPRETACAO DE NEGOCIO JURIDICO E ONUS DA PROVA.
REVISAO DE VALORACAO PROBATORIA E DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5/STJ E 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérdédo que manteve
a condenacgdo ao pagamento de empreéstimo, por auséncia de prova
das condi¢des benéficas alegadas em contrato verbal.

2. A questao recursal consiste em verificar se é possivel, em recurso
especial, reexaminar a valoragdo das provas e a interpretacdo das
clausulas do negodcio juridico para reconhecer condigdes benéficas
supostamente pactuadas.

3. A pretensdo demanda reexame do conjunto fatico-probatorio e de
clausulas contratuais, o que € vedado em recurso especial, conforme
os Obices das Sumulas 5/STJ e 7/STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ALESSANDRA FLORES
FERNANDES e ASSOCIACAO FILHOS DO PAI ETERNO — AFIPE (ALESSANDRA e
outro) contra decisdo de relatoria do Ministro Presidente desta Corte, que ndo conheceu
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do agravo em recurso especial anteriormente manejado, em virtude da intempestividade
do recurso especial e da auséncia de comprovacdo, quando oportunizado, de
suspensaol/interrupcdo do prazo por feriado local, ressaltando ser indiferente o
expediente no STJ porque o recurso € interposto perante o Tribunal estadual e os
prazos se regem pela legislacao local (e-STJ, fls. 607/608).

Nas razdes do presente inconformismo, ALESSANDRA defendeu que (1) a
Lei n.° 14.939/2024, ao alterar o art. 1.003, § 6° do CPC, e a orientacdo da Corte
Especial na QO no AREsp 2.638.376/MG impdem ao Tribunal determinar a corre¢ao de
vicio formal ou desconsidera-lo, permitindo a posterior comprovacéao de feriado local; (2)
houve efetiva suspensao do expediente no Tribunal de Justica de Goias na segunda e
terca-feira de carnaval e na manha da quarta-feira de cinzas, conforme o art. 123 do
RITJGO e art. 91 do Cddigo de Organizagao Judiciaria (Lei n.° 21.268/2022), além de
amparo na Lei n.° 1.408/1951; (3) a Presidéncia deveria ter reconhecido a
tempestividade do recurso especial ou concedido prazo para regularizagdo, sendo
insuficiente desconsiderar a Portaria STJ/GP n.° 790/2024 sem oportunizar a prova do
feriado local (e-STJ, fls. 612/618).

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 719-725).

E o relatorio.
VOTO

Considerando as razdes apresentadas no presente agravo
interno, RECONSIDERO a decisdo ora recorrida (e-STJ, fls. 607/608) e passo a
novo exame do agravo em recurso especial interposto.

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e
com impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

Agora, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O acordao proferido pelo TJGO teve a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. EMPRESTIMO
EFETUADO PELA AFIPE PARA FUNCIONARIA. CONTRATO
VERBAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DAS CLAUSULAS
BENEFICAS. PREJUIZO A ENTIDADE. SENTENCA MANTIDA.
MAJORACAO DA VERBA HONORARIA. 1. De acordo com o art. 373
do CPC, compete ao autor fazer prova dos fatos constitutivos de seu
direito e, ao réu, apresentar fatos impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito do autor. 2. O art. 113 do Codigo Civil estabelece
que os negdcios juridicos serdo interpretados conforme a boa-fé e os
usos do lugar de sua celebragéo, sendo que os negoécios benéficos e a
rentncia deverdo ser interpretadas restritivamente. 3. Evidenciada a
celebragdo do empréstimo, correta a sentenca que determinou a
restituicdo ao credor do valor avencado, especialmente pela auséncia
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de provas das condigbes benéficas e a renuncia alegadas pela re.
APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA. (e-STJ, fl. 469)

Os embargos declaratérios opostos foram rejeitados, conforme ementa a
seguir transcrita:

DIREITO CIVIL. DUPLO EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO
CIVEL. ACAO DE COBRANCA. EMPRESTIMO. VALIDADE
CONTRATUAL. OMISSAO, CONTRADICAO E ERRO MATERIAL.
PRIMEIROS EMBARGOS REJEITADOS. SEGUNDOS
ACLARATORIOS ACOLHIDOS. I. CASO EM EXAME 1. Trata-se de
embargos de declaracdo opostos contra acérddo que negou
provimento a apelacdo em agado de cobranga, mantendo a sentenca
que determinou a restituicdo de valor emprestado. A apelante alegou a
existéncia de clausulas benéficas no contrato verbal de empréstimo,
ndo comprovadas em juizo. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. As
questbes em discussdo séo: (i) se o acoérddo apresenta omissdo ao
néo analisar a validade do contrato de empréstimo a luz da aprovagdo
em balangos financeiros e dos principios da boa-fé e probidade; e (ii)
se o0 acordéo contém erro material quanto a suspenséo da exigibilidade
da verba honoraria, considerando a ndo concesséo da justica gratuita a
parte. Ill. RAZOES DE DECIDIR 3. A primeira questdo relativa &
omissado é rejeitada. O acorddo analisou a prova e a auséncia de
comprovagdo das clausulas benéficas alegadas, conforme o art. 373 do
CPC e o art. 113 do CC. A interpretagdo restritiva dos negocios
benéficos e da renuncia, prevista no art. 114 do CC, foi aplicada
corretamente. 4. A segunda questéo, referente ao erro material sobre a
suspenséo da exigibilidade da verba honoraria, é acolhida. A parte ndo
faz jus a justica gratuita, conforme decisdo anterior (mov. 93), ndo
havendo, portanto, suspensdo da exigibilidade da verba honoréria,
prevista no art. 98, §3° do CPC. IV. DISPOSITIVO E TESE 5. Primeiros
embargos de declaragdo rejeitados. Segundos aclaratérios acolhidos.
O recurso da primeira embargante é rejeitado. O recurso da segunda
embargante é provido apenas para afastar a suspensdo da
exigibilidade da verba honoraria. (e-STJ, fl. 500)

Nas razdes do seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Ill do art. 105 da CF, ALESSANDRA alegou (1) violagao dos arts. 370, 371, 447, §
5° e 457, § 2° do CPC, por indevida desconsideracdo e valoragao do depoimento
qualificado como informante e auséncia de motivagao suficiente; (2) violagao dos arts.
107, 113, § 1°,V, 114 e 422, do CC, por exigir forma nao prevista em lei para o mutuo,
por interpretar restritivamente clausula benéfica sem prova inequivoca e por
desconsiderar deveres de boa-fé objetiva.

Houve apresentacdo de contrarrazbes por AFIPE, sustentando
preliminarmente a desercdo do REsp por preparo nao recolhido no ato e ndo em dobro,
e, no mérito, a incidéncia da Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 552-561).

Da reconstituicdo dos fatos
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AFIPE ajuizou agdo de cobranga para receber R$ 400.000,00 [quatrocentos
mil reais] emprestados a ALESSANDRA quando esta ocupava a funcdo de diretora
administrativa. A sentenca julgou procedente a cobranga, reconhecendo o empréstimo e
afastando a tese de clausula benéfica verbal que perdoaria a divida em caso de
demissao sem justa causa, fixando correcéo e juros, além de honorarios.

O Tribunal goiano conheceu da apelagao de ALESSANDRA e a desproveu. O
voto reafirmou que o empréstimo foi comprovado por transferéncia bancaria; que nao
havia elementos probatérios idéneos para as condigcbes benéficas alegadas; que
negocios benéficos e renuncia tém interpretacao estrita; e que a suposta “quitacao” por
demissao seria desarrazoada ante a finalidade institucional e o valor envolvido.

Ambas as partes opuseram embargos. Os embargos de ALESSANDRA, por
omissao e contradicéo, foram rejeitados, com reafirmagéo da suficiéncia da motivagéo e
da auséncia de prova das clausulas benéficas. Os embargos de AFIPE foram acolhidos
exclusivamente para corrigir erro material, excluindo a suspenséo da exigibilidade da
verba honoraria, porque a justiga gratuita havia sido indeferida anteriormente.

ALESSANDRA interpbs recurso especial pela alinea a, sustentando violagao
dos dispositivos do CPC sobre prova e dos dispositivos do CC sobre validade e
interpretacdo de negocios juridicos. AFIPE apresentou contrarrazées, arguindo
desercao do preparo e, no mérito, a vedagao de reexame fatico-probatoério. Na decisao
de admissibilidade, o Vice-Presidente do Tribunal de Justica de Goias inadmitiu o REsp
com base na Sumula 7/STJ.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagdo das regras de producédo e
valoragao da prova (arts. 370, 371, 447, § 5°, e 457, § 2°, do CPC); (ii) o contrato verbal
de mutuo e a alegada condigao resolutiva devem ser interpretados a luz dos arts. 107,
113, § 1°, V, 114 e 422 do CC; (iii) € juridicamente possivel reconhecer perdao da divida
vinculado a demissdo sem justa causa no contexto fatico delineado; (iv) subsiste dbice
da Sumula 7/STJ ao conhecimento do apelo nobre.

Dos artigos de lei apontados como violados

ALESSANDRA alegou (1) violagao dos arts. 370, 371, 447, § 5°, e 457, § 2°,
do CPC, por indevida desconsideracdo e valoracdo do depoimento qualificado como
informante e auséncia de motivagao suficiente; (2) violagao dos arts. 107, 113, § 1°, V,
114 e 422 do CC, por exigir forma nao prevista em lei para o mutuo, por interpretar
restritivamente clausula benéfica sem prova inequivoca e por desconsiderar deveres de
boa-fé objetiva.
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Porém, o Colegiado estadual confirmou a relagdo de emprego (admisséo em
16/3/2019 e demissdao em 6/10/2020) e o empréstimo (transferéncia bancaria em
2/9/2019). Assentou que a AFIPE comprovou o fato constitutivo e que a apelante ndo
provou as condigdes benéficas alegadas, incidindo o 6nus do art. 373, Il, do CPC (e-
STJ, fls. 463-465). Interpretou o negdcio juridico a luz da boa-fé e dos usos do lugar
(art. 113, § 1° V, do CC) e destacou que negocios benéficos e renuncia tém
interpretacéo estrita (art. 114 do CC) [e-STJ, fl. 465]. Considerou incomum e
desarrazoada a suposta clausula de perddo automatico por demissdo, diante da
finalidade institucional da AFIPE e do valor envolvido, concluindo que a alegada
renuncia ao crédito ndo foi satisfatoriamente comprovada (e-STJ, fls. 465/466). Citou,
ainda, trechos da sentenca sobre a insuficiéncia do depoimento do ex-presidente
(suspeicao) e a inexisténcia de elementos materiais corroborando o ajuste verbal (e-
STJ, fl. 466).

Verifica-se, no caso, que a desconstituigdo das conclusdes do acérdao
recorrido ndo pode se dar sem o necessario reexame de clausulas contratuais e do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em razado dos 6bices das Sumulas
n.5e7 do STJ.

O recurso, portanto, nao merece que dele se conheca.

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor da parte recorrida, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4° ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.050.167 / GO

Numero Registro: 2025/0358401-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
559364520 55936452020218090051

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALESSANDRA FLORES FERNANDES
ADVOGADOS : GEOVANE ALMEIDA CAMPOS - GO045452
LUCAS SILVESTRE AQUINO - GO057946
AGRAVADO : ASSOCIACAOQO FILHOS DO PAI ETERNO
ADVOGADO : FERNANDO DE PAULA GOMES FERREIRA - GO022196

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINGAO -
PAGAMENTO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALESSANDRA FLORES FERNANDES
ADVOGADOS : GEOVANE ALMEIDA CAMPOS - GO045452
LUCAS SILVESTRE AQUINO - GO057946
AGRAVADO : ASSOCIACAO FILHOS DO PAI ETERNO
ADVOGADO : FERNANDO DE PAULA GOMES FERREIRA - GO022196

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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