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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1036144 - SP (2025/0357479-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . JAIME JONATHAN DE LIMA LEMOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
BUSCA DOMICILIAR. JUSTA CAUSA. PROVA LICITA. AGRAVO
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu de habeas corpus, no qual se alegava a nulidade
das provas obtidas por busca domiciliar realizada sem mandado
judicial, motivada por denuncias anonimas e sem demonstracao de
consentimento livre e voluntario da esposa do agravante.

2. A decisao agravada fundamentou-se na existéncia de
justa causa para a busca domiciliar, considerando denuncias
andnimas sobre furto de motocicleta e trafico de drogas, além do
consentimento da esposa do agravante para o ingresso no imovel,
corroborado em juizo.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a busca
domiciliar realizada sem mandado judicial, com base em
dentncias anénimas e consentimento da esposa do agravante,
configura violagdo de domicilio e gera nulidade das provas
obtidas.

III. Razoes de decidir

4. A busca domiciliar exige justa causa como condigdo
legitimadora, conforme o art. 240, §§ 12 e 22 do Cddigo de
Processo Penal, sob pena de nulidade da prova.

5. No caso concreto, o contexto anterior a diligéncia,
incluindo dentncias an6énimas sobre furto de motocicleta e trafico
de drogas e o consentimento da esposa do agravante, corroborado
em juizo, caracterizam a justa causa para o ingresso no domicilio.

6. A inversdo do acorddo demandaria revolvimento de
provas, o que é vedado na via do habeas corpus, procedimento de
rito célere e cognicao sumaria.

IV. Dispositivo e tese

7. Resultado do Julgamento: Agravo nao provido.

ACORDAO

o Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
gue nao conheceu de habeas corpus, no qual se alegava a nulidade
das provas obtidas por busca domiciliar realizada sem mandado
judicial, motivada por dentncias anonimas e sem demonstracao de
consentimento livre e voluntario da esposa do agravante.

2. A decisao agravada fundamentou-se na existéncia de
justa causa para a busca domiciliar, considerando denuncias
anonimas sobre furto de motocicleta e trafico de drogas, além do
consentimento da esposa do agravante para o ingresso no imével,
corroborado em juizo.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussdao consiste em saber se a busca
domiciliar realizada sem mandado judicial, com base em
denuncias andonimas e consentimento da esposa do agravante,
configura violagdao de domicilio e gera nulidade das provas
obtidas.

ITI. Razoes de decidir

4. A busca domiciliar exige justa causa como condicao
legitimadora, conforme o art. 240, §§ 12 e 29 do Coddigo de
Processo Penal, sob pena de nulidade da prova.

5. No caso concreto, o contexto anterior a diligéncia,
incluindo denuncias anonimas sobre furto de motocicleta e trafico
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de drogas e o consentimento da esposa do agravante, corroborado
em juizo, caracterizam a justa causa para o ingresso no domicilio.

6. A inversao do acérddao demandaria revolvimento de
provas, o que é vedado na via do habeas corpus, procedimento de
rito célere e cognigdo sumaria.

IV. Dispositivo e tese

7. Resultado do Julgamento: Agravo nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JAIME JONATHAN
DE LIMA LEMOS contra a decisao monocratica de minha lavra, que nao
conheceu do habeas corpus (fls. 108-114).

Nas razdes do presente regimental a defesa alega a nulidade das
provas obtidas pela busca domiciliar realizada pelos policiais, em razado de
ter sido motivada apenas por dentncias anonimas, desprovidas de mandado
judicial, bem como porque nao houve demonstra(;ao de que o consentimento
da esposa do agravante foi livre e voluntario, sem coagdo ou ambiente
intimidatorio, nem houve registro audiovisual da diligéncia.

Sustenta que a analise da ilicitude ndo demanda o revolvimento
fatico-probatdrio, mas apenas a revaloragdo juridica dos fatos ja delineados
pelas instancias ordindrias.

Requer a reconsideracdao da decisao agravada para que seja
reconhecida a ilicitude da busca e apreensao, com a consequente absolvigao
do paciente e, subsidiariamente, a anulagao das provas e determinagao de
150\170 julgamento ou, caso nao haja reconsideracao, a submissao dos autos ao

olegiado.

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

- O agravante requer o reconhecimento da ilicitude da busca
domiciliar.

A decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, na parte que trata da violacdo de domicilio, estd assim
fundamentada (fls. 109-112):

[...]

A questao em discussao consiste nos motivos que justificaram a
abordagem pela equipe policial e, subsidiariamente, na
desclassificagao da conduta imposta ao paciente para posse de
droga para consumo pessoal.

Analisa-se a questdo acerca da apontada ilicitude probatoria,
colhendo-se do acérdao recorrido as seguintes razboes de
decidir (fls. 14-15):

Requereu a Defesa o reconhecimento da nulidade do ato e
seus desdobramentos por invasao de domicilio sob o
argumento de que a constatacdo de situacdo de flagrancia,
posterior ao ingresso, nao justificava a medida e que os
agentes deveriam ter demonstrado que havia elementos
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minimos que justificassem a busca domiciliar, jd& que a
denuncia se referia a uma motocicleta, produto de furto e néo
referente ao trafico de drogas realizado no local.

Consoante dispoe o artigo 52, XI da Constituicao Federal
apenas se pode adentrar na residéncia de alguém em caso de
flagrante delito, desastre, para prestar socorro, durante o dia
com ordem Jud1c1al ou por consentimento do morador.

No caso em tela, de pronto temos uma hipotese que
justifica e torna licito o ingresso na casa do reu.

A prova revelou que o ingresso na residéncia foi
autorizado pela esposa do acusado, o que afasta a
arguicao de nulidade em face de invasao de domicilio.
Ademais, além da denuncia dando conta de que no local
havia uma motocicleta, produto de furto, havia outra
informando que, na residéncia do apelante, ocorria o
traﬁco de drogas e, nao bastasse isso, repise-se, a
amasia do acusado autorizou o ingresso dos policiais,
conforme admitiu em juizo, os quais encontraram
significativa quantidade de entorpecente (tijolos de
maconha e petrechos utilizados para ) no interior do
imovel.

Extrai-se ainda do conjunto probatério que
inicialmente assim que os policiais ingressaram no
imovel visualizaram um cigarro de maconha no registro
d'agua e questionaram o réu se na casa havia mais
drogas, o que teria sido negado por ele, ocasiao em que
ja se havia denuncia de trafico de drogas praticado na
casa do acusado, o que motivou o ingresso dos policiais
no imdvel, sendo encontrado tijolo de maconha dentro
da maquina de lavar. Assim, evidente que havia
elementos minimos que justiﬁcassem a busca
domiciliar.

Ademais, em se tratando o trafico de entorpecente de
delito permanente, a situacao de flagrante perdura,
permitindo o ingresso no domicilio do réu sem seu
consentimento a qualquer momento. Como se vé, temos mais
uma hipotese de ingresso constltucmnalmente _permitida.
Portanto, perfeitamente valida é a busca e apreensao levada a
efeito.

No caso, como ja mencionado, policiais ja tinham
recebido 1nf0rma(;a0 anénima de que o réu estava
comercializando drogas em sua residéncia. E com a
vinda do apelante para a entrada da casa, quando a
amasia do réu abriu o portao para 1ngressarem
visualizaram um cigarro de maconha no registro d' agua
e, questionaram o réu se na casa havia mais drogas, o
que teria sido negado por ele. Contudo ainda na parte
de fora da casa foi encontrado tijolo dentro da maquina
de lavar, o que gera fundada suspeita, suficiente para
que a busca domiciliar nos crimes permanentes se
ju?ti]ﬁque.

Nos termos do artigo 240, §§ 12 e 22, do Codigo de Processo
Penal, tanto a busca pessoal quanto a domiciliar pressupoem a
existéncia de justa causa como requisito legitimador da medida,
aob pena de configuracao de prova ilicita e consequente nulidade

o ato.

A egrégia Sexta Turma, ao julgar o Recurso em Habeas Corpus n.
158.580/BA, de relatoria do eminente Ministro Rogério Schietti,
entendeu que "néo satisfazem a exigéncia legal, por si s6s, meras
informacgoes de fonte nao identificada (e.g. denuncias anommas)
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ou intuicbes e impressdes subjetivas, intangiveis e néo
demonstraveis de maneira clara e concreta, apoiadas, por
exemplo, exclusivamente, no tirocinio policial. Ante a auséncia de
descricao concreta e precisa, pautada em elementos objetivos, a
classificacdo subjetiva de determinada atitude ou aparéncia como
suspeita, ou de certa reacao ou expressao corporal como nervosa,
nao preenche o standard probatério de 'fundada suspeita’ exigido
pelo art. 244 do CPP" (RHC n. 158.580/BA, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 19/4/2022, DJe
25/4/2022).

Outrossim, consoante julgamento do RE 603.616/RO pelo
Supremo Tribunal FederJl nao é necessaria certeza quanto a
ocorréncia da pratica delitiva para se admitir a entrada em
domicilio, bastando que, em compasso com as provas produzidas,
seja demonstrada a justa causa na adocao da medida, ante a
3X1lsten01a de elementos concretos que apontem para o ﬂagrante

elito

Depreende-se das premissas faticas fixadas no acordéo
a existéncia de elementos de ordem objetiva aptos a configurar a
justa causa para a busca domiciliar.

No caso, a atuagao policial decorreu de dentncia andnima
afirmando que no local havia uma motocicleta, produto de furto, e,
também, havia outra informando que, na residéncia do paciente,
ocorria o trafico de drogas.

Em seguida, foram até a residéncia, sendo autorizados
pela esposa do acusado a ingressar na casa, sendo que tal fato,
inclusive, foi corroborado em juizo.

Apds o consentlmento da amasia, os agentes publicos
ingressaram no imovel e "visualizaram um cigarro de maconha
no registro d'agua e, questionaram o réu se na casa havia
mais drogas, o que teria sido negado por ele. Contudo ainda
na parte de fora da casa foi encontrado tijolo dentro da
maquina de lavar".

Portanto, evidenciado que o contexto fatico anterior a medida
permitiu a conclusdo, de modo objetivo, quanto a ocorréncia de
flagrante de crime, nao se verifica a apontada ilicitude probatoria.

A pro[po]sno

Logo, estdao presentes fundadas razOes para_ o ingresso dos
policiais na residéncia do recorrente, sendo a busca domiciliar
justificada pelo flagrante delito e pelo consentimento da esposa do
recorrente, nao havendo ilegalidade na diligéncia, conforme
Jurlsprudenma do STJ] e do STF.

Na hipotese, consignando a Corte local ter havido elementos
concretos para a busca domiciliar (e nao mero tirocinio policial), a
inversao do acordao demandaria o revolvimento das provas dos
autos, o que é vedado na via do habeas corpus, procedimento de
rito célere e cognicdao sumaria.

Em que pesem as razoes do agravante, a decisao impugnada deve
ser mantida.

Nos termos do art. 240, §§ 12 e 22, do Cddigo de Processo Penal,
tanto a busca pessoal quanto a busca domiciliar exigem a presencga de justa
causa como condicao legitimadora da medida, sob pena de a prova ser
considerada ilicita e, por consequéncia, o ato ser declarado nulo.

No caso concreto, o acordao trouxe elementos objetivos suficientes
para caracterizar a justa causa para o ingresso no domicilio, porquanto a
atuacao policial decorreu de dentuncia anénima afirmando que no local havia
uma motocicleta, produto de furto, e, também, havia outra informando que,
na residéncia do paciente, ocorria o trafico de drogas.
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Posteriormente, dirigiram-se até a residéncia, sendo autorizados
pela esposa do agravante a ingressar na casa, sendo que tal fato,
inclusive, foi corroborado em juizo.

Apos o consentimento da amadasia, os agentes publicos ingressaram
no imdvel e "visualizaram um cigarro de maconha no registro d'agua
e, questionaram o réu se na casa havia mais drogas, o que teria sido
negado por ele. Contudo ainda na parte de fora da casa foi
encontrado tijolo dentro da maquina de lavar".

~ Dessa maneira, evidenciado que o contexto anterior a diligéncia
permitia concluir, de forma objetiva, pela situacao de flagrante delito, nao
ha que se falar em ilicitude da prova.

Ademais, consignando a Corte local ter havido elementos concretos
para a busca domiciliar (e nao mero tirocinio policial), a inversao do acérdao
demandaria o revolvimento das provas dos autos, o que é vedado na via
do habeas corpus, procedimento de rito célere e cognigcao sumaria.

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental,
mantendo a decisao agravada por seus proprios fundamentos.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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