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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3048606 - DF(2025/0354890-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ROBERTO LOUZADA MELO

: ROSEMEIRE DAVID DOS SANTOS - DF023915

: ALVES CORREA & VERISSIMO ADVOCACIA

: DAVID VERISSIMO DE SOUZA - DF022300
JESSICA NASCIMENTO BARBOSA - DF064464
KIRSTEN ISABELLA JARA - DF083452
BRUNA OLIVEIRA KUSER - DF071779

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA NO
ROSTO DOS AUTOS. INVENTARIO. QUINHAO HEREDITARIO.
IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA. ALEGACAO DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO CPC. EXTENSAO DA
IMPENHORABILIDADE AO PRODUTO DA VENDA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem manifestou-se de forma clara e fundamentada
sobre a controvérsia, afastando as omissdes e contradicdes
apontadas, em conformidade com o entendimento desta Corte
Superior. Auséncia de violagao aos artigos 1.022 e 489, §1°, do
Cddigo de Processo Civil.

2. A pretensdo de estender a impenhorabilidade do bem de familia
aos valores correspondentes ao quinhao hereditario, sob o argumento
de que a penhora incidiria sobre o produto da venda do imodvel
residencial, demanda o reexame do acervo fatico-probatério dos
autos. O Tribunal estadual assentou que a constricao recai sobre a
totalidade dos direitos do devedor no monte partilhavel, que
compreende diversos outros bens, além do imdével alegado como
impenhoravel. A revisdo desta conclusdo esbarra no ébice da Sumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica.
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3. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 18 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA NO
ROSTO DOS AUTOS. INVENTARIO. QUINHAO HEREDITARIO.
IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA. ALEGACAO DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO CPC. EXTENSAO DA
IMPENHORABILIDADE AO PRODUTO DA VENDA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem manifestou-se de forma clara e fundamentada
sobre a controvérsia, afastando as omissbes e contradi¢cbes
apontadas, em conformidade com o entendimento desta Corte
Superior. Auséncia de violagdo aos artigos 1.022 e 489, §1°, do
Caddigo de Processo Civil.

2. A pretensdo de estender a impenhorabilidade do bem de familia
aos valores correspondentes ao quinhao hereditario, sob o argumento
de que a penhora incidiria sobre o produto da venda do imodvel
residencial, demanda o reexame do acervo fatico-probatério dos
autos. O Tribunal estadual assentou que a constricdo recai sobre a
totalidade dos direitos do devedor no monte partilhavel, que
compreende diversos outros bens, além do imovel alegado como
impenhoravel. A revisdo desta conclusao esbarra no ébice da Sumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justiga.
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3. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ROBERTO
LOUZADA MELO (ROBERTO), contra decisdo que n&o admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea “a”, da CF contra acoérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA NO ROSTO DOS
AUTOS. INVENTARIO. IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

| — Caso em exame

1. A acdo - Cumprimento de sentencga referente aos honorarios de
sucumbéncia fixados na acdo de arbitramento de honorarios.

2. Decisédo anterior - A r. decisdo agravada deferiu a penhora no rosto
dos autos do quinhdo a que tem direito o agravante-executado na
acdo de inventario dos bens deixados por sua falecida genitora.

Il — Questdes em discussdo

3. A questao em discussédo consiste em analisar a possibilidade de
penhora no rosto dos autos do inventario, diante da alegacdo de
impenhorabilidade do bem de familia.

Il — Razbes de decidir

4. A penhora no rosto dos autos representa expectativa de crédito
futuro em favor do devedor e pode resultar, finalmente, na satisfacao
do direito da exequente, art. 860 do CPC.

5. Uma vez que a penhora no rosto dos autos foi determinada sobre o
quinhdo a que tem direito o agravante-devedor no monte a ser
partilhado, a alegacdo de impenhorabilidade do bem de familia ndo
Justifica a sua desconstituigo.

1V — Dispositivo

6. Recurso conhecido. Agravo de instrumento desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 789 e 860.

Jurisprudéncia relevante citada: TJDFT, Acorddo 1609853,
07209894820228070000, Relator(a): FABRICIO FONTOURA
BEZERRA, 72 Turma Civel, data de julgamento: 24/8/2022. (e-STJ, fls.
191/192)

Os embargos de declaracdo de ROBERTO foram rejeitados (e-STJ, fls.
250/257).

Nas razbes do recurso, ROBERTO apontou (1) negativa de prestagao
jurisdicional por omissdes ndao sanadas nos embargos de declaragao, com referéncia a
protecao do bem de familia e a extensdo da impenhorabilidade aos valores da venda, a
luz dos arts. 1.022 e 489 do CPC; e (2) violagao dos arts. 1°, paragrafo unico, e 3° da
Lei n® 8.009/1990 e do art. 832 do CPC, sustentando a impenhorabilidade dos valores
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provenientes da alienagcdo do imovel residencial destinado a aquisicdo de nova
moradia, ainda que a penhora tenha sido averbada no rosto dos autos do inventario
sobre o quinhao hereditario.

Houve apresentagao de contraminuta por ALVES CORREA - SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (ALVES CORREA), conforme e-STJ, fls. 396/409.

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

(1) Da alegada negativa de prestacéo jurisdicional

Nas razdes do apelo nobre, ROBERTO alegou a ocorréncia de negativa de
prestacgao jurisdicional, sustentando que o TJDFT nao teria se manifestado de maneira
completa e satisfatéria sobre a questdo da extensao da impenhorabilidade do bem de
familia aos valores da venda e a alegada preclusdo da decisdao que reconheceu o
imével como impenhoravel, em violagdo dos artigos 1.022 e 489, §1°, do Cdédigo de
Processo Civil.

Apesar do inconformismo manifestado por ROBERTO, a leitura do acérdao
que julgou o Agravo de Instrumento e dos acérdaos proferidos nos Embargos de
Declaragao (e-STJ, fls. 191/192 e 250/257) revela que o Tribunal distrital se pronunciou
sobre a totalidade das questdes que Ilhe foram submetidas e que eram consideradas
relevantes para o deslinde da controvérsia. O cerne da discussao, concernente a
penhora no rosto dos autos e a sua limitagdo em face do alegado bem de familia, foi
objeto de analise clara e suficiente pelo TIDFT.

Com efeito, o Tribunal distrital foi expresso ao assentar que a penhora no
rosto dos autos nao recaiu sobre o imével em si, mas sim sobre o quinh&o hereditario a
que o agravante devedor tem direito no monte a ser partilhado, o qual, segundo o
quadro fatico delimitado, € composto por uma pluralidade de bens (imével em
Goiania/GO, valores em espécie, veiculo, titulo de capitalizagdo e crédito decorrente
de precatorio - e-STJ, fls. 197). A conclusado do acoérdao foi no sentido de que, sendo a
penhora determinada sobre o quinhdo, a alegacdo de impenhorabilidade de um dos
bens que o compde nao é suficiente para justificar a desconstituicdo da medida
constritiva em sua totalidade.
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Ao rejeitar os embargos de declaragdo, o TJDFT reafirmou seu
entendimento de que o acorddo ndo padece dos vicios apontados e que a tese de
impenhorabilidade néo foi analisada na r. decisdo agravada, uma vez que, conforme
assentado, o MM. Juiz, na referida decisdo, ndo determinou a penhora sobre o imovel,
mas sobre o0 quinh&o a que tem direito o agravante devedor no monte a ser partilhado"
(e-STJ, fl. 254).

Assim, houve enfrentamento da tese alegada por ROBERTO de forma a
justificar a conclusdo adotada, ainda que em sentido contrario a sua pretensao.

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 1.022 e 489, §1° do CPC,
sendo forgoso reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente
infringente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decis&o, o julgador n&o esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. MULTA COMINATORIA.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. EXECUCAO PARCIAL DO ENCARGO.
VALOR FINAL DA PENALIDADE. DESPROPORCIONALIDADE.
REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Néao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de
forma fundamentada, sobre as questbes necessarias para o deslinde
da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo néo caracteriza negativa de prestagdo
Jurisdicional.

2. Registre-se, ao ensejo, que "o 6rgdo colegiado néo esta obrigado a
repelir todas as alegagbes expendidas no recurso, pois basta que se
atenha aos pontos relevantes e necessarios ao deslinde do litigio e
adote fundamentos que se mostrem cabiveis a prolagdo do julgado,
ainda que, relativamente as conclusées, ndo haja a concordancia das
partes” (Agint no AREsp n. 1.852.071/SP, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).
3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é iterativa no
sentido de que a decisdo que comina as astreintes nao preclui nem faz
coisa julgada material. Assim, é possivel a modificagdo do valor dessa
sang¢do até mesmo de oficio, a qualquer tempo, inclusive na fase de
execugdo, quando irrisoria ou exorbitante.

4. Ademais, é cabivel a modificagdo do valor da penalidade quando
demonstrado o cumprimento parcial superveniente da obrigagéo.

5. Modificar o entendimento do Tribunal local, para concluir ndo ser
cabivel a redugédo da multa cominatoria, é providéncia que demandaria
o0 reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel na seara
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extraordinaria, devido ao obice previsto no verbete n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.233.172/PR, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023.)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.

(2) Da alegagao de impenhorabilidade do quinh&o hereditario e incidéncia da
Sumula n. 7/STJ

Em seu apelo nobre, ROBERTO sustentou a violagédo dos arts. 1°, paragrafo
unico, e 3° da Lei n° 8.009/1990 e do art. 832 do Cdodigo de Processo Civil, com o
principal argumento de que a penhora no rosto dos autos, embora formalmente recaia
sobre o quinhdo hereditario, na pratica atingira o produto da venda do imével que foi
declarado bem de familia e, por sub-rogagao, este valor € igualmente impenhoravel,
sendo que os demais bens do acervo sao insuficientes para a satisfacao do débito.

Sobre isso, o TJDFT, em detida analise do contexto fatico e processual,
afastou essa alegacgao sob o argumento de que:

[...] a penhora no rosto dos autos ndo foi determinada sobre referido
imoével, que também n&o é o unico bem que integra o inventario, mas
sobre o quinhéo a que tem direito o agravante devedor no monte a ser
partilhado.

Nesse ponto, destaque-se que, conforme esbogo de partilha acostado
aos autos originarios (id. 206289036), os bens a partilhar s&do, além do
imovel situado na QE 32, um imoével situado em Goidnia/GO, valores
em espécie, veiculo, titulo de capitalizacdo e crédito decorrente de
precatorio. (e-STJ, fl. 197)

E ainda, no julgado recorrido, restou expresso que:

Uma vez que a penhora no rosto dos autos foi determinada sobre o
quinhdo a que tem direito o agravante devedor no monte a ser
partilhado, a alegacao de impenhorabilidade do bem de familia ndo
Justifica a sua desconstituiggo. (e-STJ, fl. 192)

A questao posta, de forma inegavel, requer a revisdo das premissas faticas
estabelecidas pelo Tribunal distrital. Para que se pudesse infirmar a conclusdo do
acordao recorrido e dar provimento ao Recurso Especial, seria indispensavel reavaliar
0 acervo probatério que serviu de base para a decisdo na origem, a fim de verificar: (i)
a real composi¢cdo e o valor atualizado do quinh&o hereditario de ROBERTO; (ii) a
existéncia e o montante de eventuais dividas que recairiam sobre os demais bens do
acervo (que o Recorrente alega serem insuficientes); e (iii) a efetiva e unica destinagao
dos valores obtidos com a venda do imovel da QE 32 para a aquisicdo de uma nova
moradia.
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ROBERTO, em suas razdes recursais, busca justamente a revaloragao
desses elementos, argumentando que a penhora fatalmente recaira sobre o produto da
venda do imovel dito impenhoravel, uma vez que os outros bens seriam insuficientes
para a quitagcao do débito.

Entretanto, a analise da suficiéncia ou insuficiéncia dos demais bens do
acervo hereditario, a comprovagao de dividas que os comprometam integralmente, e a
verificagdo da destinagdo dos valores da venda do imdével em questdo, de modo a
reconhecer a sub-rogagdo da impenhorabilidade, s&o matérias de natureza
eminentemente fatico-probatéria.

A apreciagado de tais elementos para alterar a conclusédo do Tribunal de
origem, que afirmou a existéncia de outros bens passiveis de constricdo, € vedada em
sede de Recurso Especial, conforme o ébice intransponivel da Sumula n. 7 desta Corte
Superior.

O acolhimento da tese de violagdo dos arts. 1°, paragrafo unico, e 3° da
Lei n° 8.009/1990 e do art. 832 do Cddigo de Processo Civil, no presente caso,
pressupde a desconsideragao do contexto fatico delimitado pelo TJDFT e a reanalise
da prova de que o quinhado seria exclusivamente composto pelo valor sub-rogado da
venda do bem de familia, o que, repita-se, é inadmissivel na via estreita do Recurso
Especial. A moldura fatica delineada pelo acérdao recorrido, que apontou a existéncia
de outros bens no monte partilhavel, é soberana e ndo pode ser modificada por esta
Corte.

Assim, o recurso ndo merece ser conhecido quanto a este ponto.

Diante do exposto, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% (cinco por cento) o valor dos honorarios advocaticios
anteriormente fixados em favor de ALVES CORREA, limitados a 20% (vinte por cento),
nos termos do art. 85, §11, do Cddigo de Processo Civil.

E o meu voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Béas Cueva

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 16 de margo de 2026
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