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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3047959 - RS
(2025/0353328-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . MIQUEIAS RODRIGUES DA SILVA
MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA -
ADVOGADOS RS078267
ANDRE SFREDO GONCALVES JUNIOR - RS125611
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA
VEICULAR. DESCLASSIFICACAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. No recurso especial, busca-se a anulacido das
provas que deram suporte a condenacdo do
recorrente, a desclassificacdo do delito ou a aplicacao
do beneficio previsto no art. 41 da Lei n. 11.343/2006.

2. A pretensdo, contudo, ndo se resume a mera
aplicacéo do direito aos aspectos faticos delineados no
acordao recorrido, pois o acolhimento do recurso
especial dependeria de afastar o entendimento das
instdncias ordinarias sobre a dindmica dos fatos que
antecederam a abordagem do recorrente.

3. No caso dos autos, o acordéao recorrido ressaltou a
motivagdo objetiva da abordagem (avanco de sinal
vermelho em periodo noturno), a confirmagao
imediata, antes da busca, de que havia entorpecentes
no veiculo e a inexisténcia de elementos de
inidoneidade dos agentes publicos.

4. A conclusdo pela licitude da busca veicular foi
construida em moldura fatica compativel com a
orientacao desta Corte Superior de Justica, razdo pela
qual se aplicou a Sumula n. 83 do STJ, com
transcricdo de precedente do Superior Tribunal de
Justica no mesmo sentido.

5. O Tribunal de origem afirmou suficiéncia probatéria
para o art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com
fundamento na natureza, na quantidade e na
variedade das drogas, circunstancias do flagrante,
apreensao de numerario e prova oral policial, além dos
laudos, o que impediria a desclassificagao da conduta.
6. As razbes do agravo regimental ndo modificam a
conclusdo da decisdo recorrida, uma vez que, no
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agravo em recurso especial, ndo se constata o
enfrentamento suficiente dos fundamentos adotados
pelo Tribunal de origem para inadmitir o recurso
especial.

7. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3047959 - RS
(2025/0353328-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . MIQUEIAS RODRIGUES DA SILVA
MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA -
ADVOGADOS RS078267
ANDRE SFREDO GONCALVES JUNIOR - RS125611
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA
VEICULAR. DESCLASSIFICACAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. No recurso especial, busca-se a anulagdo das
provas que deram suporte a condenacdo do
recorrente, a desclassificacdo do delito ou a aplicacao
do beneficio previsto no art. 41 da Lei n. 11.343/2006.

2. A pretensdo, contudo, ndo se resume a mera
aplicagao do direito aos aspectos faticos delineados no
acordao recorrido, pois o acolhimento do recurso
especial dependeria de afastar o entendimento das
instadncias ordinarias sobre a dinamica dos fatos que
antecederam a abordagem do recorrente.

3. No caso dos autos, o acérdao recorrido ressaltou a
motivacdo objetiva da abordagem (avanco de sinal
vermelho em periodo noturno), a confirmagcao
imediata, antes da busca, de que havia entorpecentes
no veiculo e a inexisténcia de elementos de
inidoneidade dos agentes publicos.

4. A conclusdo pela licitude da busca veicular foi
construida em moldura fatica compativel com a
orientacédo desta Corte Superior de Justica, razédo pela
qual se aplicou a Sumula n. 83 do STJ, com
transcricido de precedente do Superior Tribunal de
Justica no mesmo sentido.

5. O Tribunal de origem afirmou suficiéncia probatdéria
para o art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com
fundamento na natureza, na quantidade e na
variedade das drogas, circunstancias do flagrante,
apreensao de numerario e prova oral policial, além dos
laudos, o que impediria a desclassificacdo da conduta.
6. As razbes do agravo regimental ndo modificam a
conclusdo da decisdo recorrida, uma vez que, no
agravo em recurso especial, ndao se constata o
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enfrentamento suficiente dos fundamentos adotados
pelo Tribunal de origem para inadmitir o recurso
especial.

7. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MIQUEIAS RODRIGUES
DA SILVA contra a decisdo que conheceu do agravo em recurso especial e nao
conheceu do recurso especial, por incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

O agravante defende o desacerto da decisdo recorrida, sustentando
que a controvérsia se limitaria a revaloragao juridica de fatos incontroversos,
sem necessidade de revolvimento probatério, e que o acérdao estadual destoa
da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, afastando a Sumula n. 83
desta Corte Superior.

Alega que as buscas pessoal e veicular foram ilicitas, por inexisténcia
de “fundada suspeita”, nos termos dos arts. 240, § 2°, e 244 do CPP, pois o0 mero
avanco de sinal vermelho e a referéncia genérica a “atitude suspeita” nao
atenderiam aos critérios objetivos definidos pela Sexta Turma no RHC n.
158.580/BA.

Afirma que a confirmacao da posse de drogas no veiculo decorreu de
abordagem e revista pessoal previamente ilegais, contaminando os atos
subsequentes.

Aduz que a condenacéo por trafico carece de elementos concretos de
mercancia, sendo cabivel a desclassificacdo para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006,
a luz de precedentes recentes que teriam aplicado o principio do in dubio pro reo
quando apreendida pequena quantidade, ausentes apetrechos e contatos com
usuarios.

Assevera, de modo especifico, que a natureza e a quantidade, as
circunstancias da apreensdo em posto de combustivel e suas condigdes
pessoais autorizariam a desclassificacdo, inclusive com referéncia ao Tema n.
506 do STF quanto a presuncgao relativa de porte para uso até 40 g de cannabis.

Aduz, ainda, que colaborou voluntariamente nos termos do art. 41 da
Lei n. 11.343/2006, por ter indicado aos policiais a existéncia e a localizagao das
drogas e o local de aquisicdo, bastando, segundo sustenta, a recuperacdo do
produto do crime como requisito alternativo.

Assevera que ndo incide a Sumula n. 7 do STJ, por se tratar de
revaloragdo juridica de fatos ja delineados no acdérdédo recorrido, citando
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precedentes que afastam o dbice quando o contexto fatico esta suficientemente
estabelecido. Pondera, ainda, a nao aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ, por
haver distingdes relevantes em relacao aos paradigmas utilizados na origem.

Requer o provimento do agravo regimental, com o consequente
conhecimento e provimento do agravo em recurso especial.

O Ministério Publico Federal pugnou pelo conhecimento e
desprovimento do agravo em recurso especial, manifestando ciéncia da decisao
agravada a fl. 307.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos
trazidos no agravo regimental ndo demonstram desacerto da decisdao que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

O agravo regimental, embora busque qualificar como revaloragao
juridica a discussao sobre “fundada suspeita” e desclassificacdo, demanda, na
pratica, superar os marcos factuais fixados pelo Tribunal de origem (sequéncia e
conteudo da abordagem; natureza e suficiéncia dos elementos que lastrearam a
condenagao; alcance da colaboragdo), o que ndo se compatibiliza com a via
especial.

As razdes defensivas afirmam distingdes, mas nao logram afastar que
0 acordao estadual registrou confirmagao prévia, antes da busca, de que havia
entorpecentes no veiculo, circunstancia destacada pela decisdo agravada para
aplicar a Sumula n. 83 do STJ.

Do mesmo modo, quanto aos arts. 28 e 41, a pretensdo depende de
reexame da correlacdo probatoria e da efetividade da colaboracdo, pontos
também firmados na origem, o que mantém higida a incidéncia da Sumula n. 7
do STJ.

Conforme consignado na decisao ora agravada, o recurso especial tem
como objetivo a anulagdo das provas que deram suporte a condenagao do
recorrente, a desclassificacdo do delito ou aplicacdo do beneficio previsto no art.
41 da Lei n. 11.343/2006 (delagéo premiada).

A pretensdo, contudo, ndo se resume a mera aplicacdo do direito aos
aspectos faticos delineados no acérdao recorrido, pois o acolhimento do recurso
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especial dependeria de afastar o entendimento das instancias ordinarias sobre a
dindmica dos fatos que antecederam a abordagem do recorrente.

O acérdao recorrido ressaltou a motivagdo objetiva da abordagem
(avancgo de sinal vermelho em periodo noturno), a confirmagao imediata, antes
da busca, de que havia entorpecentes no veiculo e a inexisténcia de elementos
de inidoneidade dos agentes publicos.

A conclusdo pela licitude foi construida em moldura fatica compativel
com a orientacdo desta Corte Superior de Justica, razao pela qual se aplicou a
Sumula n. 83 do STJ, com transcricdo de precedente do Superior Tribunal de
Justica no mesmo sentido.

Além disso, o Tribunal de origem afirmou suficiéncia probatoéria para o
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com fundamento na natureza, na
quantidade e na variedade das drogas (64 g de maconha; 7 g de cocaina),
circunstancias do flagrante, apreensdo de numerario e prova oral policial, além
dos laudos, o que impediria a desclassificacdo da conduta.

Quanto a inexisténcia de colaboracéo, o acordao recorrido ressaltou o
siléncio do recorrente na fase policial, a negativa de autoria em juizo, a auséncia
de indicacao de participes e a inexisténcia de recuperacao de produto do crime.

Para infirmar essas premissas e acatar as alegac¢des defensivas, seria
indispensavel reavaliar fatos e sua correlagdo probatéria. Isso ndo se insere,
portanto, no ambito cognitivo do recurso especial.

No caso, portanto, incide a Sumula n. 7 do STJ, uma vez que "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

O papel definido pela Constituicdo Federal para o Superior Tribunal de
Justica na apreciacdo do recurso especial ndo é o de promover um terceiro
exame da questio posta no processo, limitando-se a apreciacdo de questdes de
direito, viavel apenas quando nao houver questionamentos que envolvam os
fatos e as provas do processo.

Por isso, quando n&o puder ser utilizado com a finalidade exclusiva
de garantir a uniformidade da interpretacdao da lei federal, analisada
abstratamente, nio se pode conhecer do recurso especial, que ndo se presta a
correcdo de alegados erros sobre a interpretagao fatico-processual alcangada
pelas instancias ordinarias.

Esse é o pacifico sentido da jurisprudéncia deste Superior Tribunal
(AgRg no AREsp n. 2.479.630/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
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Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024; AgRg no REsp n.
2.123.639/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 27/5/2024, DJe de 3/6/2024; e AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.357.390/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN
de 22/4/2025).

Portanto, as razdes do agravo regimental ndo alteram a concluséo
recorrida, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 50242357220238210003 51968013320238210001
EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MIQUEIAS RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADOS : MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA - RS078267
ANDRE SFREDO GONCALVES JUNIOR - RS125611
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MIQUEIAS RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADOS : MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA - RS078267
ANDRE SFREDO GONCALVES JUNIOR - RS125611
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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