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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3047924 - RO (2025/0353062-5)

Vo

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE DOS SANTOS PEREIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI
11.343/2006. HISTORICO INFRACIONAL. AFASTAMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica, fundada na
Sumula n. 568/STJ, que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negou-lhe provimento.

2. Fato relevante. Agravante condenado pelos crimes previstos no art. 12 da Lei n.
10.826/2003 e no art. 33, caput, c/c art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, na forma do
art. 69 do Codigo Penal. Pleito de incidéncia da causa especial de diminuigao do art. 33,
§ 4° da Lei de Drogas, com aplicagdo do redutor no patamar maximo de 2/3 e
abrandamento do regime prisional.

3. As decisbes anteriores. Sentenca e acordao mantiveram o afastamento do trafico
privilegiado, com base em elementos concretos que evidenciam dedicagéo a atividades
ilicitas, notadamente ato infracional pretérito analogo ao trafico (processo de 2020),
proximidade temporal com o delito de 2024 e circunstancias do caso (entorpecentes,
materiais de endolagéo, balanga de precisao, dinheiro e arma de fogo).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se o historico de atos infracionais, com
gravidade especifica e proximidade temporal, pode ser considerado para afastar a
causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006 por evidenciar dedicacao a
atividades criminosas, ainda que reconhecida a primariedade e bons antecedentes; e
(i) saber se a revisao, em recurso especial, da conclusdo das instancias ordinarias
quanto a dedicacdao do agente a atividade criminosa demanda revolvimento fatico-
probatdrio, obstado pela Sumula n. 7/STJ.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. Os requisitos do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 sdo cumulativos e abrangem,
além de primariedade e bons antecedentes, a auséncia de dedicacdo a atividades
criminosas e de integragdo em organizagao criminosa.
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6. As instancias ordinarias afastaram a minorante com base em elementos concretos e
contemporaneos (ato infracional pretérito analogo ao trafico, proximidade temporal e
circunstancias da apreensado de drogas e apetrechos), idéneos para evidenciar a
dedicacdo do agente a atividades ilicitas.

7. A orientagdo consolidada do STJ admite considerar o histérico infracional para
afastar o trafico privilegiado, desde que haja fundamentagao idénea que demonstre a
gravidade dos atos pretéritos e a razoavel proximidade temporal com o crime em
apuracao (EREsp 1.916.596/SP).

8. A revisdo da conclusdao do acordao recorrido quanto a dedicagcdo a atividades
criminosas exige o revolvimento do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
sede de recurso especial, conforme a Sumula n. 7/STJ.

9. A decisdao monocratica, amparada na Sumula n. 568/STJ, deve ser mantida, por estar
0 acordao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O histdrico infracional, quando demonstrada gravidade e proximidade temporal, pode
ser considerado para afastar a causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006
por evidenciar dedicagao a atividades criminosas. 2. A revisao, em recurso especial, do
afastamento do trafico privilegiado por dedicagdo a atividades ilicitas demanda
revolvimento fatico-probatorio, vedado pela Sumula n. 7/STJ. 3. Os requisitos do § 4° do
art. 33 da Lei 11.343/2006 sao cumulativos e devem ser aferidos a partir de elementos
concretos das instancias ordinarias.

Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/2006, art. 33, caput e § 4° Lei 11.343/2006, art. 40, VI; Lei 10.826/2003,
art. 12; Codigo Penal, art. 69; Sumula n. 7/STJ; Sumula n. 568/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EREsp 1.916.596/SP, Terceira Secao, j. 08.09.2021; STJ, REsp 2.062.094/SP,
Quinta Turma, j. 17.12.2024; STJ, AgRg no HC 846.007/PI, Quinta Turma, j. 12.08.2024;
STJ, AgRg no HC 741.250/SP, Sexta Turma, j. 06.03.2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica, fundada na
Sumula n. 568/STJ, que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negou-lhe provimento.

2. Fato relevante. Agravante condenado pelos crimes previstos no art. 12 da Lei n.
10.826/2003 e no art. 33, caput, c/c art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, na forma do
art. 69 do Codigo Penal. Pleito de incidéncia da causa especial de diminuigao do art. 33,
§ 4° da Lei de Drogas, com aplicagdo do redutor no patamar maximo de 2/3 e
abrandamento do regime prisional.

3. As decisbes anteriores. Sentenca e acordao mantiveram o afastamento do trafico
privilegiado, com base em elementos concretos que evidenciam dedicagao a atividades
ilicitas, notadamente ato infracional pretérito analogo ao trafico (processo de 2020),
proximidade temporal com o delito de 2024 e circunsténcias do caso (entorpecentes,
materiais de endolag&o, balanga de precisdo, dinheiro e arma de fogo).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se o histérico de atos infracionais, com
gravidade especifica e proximidade temporal, pode ser considerado para afastar a
causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006 por evidenciar dedicagao a
atividades criminosas, ainda que reconhecida a primariedade e bons antecedentes; e
(i) saber se a revisdo, em recurso especial, da conclusdo das instancias ordinarias
quanto a dedicacdo do agente a atividade criminosa demanda revolvimento fatico-
probatorio, obstado pela Sumula n. 7/STJ.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. Os requisitos do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 sdo cumulativos e abrangem,
aléem de primariedade e bons antecedentes, a auséncia de dedicacdo a atividades
criminosas e de integragdo em organizagao criminosa.

6. As instancias ordinarias afastaram a minorante com base em elementos concretos e
contemporaneos (ato infracional pretérito analogo ao trafico, proximidade temporal e
circunstancias da apreensdo de drogas e apetrechos), idéneos para evidenciar a
dedicagao do agente a atividades ilicitas.

7. A orientagdo consolidada do STJ admite considerar o histérico infracional para
afastar o trafico privilegiado, desde que haja fundamentagéo idonea que demonstre a
gravidade dos atos pretéritos e a razoavel proximidade temporal com o crime em
apuracao (EREsp 1.916.596/SP).

8. A revisdo da conclusdo do acoérdao recorrido quanto a dedicagdo a atividades
criminosas exige o revolvimento do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
sede de recurso especial, conforme a Sumula n. 7/STJ.

9. A decisdo monocratica, amparada na Sumula n. 568/STJ, deve ser mantida, por estar
0 acordao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O histérico infracional, quando demonstrada gravidade e proximidade temporal, pode
ser considerado para afastar a causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006
por evidenciar dedicagao a atividades criminosas. 2. A revisao, em recurso especial, do
afastamento do trafico privilegiado por dedicagdo a atividades ilicitas demanda
revolvimento fatico-probatério, vedado pela Sumula n. 7/STJ. 3. Os requisitos do § 4° do
art. 33 da Lei 11.343/2006 sado cumulativos e devem ser aferidos a partir de elementos
concretos das instancias ordinarias.

Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/2006, art. 33, caput e § 4° Lei 11.343/2006, art. 40, VI; Lei 10.826/2003,
art. 12; Caodigo Penal, art. 69; Sumula n. 7/STJ; Sumula n. 568/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EREsp 1.916.596/SP, Terceira Secéo, j. 08.09.2021; STJ, REsp 2.062.094/SP,
Quinta Turma, j. 17.12.2024; STJ, AgRg no HC 846.007/PI, Quinta Turma, j. 12.08.2024;
STJ, AgRg no HC 741.250/SP, Sexta Turma, j. 06.03.2023

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por PEDRO HENRIQUE DOS
SANTOS PEREIRA contra decisdo monocratica proferida as fls. 401/408, que, com
fundamento na Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negou-lhe provimento.
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No presente regimental (fls. 416/425), o agravante sustenta que o afastamento
da minorante por registros infracionais anteriores, sobretudo quando reconhecida a
primariedade, contraria a protegcado integral conferida a criangas e adolescentes, nao
caracterizando maus antecedentes ou dedicagdo a atividades criminosas. Invoca
normas de protecdo internacional (Regras de Beijing) e principios constitucionais (art.
227 da Constituicado) e diretrizes do Estatuto da Crianca e do Adolescente, sustentando
a vedacao de uso de atos infracionais para agravar o tratamento penal do adulto sem
demonstragao de gravidade especifica e contemporaneidade.

Requer a reconsideracdo da decisdo monocratica para reconhecer a incidéncia
do trafico privilegiado, aplicar o redutor no patamar maximo de 2/3 e abrandar o regime
prisional. Subsidiariamente, requer-se a submissao do agravo regimental ao colegiado
para julgamento do mérito recursal.

E o breve relatério.

VOTO

O agravo nao merece provimento, devendo a decisdo monocratica ser mantida
por seus proprios fundamentos.

Isso porque o ora agravante foi condenado pela pratica dos crimes previstos no
art. 12 da Lei n. 10.826/2003 e art. 33, caput, c/c art. 40, VI, da Lei n. 11.343/06, na
forma do art. 69 do Cddigo Penal, tendo as instancias ordinarias evidenciado sua
dedicacéao a atividade criminosa.

Sobre a violagédo ao art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, conforme ja consignado,
o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA manteve a condenacdo nos
seguintes termos do voto do relator:

“Na hipotese dos autos, a guarnigdo de Forga Tatica
realizava patrulhamento, ocasido em que o apelante, ao
avistar a aproximagdo policial, em atitude suspeita,
rapidamente entrou em sua residéncia e tentou esconder
01 (uma) espingarda, calibre .28, artesanal; e 1 (um)
cartucho, calibre. 32, marca CBC, que portava. Realizadas
buscas na residéncia, localizaram as substancias
entorpecentes narradas, rolo de plastico filme utilizado para
endolar as drogas, uma balanga de preciséo, carretel de
linha preta para amarrar os involucros, além da quantia de
R$346,75 (trezentos e quarenta e seis reais e setenta e
cinco centavos) em notas e moedas diversas.

[..]

Causa Especial de Diminuigdo de Pena

A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de
drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizagées criminosas.

Documento eletrénico VDA60930840 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/10/2026 15:25:35
Codigo de Controle do Documento: e8c09fcb-0300-4533-934f-0a700465e1e3



Como é cedigo, o legislador, ao instituir o referido
beneficio legal, teve como objetivo conferir tratamento
diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, néo
alcangando, assim, aqueles que fazem do trafico de
entorpecentes um meio de vida.

Na hipétese, o apelante possui condenag¢ao nos
Autos Infracionais n. 7007637-87.2020.8.22.0002, com
transito em julgado.

Porquanto, nao ha como ser reconhecido o
beneficio em favor do réu, haja vista a vedagao legal
expressa da concessao desse redutor aos acusados
possuidores de maus antecedentes. (STJ - AgRg no HC:
741250 SP 2022/0139271-0, Relator: Ministro JESUINO
RISSATO DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT,
Data de Julgamento: 06/03/2023, T6 - SEXTA TURMA,
Data de Publicagdo: DJe 10/03/2023)

Dito isso, ndo reconhego o beneficio pretendido.” (fl.

318).
Em declaragao de voto convergente, ficou consignado que:

"De plano, estabeleco que acompanharei o voto do
eminente relator, destacando que, com relacdo a
materialidade e autoria, ndo tenho nenhuma consideragao a
realizar.

Ja com referéncia ao afastamento da causa de
diminui¢do prevista no § 4° do art. 33 da Lei Antitoxicos,
faco sucinto apontamento.

Com efeito, o envolvimento do réu com ato
infracional anterior, consistente em ato analogo ao crime de
trafico, exterioriza que ele é dado a essa atividade
criminosa, circunstancia que impede a aplicagcao do trafico
privilegiado, conforme entendimento sedimentado do STJ
(REsp n. 2.062.094/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de
23/12/2024.).

Alias, o magistrado prolator da sentenga, ao afastar
a possibilidade de reconhecimento do privilégio, o fez
nesses termos, de modo que, na minha compreenséao, nédo
ha qualquer reparo a ser realizado na sentenga impugnada.

O Juiz sentenciante, por sua vez, condenou o0 ora agravante pelos crimes
previstos no art. 12 da Lei n. 10.826/2003 e art. 33, caput, c/c art. 40, VI, da Lei n.
11.343/06, na forma do art. 69 do Cddigo Penal, destacando que:

"Deixo de reconhecer a causa de diminui¢do da
pena, prevista no §4° da art. 33 da Lei n° 11.343/2006, eis
que, embora ndo seja considerado reincidente, possui
condenacéo nos autos infracionais n°
7007637-87.2020.8.22.0002, com transito em julgado,
conforme certiddo ID. 113060685, o que, somada a
variedade da droga apreendida, evidencia que o acusado
se dedica as atividades criminosas.”

Documento eletrénico VDA60930840 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/10/2026 15:25:35
Codigo de Controle do Documento: e8c09fcb-0300-4533-934f-0a700465e1e3



O § 4° do art. 33 da Lei de Drogas disciplina a incidéncia de causa especial de
reducdo da pena, hipotese denominada pela doutrina como "trafico de drogas
privilegiado". Sendo assim, para que o réu possa ter o beneficio da diminui¢cao, devera
cumprir, cumulativamente, quatro requisitos, quais sejam: (a) ser primario; (b) possuir
bons antecedentes; (c) ndo se dedicar as atividades criminosas; (d) nao integrar
organizacao criminosa (AgRg no HC n. 846.007/Pl, de minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 12/8/2024, DJe de 14/8/2024).

Os dois pressupostos iniciais sdo de avaliacdo estritamente objetiva, basta
verificar a certiddo de antecedentes criminais do agente para concluir se ele preenche
ou ndo esses requisitos. Quanto as duas ultimas condi¢gdes, a analise envolve
apreciagao subjetiva do magistrado processante, a partir dos elementos de convicgao
existentes nos autos, para aferir se 0 acusado se dedica as atividades criminosas ou
integra organizagao criminosa.

No caso em exame, extrai-se dos trechos acima que as instancias ordinarias
afastaram o reconhecimento do trafico privilegiado com base em elementos concretos
que indicam a dedicagao do agravante a atividades ilicitas, destacando-se a existéncia
de ato infracional pretérito que demonstra habitualidade criminosa.

Ainda, conforme verificado na leitura da declaragcéo de voto de fls. 318/319, o ato
infracional anterior foi analogo ao crime de trafico, e o processo € de 2020, enquanto o
delito examinado nos presentes autos é de 2024, existindo, portanto, demonstragcédo da
gravidade da conduta anterior e a proximidade temporal, apta a evidenciar a dedicagao
do agente a atividade criminosa.

Tal conclusao esta em conformidade com o entendimento do STJ, sedimentado
no julgamento do EREsp n. 1.916.596/SP, rel. Min Laurita Vaz, Terceira Seg¢ao, julgado
em 8/9/2021, “o histérico infracional pode ser considerado para afastar a minorante
prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/2006, por meio de fundamentagao idénea que
aponte a existéncia de circunstancias excepcionais, nas quais se verifique a gravidade
de atos pretéritos, devidamente documentados nos autos, bem como a razoavel
proximidade temporal de tais atos com o crime em apuragéo.”

Assim, o acordao recorrido esta em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, que admite o afastamento do trafico privilegiado quando comprovada a
dedicacéao a atividades ilicitas. Nesse sentido:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.
TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO TRAFICO DE DROGAS.
PROXIMIDADE TEMPORAL. AUSENCIA DE FLAGRANTE

ILEGALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.
. CASO EM EXAME
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1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus, mas
concedeu a ordem de oficio para reformar o acérdédo
recorrido a fim de redimensionar a pena para 5 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusédo e 583 dias-multa, com
alteracdo do regime inicial de cumprimento da pena para o
semiaberto. ~ B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se a
causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei
11.343/2006 pode ser afastada com base em ato infracional
anterior, quando evidenciadas gravidade, pertinéncia com o
delito de trafico e proximidade temporal, como indicativos
de dedicacgéo a atividades criminosas.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus néao se presta como substitutivo
de recurso proprio, e a manutengdo da decisdo agravada é
devida ante a inexisténcia de flagrante ilegalidade.

4. E legitimo afastar a minorante do trafico
privilegiado com base em ato infracional anterior
quando demonstradas a gravidade, a pertinéncia com o
delito de trafico e a proximidade temporal, elementos
idébneos para concluir pela dedicagcao a atividades
criminosas, conforme entendimento reiterado da Corte
Superior.

5. A reviséo do juizo sobre a incidéncia da minorante
demandaria reexame de fatos e provas, providéncia
incompativel com a via eleita.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.094.321/SP, relator Ministro Carlos
Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 24/9/2026, DJEN
de 29/9/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. BUSCA
PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA. TEMA 280/STF.
LEGALIDADE DA ABORDAGEM. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIA. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. SUMULA 83/STJ.
TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICAGCAO A ATIVIDADES

CRIMINOSAS. HISTORICO INFRACIONAL.
PRECEDENTE DA TERCEIRA SECAO. MANUTENCAO
DA DECISAO AGRAVADA.

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica proferida em agravo em recurso especial que,
mantendo a legalidade da busca pessoal, afastou alegagéo
de cerceamento de defesa por indeferimento de diligéncia e
o trafico privilegiado, conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, deu-lhe provimento apenas
para redimensionar a pena, reduzindo a fragcdo de
exasperagao da pena-base.

2. O indeferimento de diligéncias probatérias nao
configura cerceamento de defesa quando devidamente
motivado e quando a medida se revela impertinente,
irrelevante ou desnecessaria, competindo ao magistrado,
destinatario da prova, aferir sua utilidade (art. 400, § 1°, do
CPP), inexistindo demonstragcdo da imprescindibilidade ou
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aptiddo da providéncia requerida para alterar o panorama
probatorio.

3. A abordagem e a busca pessoal foram legitimadas
por justa causa objetiva e concreta, consubstanciada na
informagdo sobre entrega de drogas, na identificacdo do
abordado como a unica pessoa sem uniforme, na atitude
suspeita e na tentativa de fuga, em conformidade com os
arts. 240, § 2°0 e 244 do CPP e com a orientagdo
Jurisprudencial sobre fundada suspeita (Tema 280/STF).

4. O afastamento da figura do trafico privilegiado
encontra suporte na demonstragcdao de dedicagcao a
atividades criminosas, evidenciada por registro de ato
infracional analogo ao trafico, cumprimento de medida
socioeducativa e confissdo de revenda reiterada,
alinhando-se ao entendimento da Terceira Se¢ao no
sentido de que historico infracional, devidamente
documentado e com razoavel proximidade temporal,
pode ser considerado para afastar a minorante (EREsp
n. 1.916.596/SP), ndao se tratando de mera mengao
genérica e afastando a necessidade de revolvimento
probatario.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 3.178.792/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 18/8/2026,
DJEN de 26/8/2026.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO.
BUSCA DOMICILIAR. FUNDADAS RAZOES.
LEGALIDADE. BENEFICIO DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
ATO INFRACIONAL. PROXIMIDADE TEMPORAL. NAO
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Embora o artigo 5° inciso Xl, da Constituicdo
Federal garanta ao individuo a inviolabilidade de seu
domicilio, tal direito ndo é absoluto, uma vez que, sendo o
delito de natureza permanente, assim compreendido aquele
em que a consumacgao se prostrai no tempo, ndo se exige a
apresentacdo de mandado de busca e apreensdo para o
ingresso dos policiais na residéncia do acusado, quando se
tem por objetivo fazer cessar a atividade criminosa, dada a
situagéo de flagrancia.

2. Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal,
apreciando o Tema n. 280 da sistematica da repercusséo
geral, a oportunidade do julgamento do RE n. 603.616/R0O,
reafirmou tal entendimento, com o alerta de que, para a
adogdo da medida de busca e apreensdo sem mandado
judicial, faz-se necessaria a presenca da caracterizagdo de
Justa causa, consubstanciada em razbes as quais indiquem
a situagdo de flagrante delito.

3. Nessa linha de raciocinio, o ingresso regqular em
domicilio alheio depende, para sua validade e regularidade,
da existéncia de fundadas razbes (justa causa) que
sinalizem para a possibilidade de mitigagdo do direito
fundamental em questdo. E dizer, somente quando o
contexto fatico anterior a invasdo permitir a conclusdo
acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia, é
que se mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade
do domicilio.

4. Na hipotese dos autos, a existéncia de fundada
suspeita que legitimou o ingresso no imovel e a
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subsequente busca pessoal amparou-se em circunstancias
objetivas, evidenciadas pela pratica, em via publica, de
condutas indicativas da traficdncia de entorpecentes,
seguida da evasdo dos acusados para o interior da
residéncia. Assim, o estado de flagrancia ja se encontrava
configurado antes mesmo de os agentes se refugiarem no
imével, circunstancia que afasta qualquer alegacdo de
nulidade da diligéncia, tudo a demonstrar a legalidade da
busca domiciliar sem mandado judicial.

5. Nessa linha, o Plenario da Suprema Corte ja
concluiu que a fuga do acusado, ao constatar a
aproximagdo dos policiais, para o interior do imovel,
indicado em denuncia anénima como local de traficancia, é
causa apta a autorizar a busca domiciliar sem mandado
judicial (AgRg no RHC n. 233.460/PR, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 11/6/2026,
DJEN de 16/6/2026.).

6. Para aplicagdo da causa de diminuicdo de pena
do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve
preencher, cumulativamente, todos o0s requisitos legais,
quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas, nem integrar organizagdo
criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das circunstancias do
caso concreto.

7. No ponto, prevaleceu na Terceira Seg¢ao, para
fins de consolidagao jurisprudencial, o entendimento
no sentido de que o historico infracional pode ser
considerado para afastar a minorante prevista no
art. 33, § 4.° da Lei n. 11.343/2006, por meio de
fundamentacao idénea que aponte a existéncia de
circunstancias excepcionais, nas quais se verifique a
gravidade de atos pretéritos, devidamente
documentados nos autos, bem como a razoavel
proximidade temporal de tais atos com o crime em
apuragao (EREsp n. 1.916.596/SP, relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, relatora para acérdao Ministra Laurita
Vaz, Terceira Secgdo, julgado em 8/9/2021, DJe de
4/10/2021).

8. Nao se desconhece que a Terceira Seg¢do desta
Corte Superior, sob a égide dos recursos repetitivos, no
Jjulgamento do REsp n. 1.977.027/PR e do REsp n.
1.977.180/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, ocorrido em
10/8/2022, DJe de 18/8/2022, Tema n. 1139, firmou
posicionamento no sentido de que é vedada a utilizagégo de
inquéritos e/ou agbes penais em curso para impedir a
aplicacdo do art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06.

9. Na hipdtese, afastada a condenagédo sem transito
em julgado, verifica-se que o envolvido ostenta varios
apontamentos referentes a atos infracionais equiparados ao
trafico de drogas e, considerando que havia recém
completado 18 anos na data dos fatos ora analisados, fica
evidenciado que o recorrente estava se dedicando a
comercializagdo de droga. Assim, o afastamento do trafico
privilegiado foi devidamente fundamentado pela pratica de
atos infracionais em lapso temporal relativamente proximo
aos fatos, circunstancia concreta que evidencia a dedicagéo
do réu a atividade criminosa e afasta a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lei n.
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11.343/2006, em consonédncia com a jurisprudéncia
consolidada da Terceira Segéo.

10. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.274.191/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
4/8/2026, DJEN de 14/8/2026.)

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. UTILIZACAO DE
HISTORICO  INFRACIONAL PARA AFASTAR A
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica do Ministro Presidente que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de
condenado por trafico de drogas.

2. Fato relevante. A defesa sustenta que a
controvérsia é exclusivamente de direito, afirma ser
indevido o afastamento do ftrafico privilegiado com
fundamento em registros de atos infracionais e em
presungbes genéricas de habitualidade delitiva e alega
contrariedade a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,
inclusive ao Tema Repetitivo n. 1.139/STJ.

3. Pretens&o. Busca-se o provimento do agravo
regimental para viabilizar o conhecimento do habeas corpus
e a concessao da ordem, com reconhecimento da causa
especial de diminuigdo do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006,
redimensionamento da pena, fixagao de regime inicial mais
brando e possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. _

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discusséo:

(i) saber se €& cabivel o habeas corpus como
substitutivo de recurso proprio, de modo a permitir o seu
conhecimento, ndo obstante a orientagdo consolidada do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal
pelo ndo cabimento, salvo em hipoteses de flagrante
ilegalidade.

(i) saber se o historico infracional do paciente,
consubstanciado em multiplos registros de cumprimento de
medidas socioeducativas por atos analogos aos crimes de
tfrafico de drogas e roubo majorado, praticados em
proximidade temporal com o fato em apuragédo, pode ser
validamente utilizado para afastar a causa especial de
diminui¢do de pena do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A orientagdo consolidada no Superior Tribunal de
Justica e no Supremo Tribunal Federal é no sentido de que
néo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento
da impetragéo, salvo quando verificada flagrante ilegalidade
no ato judicial impugnado.

6. A instancia de origem afastou o trafico privilegiado
com base em elementos concretos: notoriedade do
envolvimento do condenado com o trafico de drogas,
conforme depoimentos de policiais, e existéncia de cinco
registros de medidas socioeducativas anteriores, por atos
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infracionais analogos a trafico de drogas e roubo majorado,
com proximidade temporal em relagao ao crime de trafico
apurado neste processo, o que demonstra sua dedicagdo a
atividades criminosas.

7. Nos termos do precedente da Terceira Secgao,
o historico infracional pode ser considerado para
afastar a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, quando houver fundamentagao idénea que
destaque a gravidade dos atos pretéritos, devidamente
documentados, e a razoavel proximidade temporal
desses atos com o crime em exame, circunstiancias
presentes no caso concreto.

8. Inexistente flagrante ilegalidade na decisdo
impugnada e n&o apresentados, no agravo regimental,
argumentos capazes de infirmar os fundamentos adotados
na decisdo monocratica, impbe-se a manutengdo do
indeferimento liminar do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido, mantendo-se o indeferimento liminar do habeas
corpus e o afastamento da causa especial de diminui¢cdo de
pena do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo é cabivel como substitutivo
de recurso proprio, admitindo-se o seu conhecimento
apenas em situagbes de flagrante ilegalidade.

2. O histérico infracional, com atos analogos a trafico
de drogas e roubo majorado, documentados e proximos
temporalmente ao fato em julgamento, pode ser utilizado
para afastar a causa especial de diminuigdo de pena
prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, por evidenciar
dedicacédo a atividades criminosas.

[..].

(AgRg no HC n. 1.071.886/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN
de 29/4/2026.)

Diante desse quadro, para desconstituir a conclusdo da jurisdicdo ordinaria
sobre a dedicagao da agravante a atividades criminosas e, por conseguinte, reconhecer
o trafico privilegiado, seria necessario o revolvimento do contexto fatico-probatoério dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do
STJ. Vejamos:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO
DE APLICACAO DA MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
CONSIDERACAO DE ATOS INFRACIONAIS. REEXAME
DE PROVAS. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. I
CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto em favor de Matheus
Sousa Santos contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, que afastou a aplicagdo da minorante
do trafico privilegiado, com fundamento na dedicagdo do
reu a atividades criminosas, evidenciada pela pratica de
atos infracionais anteriores. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. A questao em discussao consiste em definir se a
pratica de atos infracionais pelo réu pode ser considerada
para afastar a minorante do trafico privilegiado prevista no
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, sob o argumento de
dedicagdo a atividades criminosas. Ill. RAZOES DE
DECIDIR

3. O entendimento consolidado no Superior Tribunal
de Justica permite que atos infracionais praticados
anteriormente pelo réeu sejam considerados para o
afastamento da minorante do trafico privilegiado, desde que
tais atos evidenciem dedicagcdo a atividade criminosa, ainda
que nao configurem reincidéncia ou maus antecedentes.

4. A Corte de origem utilizou os atos infracionais
cometidos pelo réu como justificativa para afastar o
redutor previsto no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006,
concluindo que a conduta do réu indicava envolvimento
continuo em atividades ilicitas.

5. A revisdo das conclusées sobre a dedicagcao
do réu a atividade criminosa exigiria a reanalise de
provas, o que é vedado em recurso especial em razdao
do 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp n. 2.062.094/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de
23/12/2024.)

Diante do exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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NUmero Origem: 70088854920248220002
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE DOS SANTOS PEREIRA R

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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