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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3073153 - SP (2025/0351809-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JOSE BAIA SOBRINHO
ADVOGADOS : DELSON PETRONI JUNIOR - SP026837
ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI - SP153809
AGRAVADO : MASSA FALIDA DO BANCO PONTUAL SA
ADVOGADOS . KRIKOR KAYSSERLIAN - SP026797

RODRIGO KAYSSERLIAN - SP182650

ANA CLAUDIA PERES SUMARIVA - SP441731
PAULA MITIE MINOHARA - SP344321

TALITA TOMITA - SP407441

VICTORIA LEE PARK - SP491906

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALENCIA. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE  JURIDICA  (IDPJ). SUSPENSAO POR
PREJUDICIALIDADE EXTERNA (ART. 313, V, A, DO CPQC).
DIVERSIDADE DE CAUSAS DE PEDIR ENTRE ACAO CIVIL
PUBLICA E IDPJ. AUSENCIA DE RISCO CONCRETO DE DECISOES
CONFLITANTES. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO ACERCA DA OFENSA DO
ART. 313, V, A, DO CPC. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
recurso especial em IDPJ instaurado na faléncia de instituicdo
financeira, em que se pleiteava a suspensdo do incidente por
prejudicialidade externa diante de acgéao civil publica.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) ha prejudicialidade
externa apta a impor a suspensao do IDPJ com base no art. 313, V, a,
do CPC; e (ii) é possivel conhecer do dissidio jurisprudencial quando o
exame demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério.

3. Nao se configura prejudicialidade externa quando a agao civil
publica e o IDPJ possuem causas de pedir e pedidos diversos,
centrados, respectivamente, em responsabilizacdo por gestéao
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temeraria e em abuso de personalidade juridica com extensdo dos
efeitos da faléncia. A alegacdo de risco de decisdes conflitantes,
quando ambos os feitos sdo conduzidos pelo mesmo magistrado, néo
se demonstra de forma concreta e sua desconstrug&o exigiria reexame
de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

4. A demonstragao da violagdo do art. 313, V, a, do CPC revela-se
deficiente, por auséncia de indicagdo concreta de contrariedade do
acoérdao recorrido ao dispositivo legal, atraindo a Sumula 284/STF.

5. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, uma vez que os
mesmos Obices que impedem o conhecimento pela alinea a do art.
105, lll, da CF obstam o exame pela alinea c.

6. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALENCIA. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE  JURIDICA  (IDPJ). SUSPENSAO POR
PREJUDICIALIDADE EXTERNA (ART. 313, V, A, DO CPQC).
DIVERSIDADE DE CAUSAS DE PEDIR ENTRE ACAO CIVIL
PUBLICA E IDPJ. AUSENCIA DE RISCO CONCRETO DE DECISOES
CONFLITANTES. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO ACERCA DA OFENSA DO
ART. 313, V, A, DO CPC. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
recurso especial em IDPJ instaurado na faléncia de instituicdo
financeira, em que se pleiteava a suspensdo do incidente por
prejudicialidade externa diante de acgéao civil publica.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) ha prejudicialidade
externa apta a impor a suspensao do IDPJ com base no art. 313, V, a,
do CPC; e (ii) é possivel conhecer do dissidio jurisprudencial quando o
exame demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério.

3. Nao se configura prejudicialidade externa quando a agao civil
publica e o IDPJ possuem causas de pedir e pedidos diversos,
centrados, respectivamente, em responsabilizacdo por gestéao
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temeraria e em abuso de personalidade juridica com extensao dos
efeitos da faléncia. A alegacdo de risco de decisdes conflitantes,
quando ambos os feitos sdo conduzidos pelo mesmo magistrado, néo
se demonstra de forma concreta e sua desconstrug&o exigiria reexame
de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

4. A demonstragao da violagdo do art. 313, V, a, do CPC revela-se
deficiente, por auséncia de indicagdo concreta de contrariedade do
acoérdao recorrido ao dispositivo legal, atraindo a Sumula 284/STF.

5. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, uma vez que os
mesmos Obices que impedem o conhecimento pela alinea a do art.
105, lll, da CF obstam o exame pela alinea c.

6. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JOSE BAIA
SOBRINHO (JOSE BAIA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado
com fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da CF contra acérdao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador RUI CASCALDI, assim
ementado:

PROCESSO CIVIL Incidente de desconsideracdo de personalidade
juridica Incidente (processo n° 0060353-36.2019.8.26.0100) que tem
causa de pedir e pedido distinto de agéo civil publica (processo n°
0348810-12.2010.8.26.0100) que tem como litigantes aqueles que
também litgam no incidente Ag¢bes que ndo se confundem,
descabendo, bem por isso, a extingdo do incidente Ambos 0s

processos sédo conduzidos pelo mesmo magistrado, a evitar o risco de
decisbes conflitantes Agravo n&o provido (e-STJ, fl. 204).

Nas razdes do agravo, JOSE BAIA apontou (1) ndo incidéncia da Sumula
7/STJ por versar matéria de direito; (2) correta aplicacao do art. 313, V, a, do CPC, para
suspender o incidente por prejudicialidade externa com a acgao civil publica; (3) dissidio
jurisprudencial com precedentes de Tribunais estaduais que determinam suspenséo em
hipoteses analogas.

Houve apresentacdo de contraminuta pela MASSA FALIDA DO BANCO
PONTUAL S.A. (MASSA FALIDA), defendendo que se mantenha inadmissdo, com
incidéncia das Sumulas 182/STJ, 283 e 284/STF e 7/STJ, além da inexisténcia de
dissidio e da distincdo entre as acgdes.

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Documento eletrénico VDA57648341 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 09:38:19
Codigo de Controle do Documento: 62a7e2fe-318c-4c60-b496-c66e69ele46f



Da reconstituicdo fatica

De acordo com a moldura fatica dos autos, o Juizo de primeira instancia, no
IDPJ instaurado nos autos da faléncia do Banco Pontual S.A., indeferiu pedido de JOSE
BAIA de extingdo do incidente, ou, subsidiariamente, sua suspenséo até o julgamento
da acgdo civil publica que apura gestéo temeraria e supostos prejuizos do banco. JOSE
BAIA agravou, alegando identidade substancial de fatos, risco de decisbes conflitantes
e precipitagdo da administradora judicial, além de bloqueios patrimoniais paralelos.

O Tribunal paulista negou provimento ao agravo, assentando que as acodes
nao se confundem, porque a agao civil publica busca responsabilizacdo por gestdo
temeraria e o IDPJ tem causa de pedir centrada no abuso da personalidade juridica,
com extensdo dos efeitos da faléncia; afastou o risco de decisdes conflitantes,
destacando que ambos os processos sao conduzidos pelo mesmo magistrado.

Os embargos de declaragao foram rejeitados por inexisténcia de omisséo e
por serem impréprios para rediscutir o mérito.

Na sequéncia, JOSE BAIA interpds recurso especial, pela alinea a (art. 313,
V, a, do CPC) e pela alinea c (dissidio).

Houve apresentacdo de contrarrazdes pela MASSA FALIDA, defendendo a
suficiéncia da fundamentagdo do acérddo e dos embargos, a distingdo clara entre
pedidos e causas de pedir das a¢des (IDPJ e agao civil publica), a preclusédo de tema ja
decidido em agravo anterior, a incidéncia das Sumulas 7/STJ, 283 e 284/STF e a
inexisténcia de dissidio por falta de cotejo analitico e auséncia de similitude fatica (e-
STJ, fls. 265/280).

A Presidéncia da Secao de Direito Privado do TJSP inadmitiu o recurso
especial sob o entendimento de que (i) ndo houve demonstragao suficiente da alegada
violagao do art. 313, V, a, do CPC; (ii) o conhecimento pela alinea ¢ exige cotejo
analitico, ndo atendido; e (iii) a pretensdo demandaria reexame de fatos e provas,
atraindo a Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 293/295). O agravo em recurso especial foi
interposto e contrariado pela Massa Falida.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo,
reafirmando a insuficiéncia da demonstragcdo da violagdo do art. 313, V, a, com
incidéncia da Sumula 284/STF (e-STJ, fls. 344-346).

Do recurso especial

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do
inciso 11l do art. 105 da CF, JOSE BAIA alegou (1) violagdo do art. 313, V, a, do CPC,
sustentando a necessidade de suspender o incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica (IDPJ) até o julgamento da acgao civil publica, em razdo de
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prejudicialidade externa; (2) existéncia de dissidio jurisprudencial, com paradigmas do
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro e do Tribunal de Justica de Minas Gerais, nos
quais se reconheceu a suspensao por prejudicialidade externa em hipdteses de fatos
comuns e influéncia reciproca entre processos.

(1) Da alegada violacdo do art. 313, V, a, do CPC, por suposta
prejudicialidade externa entre o IDPJ e a acao civil publica

JOSE BAIA sustentou que o incidente de desconsideracéo da personalidade
juridica deveria ser suspenso até o julgamento da agao civil publica, por forca do art.
313, V, a, do CPC, ante a identidade fatica e o risco de decisdes conflitantes. Defendeu,
ainda, que a instauracéo do incidente teria sido precipitada.

Contudo, o recurso nao prevalece.

O acérdao recorrido assentou, de forma objetiva, os seguintes fundamentos:

O reclamo recursal trazido a esta Corte por meio deste agravo, a rigor,
ja esta superado ha cerca de 5 anos, por conta do julgamento do
agravo de instrumento n° 2283087-69.2019.8.26.0000, interposto por
outro corréu e relatado pelo Des. Pereira Calgas, tirado de decisdo
proferida no mesmo incidente de origem, que contém a seguinte
fundamentacgéo:
“(...) Néo por outro motivo, as condutas descritas na
exordial também embasaram o ajuizamento de Ac¢éao Civil
Puablica pelo combativo Ministério Publico, autuada sob n°
0348810-10.2009.8.26.0100, contra os antigos dirigentes
do Banco Pontual S/A. Ainda que n&o figure o agravante
no polo passivo da referida acdo, a causa de pedir e
pedido sao diversos, ndo afastando, porém, eventual
participacdo do recorrente nos fatos ora dirimidos neste
incidente processual. (...)”
Ainda, a mencionada acdo civil publica tem por escopo
responsabilizar seus réus (dentre os quais, JOSE) pela gestao
temeradria do banco falido, autor do incidente de desconsideragao
de personalidade juridica de origem, ao passo que o incidente de
desconsideragcdao em questiao tem por causa de pedir o abuso de
personalidade juridica do autor e visa estender aos réus (dentre
os quais, JOSE), beneficiados pelo abuso, os efeitos da faléncia
(do autor).
As causas, portanto, ndo se confundem.
Por fim, ao contrario do que defende JOSE, ndo se vislumbra risco de
decisbes conflitantes, porquanto quando ambas as demandas ac¢ao
civil publica e incidente de desconsideragdo de personalidade juridica
sdo presididas pelo mesmo magistrado. (e-STJ, fls. 204/205 -
destaques acrescidos).

Nessas condig¢des, para infirmar as premissas delineadas — diversidade de
causas de pedir e pedidos, e inexisténcia de risco concreto de contradicdo quando
ambos os feitos sdo conduzidos pelo mesmo magistrado — seria indispensavel revolver
o acervo fatico-probatério e a moldura especifica das demandas em cotejo, providéncia
incompativel com a via especial, por incidéncia da Sumula 7/STJ.

A proposito:
Documento eletrénico VDA57648341 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 09:38:19
Codigo de Controle do Documento: 62a7e2fe-318c-4c60-b496-c66e69ele46f



DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO E REVISIONAL DE CONTRATO. ALEGACAO DE ACOES
CONEXAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE SEM OPORTUNIZACAO DE
ESPECIFICACAO DE PROVAS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra deciséo que inadmitiu
recurso especial. A parte agravante sustenta que o recurso especial
preenche 0s requisitos necessarios ao conhecimento e provimento,
alegando cerceamento de defesa, decisdo surpresa e dissidio
jurisprudencial.

2. No recurso especial, a parte recorrente apontou violagdo aos arts.
9% 10 e 55 do CPC, além de divergéncia jurisprudencial,
argumentando que houve julgamento antecipado da lide sem
oportunizar a especificagdo de provas e que decisbées conflitantes entre
acbes conexas violam o art. 55 do CPC. 3. A decisé&o recorrida rejeitou
a preliminar de cerceamento de defesa, afirmando que o julgamento
antecipado da lide foi adequado, e manteve a sentenga pelos proprios
fundamentos, nos termos do art. 252 do Regimento Interno do Tribunal
de origem.

1. Quest&o em discusséo

4. A questéo em discussdo consiste em saber se 0 recurso especial
pode ser admitido diante da auséncia de prequestionamento explicito
ou implicito das matérias suscitadas e da necessidade de reexame de
fatos e provas.

Ill. Razbes de decidir

5. O requisito do prequestionamento néo foi atendido, pois o acérddo
recorrido ndo enfrentou de forma especifica as teses juridicas
deduzidas pela parte recorrente, conforme exigido pelas Sumulas 282
e 356 do STF.

6. A andlise das matérias suscitadas no recurso especial
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ.

7. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que o reexame de
provas e a revisdo de decisées que envolvam matéria fatica ndo sdo
admissiveis em sede de recurso especial.

[]

IV. Dispositivo

9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.827.896/SP, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
Terceira Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025 - sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. INDENIZACAO POR DANO MORAL.
IMPROCEDENCIA POR AUSENCIA DE PROVAS. CERCEAMENTO
DE DEFESA CONFIGURADO. COISA JULGADA. IDENTIDADE
ENTRE AS PARTES. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Para acolher a pretensdo da agravante de que né&o teria havido
cerceamento de defesa, a entender que a causa prescindiria, portanto,
da produgdo da prova testemunhal, seria necessario o reexame do
acervo fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra obice na
Stmula 7 do STU.

2. Ha& cerceamento de defesa quando o juiz indefere a realizagdo de
prova requerida oportuna e justificadamente pela parte autora, com o
fito de comprovar suas alegagées, e o pedido é julgado improcedente
por falta de provas.
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3. Precisar se os pressupostos da coisa julgada estdao presentes
(em especial, a identidade entre as partes, demandaria desta Corte
avaliar no acordo a que faz referéncia a agravante, firmado em
outro processo judicial, consta autorizacao dos condéminos para
a transacao, ou se esta existe em estatuto social, o que implicaria
reexame do acervo fatico-probatério dos autos, medida que
esbarra, todavia, no obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.987.519/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023 -
sem destaque no original)

Soma-se a isso a deficiéncia argumentativa acerca da demonstracao
concreta de como o art. 313, V, a, teria sido contrariado pelo acérdao estadual,
circunstancia ja apontada na decisdo de admissibilidade (e-STJ, fls. 293/294),
ensejando a aplicacdo da Sumula 284/STF.

Assim sendo, ndo se pode conhecer da questao veiculada pela alinea a.

(2) Do dissidio jurisprudencial com julgados dos Tribunais de Justica do Rio
de Janeiro e de Minas Gerais sobre suspensao por prejudicialidade externa

JOSE BAIA alegou divergéncia jurisprudencial, afirmando que paradigmas do
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro e do Tribunal de Justica de Minas Gerais teriam
reconhecido a suspensdo por prejudicialidade externa diante de fatos comuns e
influéncia reciproca.

Contudo, de acordo com o pacifico entendimento desta Corte Superior, os
mesmos oObices que obstam a admissdo do recurso pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea c, ficando, portanto, prejudicada a
apreciacao do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. GRATUIDADE
JUDICIARIA. PRESUNCAO DE VERACIDADE QUE MILITA EM
FAVOR DA PESSOA NATURAL. INVIABILIDADE DE REANALISE
PROBATORIA PARA AFERIR PRESENCA DE INDICIOS DE
CAPACIDADE ECONOMICA. SUMULA 7/STJ. NULIDADE DA
CITACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPENHORABILIDADE DE VALORES EM POUPANCA (ART. 833, X,
DO CPC). ALEGACAO EXTEMPORANEA. MATERIA NAO
COGNOSCIVEL DE OFICIO. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA
(SUMULA 83/STJ E TEMA 1235/STJ). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. RECURSOS NAO CONHECIDOS.

[..]

8. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame do dissidio
jurisprudencial, pois as supostas divergéncias decorrem de
circunstancias faticas especificas de cada caso.

IV. Dispositivo

9. Agravos em recurso especial ndo conhecidos.

(AREsp n. 2.876.599/SP, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
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Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025 - sem
destaque no original)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CONTRATOS
BANCARIOS. JUROS  REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE.
PERCENTUAL ELEVADO. LIMITACAO. TAXA MEDIA DE MERCADO.
PECULIARIDADES ANALISADAS. ALTERACAO DO JULGADO.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. MORA. DESCARACTERIZACAO.

[]

4. A inadmissao do recurso especial interposto com base no art.
105, lll, alinea "a", da Constituicao Federal em virtude da
incidéncia de 6bices sumulares prejudica o exame do recurso no
ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial quanto ao
mesmo dispositivo legal ou tese juridica.

[]

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.748.205/RS, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 8/9/2025, DJEN de 12/9/2025 -
sem destaque no original)

Nessas condicbes, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Deixo de majorar os honorarios de advogado em raz&o da auséncia de
anterior fixacdo da verba nos autos.

E o voto.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSE BAIA SOBRINHO
ADVOGADOS : DELSON PETRONI JUNIOR - SP026837
ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI - SP153809
AGRAVADO : MASSA FALIDA DO BANCO PONTUAL SA
ADVOGADOS : KRIKOR KAYSSERLIAN - SP026797
RODRIGO KAYSSERLIAN - SP182650
PAULA MITIE MINOHARA - SP344321
TALITA TOMITA - SP407441
ANA CLAUDIA PERES SUMARIVA - SP441731
VICTORIA LEE PARK - SP491906

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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