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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2239346 - MG (2025/0347634-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : VELPAR LOCADORA DE AUTOS LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE MAGNO DE MACEDO - MG064119

AGRAVADO : CATALINA VEICULOS LTDA

ADVOGADA : SCHEILLA DE ALMEIDA MORTOZA - GO011361
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO
POR QUANTIA CERTA. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
SUCESSAO PROCESSUAL POR EXTINCAO DA PESSOA
JURIDICA. PENHORA SOBRE BENS DE SOCIO FALECIDO OU
ESPOLIO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
recurso especial e manteve acordao que afastou a prescrigdo intercorrente na execugao por
quantia certa e admitiu sucessdo processual, com manuten¢ao de penhora sobre bens de
socio falecido ou de seu espolio, com fundamento no art. 110 do CPC/2015.
2. Fato relevante. Alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional quanto a periodo
especifico em que se afirmaria inércia da exequente e insurgéncia contra a legitimidade da
penhora sobre bens particulares de sécio falecido ou de seu espolio, sustentando que, em
sociedade limitada, a responsabilizacdo patrimonial dependeria da demonstracdo de
patrimonio liquido positivo distribuido, ou, alternativamente, da instauracao de incidente
de desconsideracao da personalidade juridica.
3. Pedidos. Provimento do agravo interno para: (i) reconhecer a prescricao intercorrente;
ou (ii) cancelar a penhora sobre bens particulares do socio falecido; sub31d1arlamente
determinar a apreciagdo colegiada e a adog¢ao do procedimento de hablhta(;ao para apurar
os limites da responsabilidade dos sucessores.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (1) saber se houve negativa de prestagdo jurisdicional
quanto a alegada prescrigdo intercorrente, com violacdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015; (i1) saber se o reconhecimento da prescri¢ao intercorrente encontra Obice na
Stimula 7/STJ, diante da conclusdo do Tribunal de origem pela inexisténcia de inércia da
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exequente; e (iil) saber se ¢ legitima a manutencdo de penhora sobre bens de socio
falecido, ou de seu espolio, em razdo da sucessdo processual decorrente da extingdo da
pessoa juridica executada, especialmente em sociedade limitada, e qual a via processual
adequada para apuracao dos limites da responsabilidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao configurada negativa de prestacao jurisdicional O acérdao estadual examinou, de
forma clara e fundamentada, a tese de prescrlc;ao intercorrente, consignando a pratica de
atos executivos pela exequente e a auséncia de inércia superior ao prazo prescricional, o
que afasta violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

6. A revisdo, em recurso especial, da conclusio de inexisténcia de inércia apta a
caracterizar a prescricdo intercorrente demanda reexame do conjunto fatico-probatoério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

7. A extingdo da pessoa juridica equipara-se a morte da pessoa natural e autoriza a
sucessdo processual nos termos do art. 110 do CPC/2015, mas ndo implica
responsabilizacdo patrimonial automdtica e ilimitada de socios, seus sucessores ou
espolio, especialmente em sociedades limitadas.

8. Em sociedades de responsabilidade limitada, a responsabilizagdo patrimonial dos socios
depende da demonstracao de patrimdnio liquido positivo e de sua efetiva distribuicao na
dissolucdo, controvérsia que deve ser apurada pelo procedimento de habilitacdo (arts. 687
a 692 do CPC/2015), sendo inadequada a exigéncia de incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica para fins de sucessao.

9. A manutencao de penhora sobre bens de socio falecido, ou de seu espolio, condiciona-
se a prévia apuracao dos limites da responsabilidade, mediante habilitacao, para verificar
a existéncia de patrimonio liquido positivo efetivamente partilhado ou transmitido e a
correspondéncia dos bens constritos com eventual acervo transferido.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno parcialmente provido para reconsiderar em parte a decisdo agravada e
conhecer parcialmente do recurso especial, dando-lhe parcial provimento, a fim de
determinar o retorno dos autos a origem para apuragdo, mediante procedimento de
habilitagdo, da existéncia de patrimdnio liquido positivo efetivamente partilhado ou
transmitido ao socio falecido, ao espdlio ou aos herdeiros, como pressuposto para a
manutencdo da penhora, mantidas as conclusdes quanto a inexisténcia de negativa de

prestacao jurisdicional e de prescrigao intercorrente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2239346 - MG (2025/0347634-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : VELPAR LOCADORA DE AUTOS LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE MAGNO DE MACEDO - MG064119

AGRAVADO : CATALINA VEICULOS LTDA

ADVOGADA : SCHEILLA DE ALMEIDA MORTOZA - GO011361
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO
POR QUANTIA CERTA. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
SUCESSAO PROCESSUAL POR EXTINCAO DA PESSOA
JURIDICA. PENHORA SOBRE BENS DE SOCIO FALECIDO OU
ESPOLIO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
recurso especial e manteve acordao que afastou a prescri¢ao intercorrente na execu¢ao por
quantia certa e admitiu sucessdo processual, com manuten¢ao de penhora sobre bens de
socio falecido ou de seu espolio, com fundamento no art. 110 do CPC/2015.

2. Fato relevante. Alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional quanto a periodo
especifico em que se afirmaria inércia da exequente e insurgéncia contra a legitimidade da
penhora sobre bens particulares de sécio falecido ou de seu espolio, sustentando que, em
sociedade limitada, a responsabilizacdo patrimonial dependeria da demonstracdo de
patrimonio liquido positivo distribuido, ou, alternativamente, da instauracdo de incidente
de desconsideracao da personalidade juridica.

3. Pedidos. Provimento do agravo interno para: (i) reconhecer a prescricao intercorrente;
ou (i1) cancelar a penhora sobre bens particulares do soécio falecido; subsidiariamente,
determinar a apreciacdo colegiada e a adog¢do do procedimento de habilitacdo para apurar
os limites da responsabilidade dos sucessores.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se houve negativa de prestacao jurisdicional
quanto a alegada prescricdo intercorrente, com violacdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015; (i1) saber se o reconhecimento da prescrigdo intercorrente encontra obice na
Sumula 7/STJ, diante da conclusdao do Tribunal de origem pela inexisténcia de inércia da
exequente; e (iii) saber se ¢ legitima a manutencdo de penhora sobre bens de socio
falecido, ou de seu espolio, em razdo da sucessdo processual decorrente da extingdo da
pessoa juridica executada, especialmente em sociedade limitada, e qual a via processual
adequada para apuragdo dos limites da responsabilidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao configurada negativa de prestacao jurisdicional. O acordao estadual examinou, de
forma clara e fundamentada, a tese de prescri¢ao intercorrente, consignando a pratica de
atos executivos pela exequente e a auséncia de inércia superior ao prazo prescricional, o
que afasta violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

6. A revisdo, em recurso especial, da conclusio de inexisténcia de inércia apta a
caracterizar a prescricdo intercorrente demanda reexame do conjunto fatico-probatoério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

7. A extincdo da pessoa juridica equipara-se a morte da pessoa natural e autoriza a
sucessdo processual nos termos do art. 110 do CPC/2015, mas ndo implica
responsabilizagdo patrimonial automdtica e ilimitada de sdcios, seus sucessores ou
espolio, especialmente em sociedades limitadas.

8. Em sociedades de responsabilidade limitada, a responsabilizagcdo patrimonial dos sdcios
depende da demonstracao de patrimdnio liquido positivo e de sua efetiva distribuicdo na
dissolugdo, controvérsia que deve ser apurada pelo procedimento de habilitagao (arts. 687
a 692 do CPC/2015), sendo inadequada a exigéncia de incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica para fins de sucessao.

9. A manutencdo de penhora sobre bens de socio falecido, ou de seu espdlio, condiciona-
se a prévia apuragao dos limites da responsabilidade, mediante habilitacdo, para verificar
a existéncia de patrimonio liquido positivo efetivamente partilhado ou transmitido e a
correspondéncia dos bens constritos com eventual acervo transferido.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno parcialmente provido para reconsiderar em parte a decisdo agravada e
conhecer parcialmente do recurso especial, dando-lhe parcial provimento, a fim de
determinar o retorno dos autos a origem para apuragdo, mediante procedimento de
habilitagdo, da existéncia de patrimdnio liquido positivo efetivamente partilhado ou
transmitido ao sécio falecido, ao espdlio ou aos herdeiros, como pressuposto para a
manuten¢ao da penhora, mantidas as conclusdes quanto a inexisténcia de negativa de
prestacao jurisdicional e de prescri¢ao intercorrente.

RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por VELPAR LOCADORA DE
AUTOS LTDA. - ME contra decisao monocratica de minha relatoria (fls. 782-788), que
nao conheceu do seu recurso especial e manteve o acdrdao objurgado do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERALIS, proferido nos seguintes termos (fl. 570):

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
EXECUCAO POR QUANTIA CERTA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DESIDIA OU INERCIA DA PARTE
EXEQUENTE POR PRAZO SUPERIOR AO DA
PRESCRICAO DO DIREITO MATERIAL. AUSENCIA.
EXTINCAO DA PESSOA JURIDICA. SUCESSAO
EMPRESARIAL. INTELIGENCIA DO ART. 110 DO
CPC/15. DECISAO MANTIDA.

1. Para que a prescri¢do intercorrente seja estabelecida, ¢
necessario que o transcurso do prazo prescricional da acgao
original tenha decorrido e que haja evidéncia da negligéncia
por parte do autor da acdo de execugao.

2. Ausentes os requisitos necessarios a configuracdo da
prescrigdo intercorrente, impde-se a rejeicao do pedido
formulado pela parte executada.

3. Segundo o Superior Tribunal de Justica, a extincdo da
pessoa juridica, por se equiparar a morte da pessoa natural,
autoriza a sucessdo processual prevista no art. 110 do CPC/
15.

4. Recurso conhecido e ndo provido.

Nas razdes do presente agravo interno (fls. 792-801), a parte agravante
sustenta, em sintese, que a decisdo agravada merece reforma, pois a controvérsia seria
eminentemente juridica, ndo incidindo o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

Aduz que o Tribunal de origem teria deixado de enfrentar periodo
processual especifico indicado nos embargos de declaragdo, no qual, segundo afirma, teria
ocorrido inércia da exequente por prazo superior ao prescricional aplicavel a execugao
fundada em cheque, nos termos do art. 59 da Lei n. 7.357/1985.

Defende, ainda, que a sucessdo processual da pessoa juridica extinta,
prevista no art. 110 do CPC, ndo autoriza automaticamente a penhora de bens particulares
dos ex-socios ou de seus sucessores, sobretudo em se tratando de sociedade limitada.

Afirma que a constricdo patrimonial somente seria possivel mediante
demonstracdo de patrimonio liquido positivo efetivamente partilhado aos soécios, ou, em
hipdtese diversa, por meio de incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, com
observancia dos arts. 49-A, 50, 1.052, 1.792 e 1.997 do Cédigo Civil e dos arts. 133 a 137
do CPC.

Sustenta, também, a existéncia de dissidio jurisprudencial em relacdo ao

entendimento da Terceira Turma desta Corte, especialmente no REsp n. 1.784.032/SP,
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quanto aos limites da sucessdo processual de sociedade limitada extinta e da
responsabilidade patrimonial dos socios.

Requer, ao final, o provimento do agravo interno, com a reconsideraciao da
decisdo agravada, para que seja conhecido e provido o recurso especial, a fim de
reconhecer a prescri¢dao intercorrente ou, subsidiariamente, cancelar a penhora efetivada
sobre bens particulares do socio falecido. Subsidiariamente, postula a submissao do
recurso ao o0rgao colegiado.

Nao foi apresentada contraminuta (fl. 806).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
O agravo interno deve ser parcialmente provido. Consta da decisdo agravada

o seguinte (fls 782-788):

De inicio, quanto a alegada negativa de prestacao
jurisdicional, o apelo ndo prospera.

O Tribunal de origem, ao julgar os embargos de declaracao
opostos pelo agravante, manifestou-se de forma clara e
fundamentada sobre as questdes suscitadas. Com efeito, a
Corte local expressamente consignou que a pretensdo do
embargante era de rediscussdo do mérito, configurando
mero inconformismo com o resultado desfavoravel, o que
ndo se coaduna com a via eleita.

A proposito, confira-se o fundamento adotado no aresto que
julgou os embargos (fls. 634-635):

"(...) Conforme se observa, a turma julgadora destacou a
ordem cronologica dos atos processuais, concluindo pela
inexisténcia de prescri¢ao intercorrente, notadamente, em
virtude de nd3o ter sido constatada qualquer inércia ou
desidia, por parte da credora, na condugdo do feito.

Além disso, apontou que houve a extingdo e baixa por
liquidagdo voluntaria da pessoa juridica, apos o ajuizamento
da presente demanda, motivo pela qual seria cabivel a
sucessdo processual pelos ex-socios, nos termos do art. 110
do CPC/15.

Nao ha, portanto, qualquer omissdo ou contradi¢do por parte
do orgdo julgador, visto que os pontos necessdrios foram
devidamente apreciados e esclarecidos.

Desse modo, verifica-se que a parte embargante pretende
rediscutir o que foi decidido pela Turma Julgadora, pelo que
ndo se mostra possivel pela via recursal escolhida."
Outrossim, ¢ cedico que basta ao magistrado declinar o seu
entendimento sobre o caso que lhe ¢ apresentado, expondo
os motivos que o levaram a tal desiderato.

O Superior Tribunal de Justi¢ca assevera:

(..)
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Nesse sentido, ndo se exige que a decisdo rebata uma a uma
das teses levantadas, ou mencione todos os dispositivos
legais que alicergam o convencimento, devendo apenas
mostrar, de forma clara, quais os fundamentos que
motivaram a convicgao.

Assim, ndo se mostra necessario que o julgador examine
dispositivo por dispositivo, concedendo-lhe ou negando-lhe
vigéncia.

No caso dos autos se revela nitida a pretensio da
Embargante em rediscutir o mérito, o que se revela
impossivel, ja que a finalidade dos Embargos Declaratérios
se restringe ao saneamento de omissdes, contradicdes e
obscuridades.

Nesse sentido entendimento do STJ:

(...

Como ja exposto, os aclaratérios nao fizeram referéncia
especificamente e nem mostraram a ocorréncia de quaisquer
das hipoteses legais de cabimento dessa espécie de recurso.

Na hipotese, ndo ha falar em negativa de prestagdo
jurisdicional, porquanto todas as questdes fundamentais ao
deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo Tribunal a
quo, ainda que em sentido desfavoravel ao agravante.
Cumpre destacar que ndo caracteriza omissao ou auséncia
de fundamentacdo o simples fato de o julgado ndo ter
acolhido as teses deduzidas pela parte, pois o magistrado
nao estd obrigado a examinar, um a um, todos os
argumentos  expendidos, bastando que fundamente
adequadamente sua decisdo e indique as razdes do
convencimento adotado.

[...]

Quanto ao mérito, no que tange a inocorréncia da prescricao
intercorrente e a legitimidade da penhora sobre os bens do
espolio decorrente da sucessdo empresarial, melhor sorte
ndo assiste ao agravante.

Infere-se, como visto da transcricdo do aresto, que a Corte
Estadual, soberana na andlise das provas, reconheceu que
nao houve inércia do exequente apta a configurar a
prescricdo intercorrente, asseverando a existéncia de
sucessivas tentativas de localiza¢do de bens e a auséncia de
paralisacdo processual por prazo superior ao prescricional
que denotasse desidia.

Reverter essa conclusdo, para acolher a tese de que houve
desidia da parte exequente, exigiria o reexame do acervo
fatico-probatorio, o que € vedado pela Sumula 7/ST]J.

No que tange ao argumento de que ndo seria possivel a
penhora sobre os bens do espolio decorrente da sucessao
empresarial, sem a desconsideracio da personalidade
juridica, verifica-se que a Corte de origem seguiu a
jurisprudéncia deste STJ, que perfilha a orientacdo de que a
extingdo da pessoa juridica, por se equiparar a morte da
pessoa natural, autoriza a sucessao processual prevista no
art. 110 do CPC/15.

Confira-se:
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[..]

Nesse contexto, uma vez operada a sucessao processual nos
moldes do art. 110 do CPC/15, a responsabilidade
patrimonial dos ex-socios pelas obrigagdes da sociedade
extinta ¢ consequéncia logica da transmissdo da titularidade
passiva da lide. Assim, a constricdo de bens dos sucessores
¢ admitida, observando-se, contudo, os limites da
responsabilidade propria do tipo societario € a extensao do
patrimoénio liquido positivo eventualmente partilhado,
dispensando-se a  instauracdo do incidente de
desconsideragao da personalidade juridica, visto tratar-se de
sucessdo por extingdo da pessoa juridica e ndo de medida
excepcional fundada em abuso ou fraude.

Sendo assim, como a Corte local assentou que houve a
extingdo e baixa da pessoa juridica por liquidagao voluntaria
apds o ajuizamento da demanda, circunstancia que autoriza
a sucessdo processual pelos ex-socios, nos termos do
art. 110 do CPC, equiparando-se tal situagdo a morte da
pessoa natural, conforme orientacdo consolidada desta
Corte Superior, incide, na espécie, o Obice da Stmula
83/STJ, o que inviabiliza o conhecimento do recurso
especial.

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, nego-lhe provimento.

Como visto do relatoério, a controvérsia recursal consiste em verificar: 1) se
houve negativa de prestacao jurisdicional quanto a alegada prescri¢do intercorrente; ii) se
a pretensdo de reconhecimento da prescricao intercorrente encontra 6bice na Sumula n.
7/STJ; e iii) se € legitima a manuten¢dao da penhora sobre bens do socio falecido, ou de
seu espolio, em razdo da sucessdo processual decorrente da extingcdo da pessoa juridica
executada.

No primeiro ponto, ndo assiste razao ao agravante.

A Corte de origem examinou a tese de prescricdo intercorrente € consignou
que a parte exequente praticou sucessivos atos voltados a satisfagdo do crédito, afastando
a existéncia de inércia ou desidia por prazo superior ao prescricional.

Também no julgamento dos embargos de declaracao, o Tribunal estadual
expressamente afirmou que a controvérsia havia sido suficientemente apreciada,
concluindo que a pretensdao da embargante consistia em rediscutir o mérito da decisdo que
lhe foi desfavoravel.

Nesse contexto, ndo ha falar em violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois
o acordao recorrido enfrentou, de forma clara e fundamentada, as questdes essenciais ao
deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse da parte.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos pelas partes, bastando que

exponha fundamentos suficientes a solu¢do da controvérsia.
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Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM  RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. VALOR DA
CAUSA. NAO IMPUGNACAO DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 283/STF. ONUS PROBATORIO. REEXAME
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A questdo em discussao consiste em saber se houve
negativa de prestacdo jurisdicional, se o contraditorio foi
respeitado na alteragdo do valor da causa e se hd prova
suficiente para demonstrar a resolugdo do contrato de
compra e venda do imével objeto da penhora.

2. A jurisprudéncia pacifica do STJ estabelece que o
julgador ndo estd obrigado a rebater todos os argumentos
das partes, desde que os fundamentos adotados sejam
suficientes para justificar a decisdo. No caso, o acorddo
estadual apreciou fundamentadamente a controvérsia,
afastando a alegacdo de violagcdo dos arts. 489 e 1022 do
CPC.

3. A auséncia de prova minima da resolu¢do do contrato de
compra ¢ venda do imdvel impede o reconhecimento do
direito alegado, nos termos do art. 373, I, do CPC.

4. A andlise do conjunto fatico-probatério revela a
inexisténcia de elementos suficientes para infirmar a
decisao recorrida, sendo vedado o reexame de matéria fatica
em recurso especial, conforme Stimula n. 7/ST1J.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.505.873/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de
6/11/2025.)

Quanto a prescri¢do intercorrente, igualmente ndo merece acolhimento a
insurgéncia.

O Tribunal de origem, com base na andlise da marcha processual, concluiu
pela inexisténcia de inércia da parte exequente apta a caracterizar a prescricao
intercorrente, registrando a ocorréncia de sucessivas tentativas de localizacdo de bens e de
atos voltados ao prosseguimento da execugao.

Reverter tal conclusdo, para reconhecer que houve paralisacdo imputavel a
exequente por prazo superior ao prescricional, exigiria o revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, providéncia invidvel em recurso especial, ante o 6bice da Stimula
7/STI.

A propoésito:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIA~L. CUMPRIMENTO DE SENTENCNA.
VIOLACAO DO ART. 921, III, §§ 1° A 5° do CPC. NAO

DEMONSTRACAO DE MOTIVOS PARA REFORMA
DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA
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SUMULA N. 284 DO STF. OMISSAO. NAO
CONFIGURACAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE
SOB A EGIDE DO CPC/1973. INERCIA DO
EXEQUENTE. NAO OCORRENCIA. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7 DO STJ. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. IAC NO RECURSO
ESPECIAL 1.604.412/SC. SUMULA N. 83 DO STI.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO
PROVIDO.

1. Nao havendo esclarecimento suficiente acerca dos
motivos aptos a modificacao do entendimento adotado pela
Corte de origem e da violagdo dos dispositivos legais
trazidos ao debate, inviavel o conhecimento do especial
pelo 6bice da Simula n. 284 do STF.

2. Nao configurada a alegada omissdo ou negativa de
prestagao jurisdicional, tendo em vista que houve
manifestagdo suficiente acerca dos temas postos em
discussao desde a origem.

3. A reandlise do entendimento de que nao houve inércia do
exequente, fundamentado nos fatos e provas dos autos,
esbarra no ¢bice da Simula n. 7 do STJ.

4. O recurso especial interposto contra acordao que decidiu
em consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal
Superior esbarra no 6bice da Simula n. 83 do STJ.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
ndo provido.

(AREsp n. 2.869.652/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de
29/5/2025.)

Todavia, no tocante a penhora sobre bens do socio falecido, a decisdo
agravada deve ser revista.

Com efeito, o decisum recorrido assentou que a extin¢ao da pessoa juridica,
por se equiparar a morte da pessoa natural, autoriza a sucessdo processual prevista no
art. 110 do CPC. Essa premissa, de fato, estd em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior.

Ocorre que a sucessao processual da pessoa juridica extinta ndo implica, por
si s0, responsabiliza¢do patrimonial automatica e ilimitada dos s6cios, de seus sucessores
ou do espolio.

A Terceira Turma desta Corte distingue a sucessao processual, decorrente da
extingdo da pessoa juridica, da efetiva responsabilidade patrimonial dos socios, sobretudo
quando se trata de sociedade limitada.

Nesse sentido:

RECURSO  ESPECIAL.  ACAO  MONITORIA.
EXECUCAO. SOCIEDADE LIMITADA DEVEDORA.
DISSOLUCAO VOLUNTARIA DA PESSOA JURIDICA.
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EQUIPARACAO A MORTE DA PESSOA NATURAL.
SUCESSAO PROCESSUAL DOS SOCIOS.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 110 DO
CPC/15. EFEITOS SUBIJETIVOS E OBIJETIVOS
DIVERSOS DE ACORDO COM O TIPO SOCIETARIO.
PROCEDIMENTO DE HABILITACAO. ARTS. 689 A 692
DO CPC/15.

1. A¢do ajuizada em 11/9/2018. Recurso especial interposto
em 27/4/2023. Autos conclusos a Relatora em 22/6/2023.

2. O proposito recursal consiste em definir se € possivel que
se determine a sucessao processual da sociedade recorrida
pelos respectivos socios em razdo da extin¢do da pessoa
juridica.

3. A extingdo da pessoa juridica, por se equiparar & morte da
pessoa natural, autoriza a sucessao processual prevista no
art. 110 do CPC/15. Precedentes.

4. A natureza da responsabilidade dos sécios (limitada ou
ilimitada) determina a extensdo dos efeitos, subjetivos e
objetivos, a que estardo submetidos o0s sucessores.
Precedente.

5. Tratando-se de sociedades limitadas, os socios nio
respondem com seu patrimdnio pessoal pelas dividas
titularizadas por aquelas apos a integralizacdo do capital
social. A sucessdo processual, portanto, dependera da
demonstragdo de existéncia de patrimonio liquido positivo e
de sua efetiva distribuicao entre os socios. Precedente.

6. A sucessdo decorrente da extingdo de pessoas juridicas
aplica-se, por analogia, o procedimento de habilitacdo
previsto nos arts. 689 a 692 do CPC/15. Precedente.

7. Recurso especial provido.

(REsp n. 2.082.254/GO, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 15/9/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUCESSAO PROCESSUAL. DISTRATO DA
PESSOA JURIDICA. EQUIPARACAO A MORTE DA
PESSOA NATURAL. SUCESSAO DOS SOCIOS.
AUSENCIA DE OMISSAO NO  ACORDAO.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. ACORDAO
CONSONANTE AO ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
1. Inexiste a alegada violagdao do art. 1.022 do CPC, visto
que o Tribunal de origem efetivamente enfrentou a questao
levada ao seu conhecimento, qual seja, ciéncia do
encerramento da empresa nos autos.

2. Os arts. 506 e 779, 11, do CPC e 1.109 e 1.110 do CC,
apontados como violados, foram apenas citados, sem que o
recorrente tenha explicitado os motivos pelos quais os
comandos normativos teriam deixado de ser aplicados, o
que atrai os preceitos da Simula 284/STF.

3. O acordao recorrido encontra-se no mesmo sentido da
jurisprudéncia desta Corte ao considerar que os s6cios nao
respondem com seu patriménio pessoal pelas dividas
titularizadas por aquelas apds a integralizagdo do capital
social. Precedentes.
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4. Por fim, observa-se que o alegado dissidio jurisprudencial
ndo se encontra demonstrado nos moldes exigidos pelos
arts. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil de 2015 e
255, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica (Redagdo dada pela Emenda Regimental n.
22/2016).

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.134.482/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 18/3/2024,
DlJe de 20/3/2024.)

RECURSO  ESPECIAL. PROCESSUAL  CIVIL.
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA  PROFERIDA
CONTRA SOCIEDADE LIMITADA. 1. DISTRATO DA
PESSOA JURIDICA. EQUIPARACAO A MORTE DA
PESSOA NATURAL. SUCESSAO DOS SOCIOS.
INTELIGENCIA DO ART. 43 DO CPC/1973.
TEMPERAMENTOS CONFORME TIPO SOCIETARIO.
2. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. FORMA INADEQUADA. PROCEDIMENTO
DE HABILITACAO. INOBSERVANCIA. 3. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. Debate-se a sucessao material e
processual de parte, viabilizada por meio da
desconsideragdao da pessoa juridica, para responsabilizar os
socios e seu patrimonio pessoal por débito remanescente de
titularidade de sociedade extinta pelo distrato. 2.

A extingdo da pessoa juridica se equipara a morte da pessoa
natural, prevista no art. 43 do CPC/1973 (art. 110 do
CPC/2015), atraindo a sucessdo material e processual com
os temperamentos proprios do tipo societdrio e da gradacao
da responsabilidade pessoal dos sécios.

3. Em sociedades de responsabilidade limitada, apds
integralizado o capital social, os s6cios ndo respondem com
seu patrimonio pessoal pelas dividas titularizadas pela
sociedade, de modo que o deferimento da sucessdo
dependerd intrinsecamente da demonstracdo de existéncia
de patrimonio liquido positivo e de sua efetiva distribuicao
entre seus sOCios.

4. A demonstragdo da existéncia de fundamento juridico
para a sucessao da empresa extinta pelos seus socios podera
ser objeto de controvérsia a ser apurada no procedimento de
habilita¢do (art. 1.055 do CPC/1973 e 687 do CPC/2015),
aplicavel por analogia a extin¢cdo de empresas no curso de
processo judicial.

5. A desconsideracdo da personalidade juridica ndo ¢,
portanto, via cabivel para promover a inclusdo dos socios
em demanda judicial, da qual a sociedade era parte legitima,
sendo medida excepcional para os casos em que verificada a
utilizacdo abusiva da pessoa juridica.

6. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.784.032/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 2/4/2019, DJe de
4/4/2019.)
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Mais recentemente, a Terceira Turma reafirmou a mesma compreensao:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO POR QUANTIA CERTA.
EMPRESA EXTINTA POR DISTRATO. INCLUSAO DE
SOCIO. VIA PROCESSUAL ADEQUADA. EXTINCAO
DA PESSOA JURIDICA EQUIPARADA A MORTE DA
PESSOA NATURAL. SUCESSAO PROCESSUAL (ART.
110 DO CPC). HABILITACAO (ARTS. 689 A 692 DO
CPC). INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE  JURIDICA. INADEQUACAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acérdao que, em
execugao por quantia certa, indeferiu a inclusdo direta de
socio e determinou a instauracdo de incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica em autos
proprios.

2. A questdo recursal consiste em examinar se: (i) houve
negativa de prestagao jurisdicional; (i1) ¢ cabivel a sucessao
processual dos socios, por extingdo da empresa, com base
no art. 110 do Codigo de Processo Civil (CPC); (ii1) deve
ser adotado o procedimento de habilitacdo dos arts. 689 a
692 do CPC em lugar do incidente de desconsideragao.

3. Nao hé negativa de prestacdo jurisdicional quando o
acordao enfrenta, de modo claro e suficiente, o tema central
controvertido, ainda que em sentido contrario ao interesse
da parte.

4. A extingdo da pessoa juridica por distrato se equipara a
morte da pessoa natural e autoriza a sucessdo processual nos
termos do art. 110 do CPC, com temperamentos conforme o
tipo  societario. Em  sociedades limitadas, a
responsabilizacdo dos sdcios depende da demonstracio
de patrimoénio liquido positivo e de sua distribuicio na
dissoluciio, controvérsia que se apura no procedimento
de habilitacio (arts. 689 a 692 do CPC).

5. O incidente de desconsideracdo da personalidade juridica
¢ via excepcional e ndo se presta a inclusao de socio em
substituicdo processual decorrente da extingdo da empresa.
6. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente
provido para afastar a exigéncia de incidente de
desconsideragdo e determinar a apreciacdo da sucessdao
processual, com adogao do procedimento de habilitacao.
(AREsp n. 3.154.693/RN, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
19/6/2026.)

Desse modo, embora correta a premissa de que a extingdo da sociedade
autoriza a sucessao processual com fundamento no art. 110 do CPC, nao se mostra
possivel manter constricdo patrimonial sobre bens do socio falecido, ou de seu espolio,

sem a prévia apura¢ao dos limites dessa responsabilidade.
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A sucessdo processual ndao equivale a responsabilizacdo patrimonial
automatica. Em se tratando de sociedade limitada, ¢ indispensavel verificar se houve
patrimdnio liquido positivo efetivamente partilhado ou transmitido aos sécios, pois
somente nesse limite poderd haver responsabilizacdo patrimonial decorrente da extingdo
da pessoa juridica.

No caso, o acordao recorrido limitou-se a afirmar a possibilidade de
sucessdo processual em razdo da extingdo e baixa da pessoa juridica por liquidagdo
voluntaria, sem examinar, de forma especifica, se houve patrimoénio liquido positivo
efetivamente partilhado aos sécios e se os bens constritos guardam correspondéncia com
eventual acervo transmitido.

Desse modo, a decisdo agravada merece parcial reconsideragdo, ndo para
afastar a sucessdo processual, tampouco para exigir a instauracdo de incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, mas para determinar que eventual constri¢ao
patrimonial observe os limites proprios da responsabilidade dos socios em sociedade
limitada.

Assim, impde-se o parcial provimento do agravo interno, a fim de que,
conhecido parcialmente o recurso especial, seja-lhe dado parcial provimento para
determinar o retorno dos autos a origem, onde deverd ser apurada, mediante o
procedimento de habilitagdo (arts. 687 a 692 do CPC/2015), a existéncia de patrimdnio
liquido positivo efetivamente partilhado ou transmitido ao socio falecido, ao espdlio ou
aos herdeiros, como pressuposto indispensavel a manutengdo da penhora.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao agravo interno para reconsiderar
em parte a decisdo agravada e conhecer parcialmente do recurso especial, dando-lhe
parcial provimento, nos termos da fundamentagdo acima.

E como penso. E como voto.

Documento eletronico VDA59317316 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 21/08/2026 15:31:01
Codigo de Controle do Documento: 4c123004-ec09-4a82-a448-e83eaef695b6



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretario
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ADVOGADO : ALEXANDRE MAGNO DE MACEDO - MG064119
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ADVOGADA : SCHEILLA DE ALMEIDA MORTOZA - GO011361
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AGRAVANTE : VELPAR LOCADORA DE AUTOS LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE MAGNO DE MACEDO - MG064119
AGRAVADO : CATALINA VEICULOS LTDA

ADVOGADA : SCHEILLA DE ALMEIDA MORTOZA - GO011361

Documento eletronico VDA59611645 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 01/09/2026 01:07:04
Codigo de Controle do Documento: f3573e4a-5621-4d24-b1bb-34d6704ac802



TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbas Cueva, Daniela Teixeira € Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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