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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3046705 - ES(2025/0345442-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANESTES SEGUROS SA
ADVOGADOS : AZENATH COUTO COELHO CARLETTE - ES017022

CHRYSCH PEIXOTO CINTRA - ES013585
LEONARDO VARGAS MOURA - ES008138
VICTOR VIANNA FRAGA - ES007848

AGRAVADO : JULIANA BEATRIZ DA SILVA TOME VIEIRA

AGRAVADO : CARMELITA APARECIDA TOME

ADVOGADA : ANDRESSA RIEDA REIS RIBEIRO - ES031680
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. EXCLUSAO DE COBERTURA POR
EMBRIAGUEZ E OMISSAO NO ACORDAO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de ofensa ao art. 1.022 do CPC, consondncia com a
jurisprudéncia do STJ com aplicacdo da Stimula n. 83 do STJ e pretensao de
rediscutir a causa.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga c/c indenizagdo por danos morais
por negativa administrativa de cobertura em seguro de vida.

3. Na sentencga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos, condenou a seguradora ao pagamento de indenizagdo securitaria de R$
111.750,00, com juros pela taxa SELIC, e rejeitou danos morais.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelacdo, manteve a condenagao
securitaria e o auxilio funeral e reconheceu a sucumbéncia reciproca, reduzindo a
condenacdo ao pagamento de 50% das custas e honorarios em 10% sobre o valor
da condenacao, com suspensao da exigibilidade em relacao as beneficiarias.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (1) saber se houve violagdo aos arts. 1.022, 1 e
paragrafo unico, II, c/c art. 489, § 1°, VI, do CPC, por omissdes quanto a
sucumbéncia reciproca ¢ a analise de cldusula contratual e precedentes; (i1) saber
se a embriaguez e a alta velocidade afastam a cobertura do seguro de vida a luz dos
arts. 760, 765 e 768 do CC; (ii1) saber se os arts. 165, 276 e 306 da
Lei n. 9.503/1997 justificam exclusdo contratual de cobertura; (iv) saber se
clausula de exclusdo por atos ilicitos dolosos dispensa a andlise de

Documento eletronico VDA56115707 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 23/04/2026 14:35:25
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/04/2026. Cédigo de Controle do Documento: ffbled5a-dd61-47d4-a888-58fdb9fab304



intencionalidade para perda do direito a indenizagdo; e (v) saber se ha divergéncia
jurisprudencial apta ao conhecimento.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 1.022 e 489, § 1°, VI, do CPC, pois
o acoérdao estadual enfrentou de forma clara e motivada a sucumbéncia reciproca e
a cobertura securitaria, rejeitando rediscussdao em embargos de declaracgdo.

7. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, porque o acérdao local esta alinhado a Simula
n. 620 do STJ, que veda a exclusdo de cobertura por embriaguez em seguro de
vida.

8. Incidem as Stmulas n. 5 ¢ 7 do STJ para afastar o reexame de provas e de
clausulas contratuais quanto ao alegado dolo ou agravamento intencional,
inviabilizando, também, o conhecimento do dissidio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao se verifica violagdo aos arts. 1.022 e 489, § 1°, VI, do
CPC quando o acordao estadual enfrenta as questdes de modo adequado. 2. Aplica-
se a Simula n. 83 do STJ diante da conformidade do acérddo recorrido com a
Stmula n. 620 do STJ sobre a impossibilidade de exclusdo de cobertura por
embriaguez em seguro de vida. 3. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ para obstar
o reexame de provas e de cldusulas contratuais e impedir o conhecimento do
dissidio jurisprudencial”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 11, a e ¢; CPC, arts. 1.022, 489, § 1°,
VIe 85,8 11; CC, arts. 760, 765 e 768; Lei n. 9.503/1997, arts. 165, 276 ¢ 306.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 5, 7 e 83; STJ, Simula n. 620.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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intencionalidade para perda do direito a indenizagdo; e (v) saber se ha divergéncia
jurisprudencial apta ao conhecimento.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 1.022 e 489, § 1°, VI, do CPC, pois
o acoérdao estadual enfrentou de forma clara e motivada a sucumbéncia reciproca e
a cobertura securitaria, rejeitando rediscussdao em embargos de declaracgdo.

7. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, porque o acérdao local esta alinhado a Simula
n. 620 do STJ, que veda a exclusdo de cobertura por embriaguez em seguro de
vida.

8. Incidem as Stmulas n. 5 ¢ 7 do STJ para afastar o reexame de provas e de
clausulas contratuais quanto ao alegado dolo ou agravamento intencional,
inviabilizando, também, o conhecimento do dissidio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao se verifica violagdo aos arts. 1.022 e 489, § 1°, VI, do
CPC quando o acordao estadual enfrenta as questdes de modo adequado. 2. Aplica-
se a Simula n. 83 do STJ diante da conformidade do acérddo recorrido com a
Stmula n. 620 do STJ sobre a impossibilidade de exclusdo de cobertura por
embriaguez em seguro de vida. 3. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ para obstar
o reexame de provas e de cldusulas contratuais e impedir o conhecimento do
dissidio jurisprudencial”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 11, a e ¢; CPC, arts. 1.022, 489, § 1°,
VIe 85,8 11; CC, arts. 760, 765 e 768; Lei n. 9.503/1997, arts. 165, 276 ¢ 306.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 5, 7 e 83; STJ, Simula n. 620.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANESTES
SEGUROS S.A. contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial pela auséncia de
ofensa ao art. 1.022, do Cdédigo de Processo Civil, pela consonancia do acérdao
recorrido com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, com aplicacdo da
Stimula 83 do STJ, e pela pretensao de rediscussao da causa.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Na contraminuta, a parte agravada aduz que o agravo ndo deve ser

conhecido, requer a aplicacdo de multa por litigdncia de ma-fé e sustenta a
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inadmissibilidade do apelo por deficiéncia de fundamentagdo e necessidade de
reexame de provas (fls. 552-574).

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a e ¢,
da Constituigdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Espirito Santo
em apelacao civel, nos autos de a¢do de cobrancga c/c indenizagdo por danos morais.

O julgado foi assim ementado (fl. 397):

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. IMPUGNACAO AO
BENEFICIO DA GRATUIDADE DA JUSTICA REJEITADA. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO DE VIDA. NEGATIVA DE COBERTURA. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. VEDACAO DA
EXCLUSAO DE COBERTURA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1) Ainda que a parte exerga atividade profissional
remunerada, o beneficio da gratuidade da justica se mostra devido quando
comprovada a incapacidade de prover as despesas processuais sem prejuizo da
propria subsisténcia. Impugnacdo a assisténcia judicidria gratuita rejeitada. 2) A
Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica, em sede de embargos de
divergéncia, pacificou o entendimento de que, nos seguros de pessoas, ¢ vedada a
exclusdo de cobertura na hipdtese de sinistros ou acidentes decorrentes de atos
praticados pelo segurado em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob
efeito de substancias toxicas. 3) Comprovadas as despesas, fazem jus as
beneficiarias do seguro de vida ao auxilio funeral nos limites estabelecidos na
apolice de seguro. 4) O julgamento de procedéncia do pedido de indenizacdo por
danos materiais, mas de rejeicdo dos danos morais, configura sucumbéncia
reciproca. Precedentes. 5) Recurso parcialmente provido. 6) Tese vencida:
Concretamente demonstrado o agravamento de risco decorrente da condugdao do
veiculo em alta velocidade e em grave estado de embriaguez, deve ser excluida a
cobertura securitaria.”

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

456):

“EMBARGOS DE DECLARACAO. PRIMEIRO RECURSO.
IMPUGNACAO DE CAPITULO DA SENTENCA TRANSITADA EM
JULGADO. AUSENCIA DE APELACAO. RECURSO DESPROVIDO.
SEGUNDO RECURSO. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. REDISCUSSAO DA
CONTROVERSIA. AUSENCIA DE MACULA NO JULGADO. RECURSO
DESPROVIDO. 1) Transitam em julgado os capitulos da sentenga ndo devolvidos
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em sede de apelacdo. Recurso desprovido. 2) A pretensdo de simples rediscussdo da

\ .

controvérsia contida nos autos ndo da margem a oposicdo de declaratorios.
Precedentes do STJ. 3) Revelam-se improcedentes os embargos declaratorios em
que as questdes levantadas traduzem inconformismo com o teor da decisdo
embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, sem demonstrar omissao,

contradi¢do ou obscuridade. Precedentes do STJ. Recurso desprovido.”

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 1.022, II e paragrafo unico, II, do Codigo de Processo Civil, ¢/c 489, §
1°, VI, do Codigo de Processo Civil, porque o acorddo nao teria se manifestado
sobre a condenac¢do das recorridas ao pagamento de 50% das custas e honorarios
sucumbenciais, bem como sobre o fundamento de descumprimento contratual
calcado em exclusdo por “atos ilicitos dolosos” e o precedente indicado,
caracterizando omissao ¢ auséncia de fundamentacao;

b) 760, 765 e 768, do Codigo Civil, ja que a embriaguez do segurado ¢ a
conducdo em alta velocidade teriam configurado agravamento intencional do risco
e descumprimento da boa-fé objetiva, afastando a obrigacdo de indenizar e
autorizando a negativa de cobertura pelos riscos predeterminados;

c) 165, 276 ¢ 306, da Lei n. 9.503/1997, pois conduzir veiculo sob
influéncia de alcool seria ato ilicito administrativo e crime, de modo que o evento
morte decorrente dessa conduta encontraria exclusdo expressa de cobertura
contratual;

d) 760, 765 e 768, do Codigo Civil, uma vez que, além do agravamento
do risco, o contrato conteria clausula de exclusdo para atos ilicitos dolosos,
dispensando a analise de intencionalidade.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a embriaguez do
segurado ndo afasta a cobertura securitdria em seguro de vida e impor
sucumbéncia reciproca sem condenar as recorridas, divergiu de julgados nos quais

a exclusdao contratual de cobertura ¢ admitida quando hé& previsdo expressa,
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notadamente quando o veiculo ¢ conduzido em situacdo vedada, € que o
descumprimento contratual afastaria a indenizagao (AgInt no AREsp 1533368/SP).

Requer o provimento do recurso para que se julgue improcedente a
pretensdo indenizatoria. Requer ainda o provimento para que se determine o
retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de suprir omissdes sobre a
sucumbéncia reciproca em relagdo as recorridas e o descumprimento contratual,
com manifestagdo expressa sobre a clausula contratual e os arts. 165, 276 e 306, da
Lein. 9.503/1997, e 760, 765 e 768, do Codigo Civil.

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o recurso nao deve ser
conhecido, requer a condenagao por litigancia de ma-fé e sustenta a incidéncia das
Samulas n. 5 ¢ 7 do STJ, além da consonancia do acordao recorrido com a
jurisprudéncia desta Corte (fls. 496-514).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de cobranca c/c indenizagao por danos
morais em que a parte autora pleiteou o pagamento de indenizacdo securitaria por
morte, indenizagdo especial por morte por acidente e auxilio funeral, e reparagao
por dano moral, em razdo de negativa administrativa de cobertura em seguro de
vida.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, condenando a seguradora ao pagamento da indenizagdo securitaria de
R$ 111.750,00, acrescida de juros pela taxa SELIC, e rejeitou o pedido de danos
morais.

A Corte de origem deu parcial provimento a apelagcdo, mantendo a
condenagdo securitdria e o auxilio funeral, e reformou a sentenca apenas para

reconhecer a sucumbéncia reciproca, reduzindo a condenagdo do apelante ao
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pagamento de 50% das custas e honorarios, fixados em 10% sobre o valor da
condenagdo, com suspensao da exigibilidade em relagdo as recorridas.

I - Art. 1.022, do Codigo de Processo Civil, e 489, § 1°, VI, do Codigo
de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega omissdo quanto a
condenagdo das recorridas ao pagamento de 50% das custas e honorarios, e
auséncia de enfrentamento do fundamento de descumprimento contratual, com
pedido de manifestacao especifica sobre clausula contratual e precedentes.

O acoérdao dos embargos concluiu pela inexisténcia de omissao,
afirmando que a decisdo apreciou adequadamente as questoes € que os embargos
buscavam rediscutir a causa, além de registrar a sucumbéncia reciproca e seus
efeitos.

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
sucumbéncia reciproca e a cobertura securitaria em seguro de vida, com discussao
sobre embriaguez e cldusulas de exclusdo, foi devidamente analisada pela Corte
estadual que concluiu que a embriaguez do segurado nao afasta a cobertura em
seguro de vida e que a sucumbéncia reciproca impde a redugdo da condenacao do
apelante, com suspensao da exigibilidade as beneficidrias, ndo havendo vicio que
possa nulificar o acordao recorrido.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fl. 403):

“Com base nesses precedentes, restou editada pela Segunda Se¢do do Tribunal
da Cidadania a Sumula n° 620: A embriaguez do segurado ndo exime a seguradora
do pagamento da indenizacdo prevista em contrato de seguro de vida. (...)
Atualmente (...) a jurisprudéncia do STJ orienta no sentido de que a embriaguez do
segurado e até mesmo a excessiva velocidade (...) ndo ensejam a perda do direito a
indenizagdo securitdria quando se tratar de seguro de vida (...). Por fim, (...)
sucumbeéncia reciproca (...) reduzir a condenagdo do apelante (...) 50% das custas
(...) honorarios (...) 10% sobre o valor da condenagdo (...) suspensdo da
exigibilidade em relacdo as recorridas”.
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Verifica-se que o acdrddo recorrido e o acorddo dos embargos de
declaracdo enfrentaram as questdes de forma clara e motivada. A Corte estadual
foi enfatica ao aplicar a jurisprudéncia consolidada sobre a impossibilidade de
exclusdo de cobertura em seguros de pessoas por embriaguez e, quanto a
sucumbéncia, reformou a sentenca justamente para declarar a reciprocidade,
suspendendo a exigibilidade em relagdo as autoras por serem beneficiarias da
gratuidade de justica.

Assim, afasta-se a violagdo aos referidos dispositivos.

II - Arts. 760, 765 e 768, do Codigo Civil

A parte recorrente afirma violacdo porque o acorddo teria negado
vigéncia ao regime de riscos predeterminados (760), a boa-fé objetiva (765) e ao
agravamento intencional do risco (768), a0 manter a cobertura mesmo com
embriaguez e alta velocidade, defendendo a perda do direito a garantia.

O acdérdao recorrido consolidou que, em seguro de vida, ¢ vedada a
exclusdo de cobertura por embriaguez, conforme a Sumula n. 620 do STJ e
precedentes desta Corte (fls.400-403), enfatizando que a cobertura ¢ ampla e ndo
se afasta por alteracdes mentais decorrentes de alcool, salvo hipoteses especificas
nao presentes.

Assim, ao decidir que a embriaguez do segurado ndo exime a seguradora
do pagamento da indenizagdo em contrato de seguro de vida, estd em sintonia com
o entendimento do STJ.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL (CPC/73). ACAO DE COBRANCA. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EMBRIAGUEZ DO SEGURADO.
CONDICAO DETERMINANTE DO ACIDENTE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N° 83/STJ. 1. Inexisténcia de ofensa ao disposto no art. 535, do
Codigo de Processo Civil/73, quando o acordao recorrido, ainda que ndo examine
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cada argumento suscitado, adota fundamentacdo contraria ao interesse do
recorrente, aprecia com clareza as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. A
embriaguez do segurado, por si s0, ndo exime o segurador do pagamento de
indenizagdo prevista em contrato de seguro de vida, sendo necessaria a prova de que
o agravamento de risco dela decorrente influiu decisivamente na ocorréncia do
sinistro. 3. O Tribunal de origem, analisando o conjunto probatério, concluiu haver
prova de que o segurado estava efetivamente embriagado e que a sua embriaguez
fora causa determinante para a ocorréncia do acidente automobilistico que o levou a
obito. 4. Entendimento em consondncia com a jurisprudéncia desta corte.
Stmula 83/STJ. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (Agint no
AREsp 800.902/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 09/11/2017, D Je 21/11/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE MOTOCICLETA. CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA. INGESTAO DE BEBIDA ALCOOLICA. DESINFLUENCIA
NO EVENTO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS 5 e 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. “A embriaguez do
segurado, por si s, ndo exime o segurador do pagamento de indenizagdo prevista
em contrato de seguro de vida, sendo necessaria a prova de que o agravamento de
risco dela decorrente influiu decisivamente na ocorréncia do sinistro”. (AgRg no AR
Esp 57.290/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 01/12/2011, D Je 09/12/2011). 2. O Tribunal de origem, apds a analise do
conjunto probatdrio dos autos, chegou a conclusdo de que a embriaguez do condutor
segurado ndo foi a condigdo determinante para o agravamento do risco € a
ocorréncia do acidente de transito. Dessa forma, para desconstituir a convic¢ao
formada pelas instancias ordinarias far-se-ia necessario incursionar no substrato
fatico-probatério dos autos, o que ¢ defeso a esta Corte Superior em face dos dbices
das simulas 5 e 7 do STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no
AREsp 1115669/ES, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 19/9/2017, D Je 25/9/2017)

Caso, pois, de aplicacao da Sumula n. 83 do STJ.

III - Arts. 165, 276 e 306, da Lei n. 9.503/1997

No recurso especial, a parte recorrente alega que dirigir sob influéncia de
alcool, como infragdo administrativa e crime, caracteriza ato ilicito que exclui
cobertura quando prevista contratualmente, tornando desnecessaria a analise de

agravamento do risco.
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O acordao recorrido, porém, alinhou-se a jurisprudéncia desta Corte ao
afirmar que, em seguros de pessoas, ¢ inidonea clausula que imponha perda do
direito a indenizagdo por acidentes decorrentes de alteragdes mentais relacionadas
ao alcool, mantendo a cobertura securitaria.

Assim, ao decidir que a embriaguez e circunstancias correlatas nao
excluem, por si, a cobertura em seguro de vida, estd em sintonia com o
entendimento do STJ.

Ademais, o Tribunal de origem, soberano na analise fatica, nao
identificou o dolo do segurado em causar o proprio evento morte, tratando o
ocorrido como acidente.

Para acolher a tese de que houve dolo ou que o agravamento foi
intencional a ponto de desvirtuar a natureza do seguro de vida, seria indispensavel
o reexame do acervo fatico-probatorio e das clausulas contratuais, providéncia
interditada pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

Além disso, a tipificacdo administrativa ou penal da embriaguez ao
volante ndo se comunica automaticamente com a exclusdo de cobertura no seguro
de pessoas, conforme a jurisprudéncia ja citada.

Caso, pois, de aplicagdao das Stimulas 5, 7 e 83 do STJ.

IV - Divergéncia jurisprudencial e litigincia de ma-fé

A consonancia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia do STJ atrai a
incidéncia da Stimula 83 do STJ também para a divergéncia jurisprudencial.

Ademais, a falta de identidade fatica entre os casos, por depender de
analise de provas e clausulas contratuais, impede o conhecimento do dissidio por
for¢a das Simula 5 ¢ 7 do STJ.

Finalmente, quanto ao pedido de multa por litigincia de ma-fé
formulado em contraminuta, a seguradora exerceu seu direito de defesa e de acesso

as instancias superiores, ndo se vislumbrando conduta temeraria.
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V - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do
recurso especial para negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual
concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.046.705 / ES

Numero Registro: 2025/0345442-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50002920620218080020

Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANESTES SEGUROS SA
ADVOGADOS : LEONARDO VARGAS MOURA - ES008138
VICTOR VIANNA FRAGA - ES007848
CHRYSCH PEIXOTO CINTRA - ES013585
AZENATH COUTO COELHO CARLETTE - ES017022
AGRAVADO : JULIANA BEATRIZ DA SILVA TOME VIEIRA
AGRAVADO : CARMELITA APARECIDA TOME
ADVOGADA : ANDRESSA RIEDA REIS RIBEIRO - ES031680

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MORAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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