SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3050932 - SP
(2025/0344343-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : LTCESETLER]
ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157

ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

GIOVANA DUTRA DE PAIVA - SP357613

LUISA ANDRADE ALLASMAR - SP476267

ANA CAROLINI CAPANA DE CAMARGO - SP525209
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : FACBC

ADVOGADOS }félﬁg/{)léigé(l)\IDRE MARONATO GUIMARAES DE OLIVEIRA

HEITOR SANTOS MORAES - SP359116

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/ST]. NECESSIDADE DE ALEGACAO DE VIOLAGCAO
AO ART. 619 DO CPP. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA. REEXAME DO_. CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/ST]. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial. A
agravante sustenta que impugnou adequadamente os fundamentos
da decisdo, que a alegada violagdao ao art. 599 do CPP, por
configurar matéria de ordem publica, prescindiria da alega(;ao de
ofensa ao art. 619 do CPP, e que a revisdao do regime inicial de
cumprimento da pena demandaria apenas revaloracao juridica das
premissas faticas fixadas pelas instancias ordinarias, sem
incidéncia da Samula 7/ST]J.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questOoes em discussao: (i) definir se a alegacao
de julgamento extra petita pode ser examinada em recurso
especial sem a prévia alegacdo de violagdao ao art. 619 do CPP,
quando persistente omissdao do acdérddo recorrido; e (11)
estabelecer se a revisao do regime inicial de cumprimento da pena
pode ser realizada em recurso especial sem reexame do conjunto
fatico-probatorio.
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III. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de alegacao de violagao ao art. 619 do CPP no
recurso especial impede o reconhecimento do prequestionamento
ficto previsto no art. 1.025 do CPC quando subsiste omissao do
Tribunal de origem apds a oposi¢do de embargos de declaracdo. A
natureza de ordem publica da matéria ndao afasta a necessidade de
observancia dos pressupostos constitucionais de admissibilidade
do recurso especial, permanecendo aplicavel a Simula 211/ST]J.

4. A revisao do regime inicial de cumprimento da pena
exige reexame da valoracao das circunstancias judiciais e dos
fundamentos concretos adotados pelas instancias ordindrias para a
individualizacdao da pena, incidindo a Sumula 7/ST]. O controle
excepcional da dosimetria da pena somente é admitido diante de
flagrante ilegalidade, manifesta desproporcionalidade ou
teratologia, hipéteses nao verificadas no caso concreto.

5. O parecer ministerial favoravel a alteracdao do regime
inicial nao afasta os Obices processuais nem demonstra, por si so,
ilegalidade flagrante apta a justificar a intervencao excepcional do
Superior Tribunal de Justica.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/ST]. NECESSIDADE DE ALEGACAO DE VIOLAGCAO
AO ART. 619 DO CPP. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA. REEXAME DO_. CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/ST]. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial. A
agravante sustenta que impugnou adequadamente os fundamentos
da decisdo, que a alegada violagdao ao art. 599 do CPP, por
configurar matéria de ordem publica, prescindiria da alega(;ao de
ofensa ao art. 619 do CPP, e que a revisdao do regime inicial de
cumprimento da pena demandaria apenas revaloracao juridica das
premissas faticas fixadas pelas instancias ordinarias, sem
incidéncia da Samula 7/ST]J.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questOoes em discussao: (i) definir se a alegacao
de julgamento extra petita pode ser examinada em recurso
especial sem a prévia alegacdo de violagdao ao art. 619 do CPP,
quando persistente omissdao do acdérddo recorrido; e (11)
estabelecer se a revisao do regime inicial de cumprimento da pena
pode ser realizada em recurso especial sem reexame do conjunto
fatico-probatorio.
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III. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de alegacao de violagao ao art. 619 do CPP no
recurso especial impede o reconhecimento do prequestionamento
ficto previsto no art. 1.025 do CPC quando subsiste omissao do
Tribunal de origem apds a oposi¢do de embargos de declaracdo. A
natureza de ordem publica da matéria ndao afasta a necessidade de
observancia dos pressupostos constitucionais de admissibilidade
do recurso especial, permanecendo aplicavel a Simula 211/ST]J.

4. A revisao do regime inicial de cumprimento da pena
exige reexame da valoracao das circunstancias judiciais e dos
fundamentos concretos adotados pelas instancias ordindrias para a
individualizacdao da pena, incidindo a Sumula 7/ST]. O controle
excepcional da dosimetria da pena somente é admitido diante de
flagrante ilegalidade, manifesta desproporcionalidade ou
teratologia, hipéteses nao verificadas no caso concreto.

5. O parecer ministerial favoravel a alteracdao do regime
inicial nao afasta os Obices processuais nem demonstra, por si so,
ilegalidade flagrante apta a justificar a intervencao excepcional do
Superior Tribunal de Justica.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por LTCe Se TLeR
J, com fundamento no art. 258 do RIST], contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na decisao agravada, concluiu-se, em sintese:

a) quanto a alegada violagao ao art. 599 do CPP, que a matéria nao
poderia ser conhecida, diante da auséncia de prequestionamento valido,
uma vez que, embora opostos embargos declaratdrios, ndao foi suscitada
violagao ao art. 619 do CPP, incidindo o 6bice da Stimula 211/STJ; e

b) quanto a pretendida alteracao do regime inicial de cumprimento
da pena, que a revisao da dosimetria demandaria revolvimento do conjunto
fatico-probatério, incidindo a Sumula 7/ST], inexistindo hipdtese de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia apta a justificar a
intervencao excepcional desta Corte.

No agravo regimental, a agravante sustenta, em sintese:

(i) que houve impugnacao suficiente da decisao monocratica,
afastando eventual deficiéncia de fundamentacgao recursal;

(ii) que a discussao acerca da violagao ao art. 599 do CPP nao
dependeria de alegacao de ofensa ao art. 619 do CPP, por se tratar de
matéria de ordem publica relativa ao julgamento extra petita e a
extrapolacao dos limites devolutivos da apelacao; e

(iii) que a insurgéncia relativa ao regime inicial ndao demanda
reexame de provas, mas mera revaloragao juridica das premissas faticas
fixadas pelas instancias ordinarias, sendo manifesta a ilegalidade na fixacao
do regime aberto diante das circunstancias judiciais desfavoraveis.

O Ministério Publico Federal reiterou parecer anteriormente
ofertado, manifestando-se pelo provimento parcial do agravo regimental
apenas para fixacao do regime inicial semiaberto, mantendo o entendimento
de incidéncia da Sumula 211/ST] quanto ao primeiro fundamento.

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo apresentou
contraminuta em igual sentido, defendendo o improvimento quanto ao tema
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da reparacao civil e o provimento apenas para agravamento do regime
prisional.

E o relatério.
VOTO

Consoante relatado, o objeto do recurso € a reforma da Decisao
Monocratica conheceu do Agravo, mas nao conheceu do Recurso Especial,
ante o 0bice da Sumula 7/ST]J.

Verifica-se que a peca recursal enfrentou especificamente os
fundamentos da decisao agravada, demonstrando, de forma suficiente, as
razoes pelas quais entende indevida a incidéncia dos obices processuais
aplicados.

Esta, portanto, atendido o principio da dialeticidade recursal.
Todavia, no mérito, o recurso nao comporta provimento.

A agravante sustenta que a questdo relativa ao julgamento extra
petita poderia ser apreciada independentemente da alegacao de violagao ao
art. 619 do CPP, por constituir matéria de ordem publica.

Sem razao.

y Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem
nao examinou a tese federal nos termos em que ora pretendido.

No momento de interposicao do Recurso Especial, a assistente de
acusacao falhou ao nao suscitar a violagao ao artigo 619, 6nus do recorrente
para configuracao do prequestionamento ficto do qual nao se desincumbiu, o
que atrai a aplicacao do enunciado n. 211 da Sumula do ST]. No mesmo
sentido: ST] - AREsp: 00000000000002831032, Relator.: Ministro MESSOD
AZULAY NETO, Data de Julgamento: Data de Publicacao: Data da Publicacao
DJEN AgRg no AgRg no 13/06/2025, 17/06/2025; relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em AREsp n. 2.508.526/SP, DJe de
10/9/2024, 13/9/2024.

Embora a parte tenha oposto embargos de declaracao, deixou de
interpor recurso especial fundado em violagdo ao art. 619 do CPP,
circunstancia que impede o reconhecimento do prequestionamento ficto
previsto no art. 1.025 do CPC.

A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, persistindo
omissao do Tribunal de origem apds os embargos declaratorios, torna-se
indispensavel a alegacado de ofensa ao art. 619 do CPP no recurso especial,
sob pena de incidéncia da Stumula 211/ST]J.

A 01rcunstanc1a de a agravante sustentar tratar-se de matéria de
ordem publica ndo afasta a necessidade de observancia dos pressupostos
constitucionais de admissibilidade do recurso especial.

Desse modo, permanece integro o fundamento adotado na decisao
agravada.

Também n&o comporta acolhimento a pretensdo de revisdo do
regime inicial de cumprimento de pena, em razao do 6bice da Stimula 7/ST]J.

Havendo fundamentac&o concreta e idonea, a jurisprudéncia deste
Sodalicio é pela impossibilidade de revisao da dosimetria da pena a excecgao
das hipoteses de flagrante ou abuso de poder. Nesse sentido: “A dosimetria
da pena € atividade discricionaria do julgador, devendo observar os
principios da proporcionalidade e razoabilidade. Néo havendo flagrante
ilegalidade ou abuso de poder, € incabivel a revisdo dos critérios adotados
pelas instancias ordinarias, conforme a ilegalidade/desproporcionalidade”
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(STJ - AREsp: 2572712 PR Relator.: 2024/0057813-7, Ministra DANIELA
TEIXEIRA, Data de Julgamento: T5 - QUINTA TURMA, DJE: 06/12/2024).

Em sentido idéntico: AgRg no REsp n. 2.112.837/SP, Teixeira,
Quinta Turma, julgado em DJEN de 12/2/2025, 17/2/2025; STJ - AgRg no
REsp: 2186161 AL Relator.: Ministro RIBEIRO DANTAS, Data de
Julgamento: 2024/0446905-6, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacao:
DJEN: 07/03/2025.

Logo, por se tratar de questdao afeta a certa discricionariedade do
magistrado, a dosimetria da pena, assim como a fixacdo do regime inicial, é
passivel de revisdo em apenas em hipoteses excepcionais, quando ficar
evidenciada ilegalidade, consubstanciada na auséncia de fundamentacéo
concreta ou idonea.

A modificagdao do entendimento adotado quanto ao regime inicial
exigiria nova incursdo_ sobre a valoracdo concreta das circunstancias
judiciais, da gravidade da conduta, da culpabilidade, das consequéncias do
delito e dos elementos utilizados pelas instancias ordinarias para
individualizacao da pena.

Nessas condigoes, a revisao pretendida encontra ébice na Sumula
7/ST].

E certo que esta Corte admite, excepcionalmente, o controle da
dosimetria da pena quando evidenciada flagrante ilegalidade, manifesta
desproporcionalidade ou teratologia.

Entretanto, essa hipotese nao se verifica no caso concreto.

A decisao recorrida encontra-se fundamentada, tendo as instancias
ordindrias exercido  motivadamente sua  discricionariedade na
individualizagdo da pena e na fixagdo do regime inicial, inexistindo situagao
excepcional apta a justificar a atuacao desta Corte em recurso especial.

O parecer ministerial, embora opinando pela fixacao do regime
semiaberto, ndo tem o condao de afastar os Obices processuais reconhecidos
na decisao agravada nem demonstra, por si s6, a ocorréncia de ilegalidade
flagrante capaz de autorizar o afastamento da Stmula 7/ST].

Assim, deve ser preservada integralmente a decisao monocratica.

_ Ante o exposto, conheco do agravo regimental, mas nego-lhe
provimento, mantendo integralmente a decisao agravada, pelos seus
proprios fundamentos.

E como voto.

Documento eletrénico VDA60740192 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/10/2026 16:13:10
Codigo de Controle do Documento: a57cdf88-69ch-4083-8e78-56d445085¢15



NUmero Origem: 15025319720218260050

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : FACBC

ADVOGADOS : VALMIR ANDRE MARONATO GUIMARAES DE OLIVEIRA - SP206850
HEITOR SANTOS MORAES - SP359116

AGRAVANTE : LIDER TELECOM COMERCIO E SERVICOS EM TELECOMUNICACAO
LTDA. EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157
ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

ADVOGADA : GIOVANA DUTRA DE PAIVA - SP357613

ADVOGADA : LUISA ANDRADE ALASMAR - SP476267

ADVOGADA : ANA CAROLINI CAPANA DE CAMARGO - SP525209

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : LIDER TELECOM COMERCIO E SERVICOS EM TELECOMUNICACAO
LTDA. EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157
ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

ADVOGADA : GIOVANA DUTRA DE PAIVA - SP357613

ADVOGADA : LUISA ANDRADE ALASMAR - SP476267

ADVOGADA : ANA CAROLINI CAPANA DE CAMARGO - SP525209

AGRAVADO : FACBC

ADVOGADOS : VALMIR ANDRE MARONATO GUIMARAES DE OLIVEIRA - SP206850

HEITOR SANTOS MORAES - SP359116
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE c: LTCESETLERJ

ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157
ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

ADVOGADA . GIOVANA DUTRA DE PAIVA -SP357613

ADVOGADA : LUISA ANDRADE ALASMAR - SP476267

ADVOGADA : ANA CAROLINI CAPANA DE CAMARGO - SP525209

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : FACBC

ADVOGADOS : VALMIR ANDRE MARONATO GUIMARAES DE OLIVEIRA - SP206850
HEITOR SANTOS MORAES - SP359116

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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