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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2232188 - SP(2025/0343967-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : VERA LUCIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764
RECORRIDO : FACTA FINANCEIRA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO
ADVOGADO : PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - RS054014
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROCURACAO
DIGITAL QUALIFICADA EM PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justiga do Estado de
Sao Paulo, em apelagdo, que manteve sentenca de extingdo sem resolugdao de
mérito € negou provimento.

2. A controvérsia versa sobre acdo de producdo antecipada de provas, com pedidos

de exibicao de contratos bancarios e documentos correlatos. O valor da causa foi
fixado em R$ 2.000,00.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau indeferiu a peti¢ao inicial e extinguiu o
processo sem resolu¢do de mérito, com fundamento no art. 485, I e IV, do CPC,
diante da ndo regularizacdo da representagdo processual por procuracdo com
assinatura qualificada ou confirmacgdo presencial.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, negando provimento a
apelacdo, ao afirmar a necessidade de regularizagdo da procuracdo em razdo das
caracteristicas da demanda e das orientagdes da Corregedoria.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se a procuragdo assinada
digitalmente ¢ valida sem exigéncia de firma reconhecida ou certificacao
especifica, nos termos do art. 105, § 1°, do CPC; (i1) saber se documentos
apresentados pelo advogado, sob sua responsablhdade fazem a mesma prova que
os originais, conforme o art. 425, IV, do CPC; (ii1) saber se as prerrogativas do
advogado previstas no art. 5° §§ 1° 2° e 3° da Lei n. 8.906/1994 afastam
formalismo na exigéncia de poderes especiﬁcos ou assinatura qualificada; e (iv)
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saber se hd divergéncia jurisprudencial com acérdao do TIDFT que reconheceu a
suficiéncia de procuracao para o foro em geral em hipoteses semelhantes.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Constatados indicios de litigincia abusiva, incide a Simula n. 83 do STJ, pois o
acordao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte, firmada no Tema n.
1.198 do STJ (REsp n. 2.021.665/MS), que autoriza, de modo fundamentado e
razoavel, a exigéncia de emenda a inicial para demonstracao do interesse de agir e
da autenticidade da postulagdo, o que legitima a determinacdo de apresentacao de
procuragdo com assinatura eletronica qualificada ou confirmagdo presencial.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ, pois a revisdo da conclusdo sobre a necessidade de
emenda e autenticidade da procuracdo demandaria reexame de fatos e provas,
obice que também impede o conhecimento pela alinea ¢ quanto ao dissidio.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acordao
recorrido se alinha a tese firmada no Tema n. 1.198, que faculta exigir, diante de
indicios de litigdncia abusiva, a emenda da inicial para comprovar interesse de agir
e autenticidade da postulacdo. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o
reexame da conclusdo sobre a necessidade de assinatura eletronica qualificada na
procuracdo, bem como para impedir o conhecimento do dissidio pela alinea ¢”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 105, § 1°,425,1V, 485, 1, 1V, 85, § 11;
Lei n. 8.906/1994, art. 5°, §§ 1°, 2°, 3° Lei n. 14.063/2020, arts. 4°, III, 5°, § 1°, 1,
CF, art. 105, inciso III, alineas a, c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmulas n. 83, 7; STJ,
REsp n. 2.021.665/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Corte Especial, julgados
em 13/3/2025; STJ, REsp n. 2.191.225/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bdas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 27/6/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 16/5/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
29/8/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022; STJ, Aglnt no
REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 27/2/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, ndo conhecer do

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 03 de margo de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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Trata-se de recurso especial interposto por VERA LUCIA DE
OLIVEIRA com fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢, da Constituicao Federal, contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em apelacao nos autos de
producao antecipada de provas.

O julgado foi assim ementado (fl. 96):

APELACAO. Producdo Antecipada de Provas. Contratos bancarios.
Determinagdo para regularizagdo da representagdo processual. Determinada
apresentagdo de procuracdo eletronica qualificada ou comparecimento em cartorio
para confirmar os poderes conferidos ao patrono. Inércia da parte. Sentenga de
extingdo sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485, I e IV, do CPC.
Insurgéncia da autora. Nao acolhimento. Necessidade de regularizacdo da
procuracdo outorgada em razdo das caracteristicas peculiares da demanda
(Comunicado CG n° 02/2017). Determinac¢do de facil providéncia. Comunicado n°
424/2024, da Corregedoria Geral de Justica. Sentenga mantida. Recurso nao provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.
139):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inexisténcia de vicios. Auséncia das
situagdes do artigo 1022 do Novo Codigo de Processo Civil a autorizar a
propositura de embargos declaratorios Alegacdes com o intuito de atribuir carater
infringente aos embargos. Embargos rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 105, § 1°, do CPC, pois sustenta ser valida a procuracdo assinada
digitalmente, sem exigéncia de firma reconhecida ou certificagdo especifica, visto
que a lei admite assinatura digital;

b) 425, IV, do CPC, porque defende que documentos apresentados por
advogado, sob sua responsabilidade, fazem a mesma prova que os originais, visto

que gozam de presungdo de autenticidade se ndo impugnados;
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c) 5° § 1° § 2° § 3° da Lei n. 8.906/1994, porquanto afirma que o
Estatuto da Advocacia confere prerrogativas que afastam o excesso de formalismo
na exigéncia de procuragdo especifica ou reconhecimento de firma, visto que a
atuacao profissional assegura fé publica na autenticacdo de documentos.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu ao exigir procuracdo
especifica ou assinatura qualificada, em contraste com o acérdao do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territérios no Acordao 1766175, processo 0710432-
69.2022.8.07.0010, que reconheceu a suficiéncia de procuragdo para o foro em
geral, devidamente assinada, sem necessidade de poderes especificos ou refor¢o
formal adicional, em hipoteses semelhantes de multiplas acdes sobre contratos
bancarios.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acérddo recorrido,
reconhecga-se a validade da procuracdo assinada digitalmente e se determine o
prosseguimento do feito.

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o recurso ¢ inadmissivel
por pretender reexame do conjunto fatico-probatorio, incidindo a Sumula n. 7 do
STJ, e requer o desprovimento do recurso especial, mantendo-se o acdrdao
recorrido.

O recurso especial foi admitido, com registro de que a matéria envolve
suspeita de litigancia predatoria em tema afetado ao rito dos repetitivos (Tema n.
1.198 do STJ), presenca de prequestionamento, indicagdo precisa dos dispositivos
legais e demonstracdo de aparente dissidio, determinando a remessa dos autos ao
Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.

VOTO
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I - Contextualizacio

A controvérsia diz respeito a a¢ao de producgdo antecipada de provas em
que a parte autora pleiteou a exibicdo de contratos bancarios firmados com a
instituicdo financeira, extratos demonstrativos de pagamento, logs de operagao,
relatorio de assinatura eletronica com IP e geolocalizacao, tramitacao prioritaria,
citagdo por correio, gratuidade de justiga, inversdo do 6nus da prova, condenacao
em custas ¢ honordrios e manutencao do segredo de justi¢a, cujo valor da causa ¢
de R$ 2.000,00.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau indeferiu a peticdo inicial e
extinguiu o processo sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 485, [ e IV,
do CPC, em razdo da ndo regularizacdo da representacdo processual mediante
procuragdo com assinatura qualificada ou confirmagao presencial.

A Corte estadual manteve integralmente a sentenca, negando provimento
a apelacao e afirmando a necessidade de regulariza¢do da procuracdo em razao de
caracteristicas da demanda e de orientacdo da Corregedoria, preservando a
extingao sem resolucdo de mérito.

IT - Litigancia predatoria e indeferimento da peticdo inicial — arts.
105, § 1°, e 425, 1V do CPC; 5° §§ 1°,2° e 3°, da Lei n. 8.906/1994

A Corte Especial, no recente julgamento do Tema n. 1.198, firmou a

seguinte tese:

Constatados indicios de litigadncia abusiva, o juiz pode exigir, de modo
fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso concreto, a emenda da
peticdo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a autenticidade da
postulacdo, respeitadas as regras de distribuicdo do Onus da prova. (
REsp n. 2.021.665/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Corte Especial, julgado em
13/3/2025.)

No caso, o Tribunal de origem, com base nesse entendimento, confirmou

a sentenca que indeferiu a peticdo inicial e extinguiu o processo sem resolucao do
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mérito. A decisdo foi justificada pela razoabilidade da exigéncia de emenda a
peticdo inicial, solicitando a juntada de procuragdo especifica e com firma
reconhecida, diante de indicios de litigdncia predatoria.

Confira-se trechos da sentencga (fl. 67):

A procuragdo apresentada visivelmente ndo traz uma assinatura fisica.

Nao consta certificagdo digital por autoridade credenciada para tanto,
bastando comparar com o repositorio oficial destas autoridades (https://www. gov.
br/iti/pt-br/assuntos/repositorio/cadeias-da-icp-brasil).

A exigéncia de uma adequada apresentacdo evita abuso no direito de
demandar, e, em tal sentido, foram editados os Enunciados 4 ¢ 5 pelo Nucleo de
Monitoramento de Perfis de Demanda da E. Corregedoria do Estado de Sao Paulo,
publicados com o Comunicado CG 424/2024 (DJE 19.06.2024).

E confiram-se trechos do acordao recorrido (fls. 101-104):

A procuragdo apresentada as fls. 09/10, repetida as fls. 49/50, foi assinada
digitalmente, por meio do “Assinador AASP”, que, embora seja uma assinatura
valida para diversas finalidades, ndo cumpre com aquelas necessarias ao processo
judicial.

A exigéncia do Juizo (juntada da procuragdo com assinatura eletronica de
maior seguranca) ndo evidencia abuso, mas cuidado, zelo e atendimento as
orientacdes da Corregedoria Geral de Justica, visando impedir o uso fraudulento ou
abusivo do Poder Judicidrio.

Veja que o “Assinador AASP” ¢ assinatura eletronica avancgada, realizada sem
o uso do certificado digital ICP-Brasil, baseando-se em método admitido pelas
partes como valido ou aceito pela pessoa a quem for oposto o documento, sendo
reconhecido pelo art. 5°, § 1°, inciso I, da Lei 14.063.20201, conforme se extrai de
informagdes do proprio site da AASP2.

Para o processo judicial, em que h4 maior rigor e formalidade, dado o uso de
dados sensiveis e pessoais, sujeitos ao sigilo e com caracteristicas elencadas no
Comunicado CG N° 02/2017, ¢ facultado ao juiz exigir a assinatura digital
qualificada, que se utiliza do certificado digital ICP-Brasil (art. 4°, inciso III,
Lei 14.063/2020) , conferindo maior segurancga e evita o uso predatério do Poder
Judiciério, conforme recomenda o Enunciado n° 5, publicado pelo Comunicado CG
424/2024 [...]

Importante ressaltar que nao se estd a imputar conduta fraudulenta ao patrono
da apelante, mas, infelizmente, devido a atuagdo nociva de alguns profissionais,
impoe-se a adogdo de cautelas até aqueles que atuam de forma escorreita.

O entendimento adotado pelo acérddo recorrido, reconhecendo a

possibilidade de determinacdo de emenda da peticdo inicial para comprovar o
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interesse de agir e a autenticidade da postulagdo, diante da constatacao
fundamentada de indicios de litigancia abusiva no caso concreto, estd alinhado
com a jurisprudéncia desta Corte, atraindo, no ponto, a incidéncia da Simula n. 83
do STIJ.

Por outro lado, como a conclusdao adotada decorreu da apreciagdo dos
fatos e das provas dos autos, alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se
refere a conclusdo acerca da necessidade de emenda da peticdo inicial, ¢ invidvel
nesta via recursal, por extrapolar o campo da mera revaloragdo e implicar,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatério, o que ¢ vedado em
recurso especial, nos termos da Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido: REsp n. 2.191.225/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bo6as Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de 9/5/2025; REsp n.
2.207.910, Ministra Nancy Andrighi, DJEN de 14/5/2025; REsp n. 2.199.840,
Ministro Jodo Otdvio de Noronha, DJEN de 15/5/2025; REsp n. 2.198.442,
Ministro Raul Aratjo, DJEN de 6/5/2025.

III - Dissidio jurisprudencial

No tocante ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia da Simula
n. 7 do STJ quanto & interposicao pela alinea a do permissivo constitucional
impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre
a mesma questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DlJe de
30/6/2022; AgInt no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; Agint no
AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
29/8/2022, DlJe de 1°/9/2022; Agint no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro

Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022;
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e AgInt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.

IV - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixa¢do na origem.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.232.188 / SP

Numero Registro: 2025/0343967-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10076710920248260037

Sessao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : VERA LUCIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

RECORRIDO : FACTA FINANCEIRA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

ADVOGADO : PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - RS054014

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu
o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.
N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 02 de margo de 2026
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