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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2232387 - AL(2025/0341666-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : IMPORTADORA AUTO PEGCAS LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : LEONARDO MAFRA DE PINTO COSTA - AL005690

ANDREA MARIA LYRA MARANHAO - AL005668
BRUNO PAIVA DE SOUZA SILVA - AL012037

EVELYN LOUISE MARIA BARROS MENDES - AL017983
ARTUR JUCA DANTAS BASTOS - AL018482

RECORRIDO . GILBERTO DE LISBOA SOARES
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
(CHEQUE). PRESCRICAO INTERCORRENTE. PROCESSO
INICIADO SOB O CPC/1973. PREVIA INTIMACAO DO EXEQUENTE.
INERCIA CONFIGURADA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. E suficiente a fundamentagdo do acérddo que explicita o quadro
fatico de paralisacdo do processo e os critérios juridicos utilizados
(intimagédo prévia e auséncia de fatos impeditivos, interruptivos ou
suspensivos da prescri¢cao).

2. A execucdo de titulo extrajudicial submetida a disciplina do
CPC/1973 admite o reconhecimento da prescricdo intercorrente
quando constatada a inércia do exequente por periodo superior ao
prazo de prescricdo do direito material, desde que assegurado o
contraditorio prévio.

3. A revisao das conclusbées quanto a inércia da exequente e a
paralisacao do feito demanda reexame do contexto fatico-probatério
dos autos. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

4. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de marco de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RECORRIDO . GILBERTO DE LISBOA SOARES
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
(CHEQUE). PRESCRICAO INTERCORRENTE. PROCESSO
INICIADO SOB O CPC/1973. PREVIA INTIMACAO DO EXEQUENTE.
INERCIA CONFIGURADA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. E suficiente a fundamentagdo do acérddo que explicita o quadro
fatico de paralisacdo do processo e os critérios juridicos utilizados
(intimagédo prévia e auséncia de fatos impeditivos, interruptivos ou
suspensivos da prescri¢cao).

2. A execucdo de titulo extrajudicial submetida a disciplina do
CPC/1973 admite o reconhecimento da prescricdo intercorrente
quando constatada a inércia do exequente por periodo superior ao
prazo de prescricdo do direito material, desde que assegurado o
contraditorio prévio.

3. A revisao das conclusbées quanto a inércia da exequente e a
paralisacao do feito demanda reexame do contexto fatico-probatério
dos autos. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

4. Recurso especial ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por IMPORTADORA AUTO PECAS
LTDA. — EM RECUPERACAO JUDICIAL, exequente, com fundamento no artigo 105,
inciso lll, a, da Constituicdo Federal, objetivando a reforma do acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Alagoas, 22 Camara Civel, nos autos da Apelagao
Civel n° 0004207-09.2003.8.02.0001, assim ementado (e-STJ, fls. 236/237):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ACAO
AJUIZADA SOB A EGIDE DO CPC/73. INERCIA DO EXEQUENTE
CONFIGURADA. NECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO
OBSERVADA. CONTRADITORIO ASSEGURADO. POSSIBILIDADE
DE RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME: Apelagédo civel
interposta por Importadora Auto Pecas e Servigos contra sentenga que
reconheceu a prescri¢do intercorrente e extinguiu a execugéo de titulo
extrajudicial com resolugdo de mérito, nos termos do art. 924, inciso V,
c/c art. 921, § 5° do CPC. A apelante alega auséncia de inércia e
impossibilidade de reconhecimento da prescrigdo intercorrente em
acbes ajuizadas sob a égide do CPC/73. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO: Ha duas questées em discusséo: (i) avaliar se houve
inércia da parte exequente suficiente para configurar a prescricao
intercorrente; (ii) determinar se é possivel o reconhecimento da
prescri¢cdo intercorrente em agbes ajuizadas sob a égide do CPC/73,
considerando o contraditério assegurado no caso concreto. lll.
RAZOES DE DECIDIR 1) O Cédigo de Processo Civil de 1973 permite
0 reconhecimento da prescrigdo intercorrente quando o exequente
permanece inerte por prazo superior ao de prescricdo do direito
material vindicado, mesmo em processos ajuizados antes da entrada
em vigor do CPC/2015, desde que seja oportunizado a parte
exequente o contraditério, conforme entendimento pacificado pelo
Superior Tribunal de Justica no REsp n° 1.604.412/SC. 2) A prescrigdo
intercorrente constitui meio de assegurar o equilibrio entre os direitos
do credor e do devedor, ao exigir que o exequente adote todas as
medidas necessarias ao andamento do processo e a satisfacdo do
crédito, sob pena de néo perpetuar indefinidamente o estado de
litigiosidade. 3) No caso concreto, verificou-se que 0 processo
permaneceu paralisado por mais de quatro anos (de agosto de 2010 a
novembro de 2014) sem qualquer manifestacdo da exequente,
configurando inércia injustificada, mesmo apoés intimagdo prévia para
promover o regular andamento do feito. 4) A necessidade de prévia
intimagdo da parte exequente foi devidamente cumprida, garantindo-
se o contraditério, permitindo-lhe a oportunidade de apresentar fatos
impeditivos, interruptivos ou suspensivos da prescricdo, o que nao
ocorreu. 5) A sentenga recorrida observou os requisitos legais e
jurisprudenciais para o reconhecimento da prescricdo intercorrente,
estando devidamente fundamentada, inclusive quanto a analise da
auséncia de inércia alegada pela apelante. IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A prescri¢do intercorrente
pode ser reconhecida em agbes ajuizadas sob a égide do CPC/73,
desde que observada a prévia intimagdo do exequente para assegurar
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0 contraditério, permitindo-lhe a oportunidade de alegar fatos
impeditivos, interruptivos ou suspensivos da prescricdo. 2. A inércia do
exequente por prazo superior ao de prescricdo do direito material
executado justifica o reconhecimento da prescrigdo intercorrente,
como meio de impedir a perpetuagdo indefinida do processo. 3. O
exequente deve adotar todas as medidas necessarias ao andamento
processual, sob pena de caracterizar desidia e ensejar a aplicagéo do
instituto da prescri¢do intercorrente. Dispositivos relevantes citados:
CPC/1973, art. 791, lll; CPC/2015, arts. 921, § 5° e 924, V; CC/2002,
art. 202, paragrafo Unico; Lei n° 7.357/85, art. 59. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, REsp n° 1.604.412/SC, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, Segunda Secgédo, julgado em 27/06/2018, DJe 22/08/2018;
STJ, Agint no REsp 1751971/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 04/02/2020; STJ, Agint no
REsp 1818978/PR, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 24/08/2020, DJe 27/08/2020.

Foram opostos e rejeitados os embargos de declaragéo (e-STJ, fls. 282/288).

No recurso especial (e-STJ, fls. 254/261), sustenta-se que o acérdao
recorrido: 1) incorreu em omissao, configurando violagao do art. 1.022 do CPC/2015,
por ndo enfrentar a alegada inocorréncia de prescricao intercorrente, a inaplicabilidade
dos arts. 921 do CPC/2015 e 206-A do CC/2002 ao caso e a interrupgao do prazo pela
constricdo; 2) violou os arts. 10, 14, 487, paragrafo unico, 489, § 1°, IV, e 921 do
CPC/2015, o art. 206-A do CC/2002 e o art. 5°, XXXVI, da CF.

Contrarrazbes nédo apresentadas (e-STJ, fl. 297).

E o relatério.
VOTO

Em que pese o respeitavel articulado nas razdes recursais, 0 recurso nao
merece provimento.

(1) Alegada violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC

O acordao recorrido enfrentou, de modo explicito e suficiente, os pontos
relevantes suscitados na apelagdo, notadamente a possibilidade de prescricao
intercorrente em feitos iniciados sob o CPC/1973, a exigéncia de prévia intimagédo do
exequente para assegurar o contraditério e a constatagao de inércia superior ao prazo
de prescricdo do direito material.

Nessa quadra, a alegada violagado aos dispositivos invocados confunde-se
com inconformismo sobre a solugdo dada. Sobre o tema, ja decidiu este Relator:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
CHEQUE . OMISSAO. |INOCORRENCIA. PRESCRICAO
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INTERCORRENTE. MARCO INICIAL . UM ANO APOS A
SUSPENSAO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. 1 . Inexistem os vicios de fundamentacao elencados
nos arts. 489, § 1°, e 1.022 do NCPC, sendo forcoso reconhecer
que a pretensdo recursal ostentava cardter nitidamente
infringente, visando rediscutir matéria que ja havia sido analisada
pelo acoérdao vergastado. 2 . A prescrigdo intercorrente sera contada
a partir do fim do prazo de suspensao ou, quando néo fixado, apos o
decurso de um ano do sobrestamento. 3. Firmada a tese de que o
prazo prescricional tem inicio apds o decurso de um ano da decisdo
de suspensdo, mostra-se despicienda a intimagdo quanto ao fim do
prazo de sobrestamento. 4 . N&o sendo a linha argumentativa
apresentada capaz de evidenciar a inadequacdo dos fundamentos
invocados pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela
apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos. 5. Agravo interno néo
provido.

(STJ - Agint no Agint no AREsp: 2142597 DF 2022/0166787-0,
Relator.: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de Julgamento: 13/03/2023,
T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 15/03/2023 -
grifado.)

Ademais, havendo fundamentagao inequivoca sobre fatos e teses, esgota-
se a prestacao jurisdicional, com afastamento de qualquer alegacao de vicio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA/EVIDENCIA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022
DO CPC. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO ou OBSCURIDADE. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Acdo rescisoria 2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15,
rejeitam-se os embargos de declaragéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acordéo recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do
CPC/15.

4. A auséncia de fundamentacédo ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. Alterar o decidido no acordao impugnado, no que se refere a ndo
ocorréncia de erro de fato, apto a ensejar a procedéncia do pedido
formulado no bojo da acdo rescisoria, exige o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno ngo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.741.272/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)
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(2) Alegada violagao aos arts. 10, 14, 487, paragrafo unico, 489, § 1°, IV,
e 921 do CPC/2015; art. 206-A do CC/2002; art. 5°, XXXVI, da Constituicao Federal

O tribunal de origem assentou a compatibilidade da prescri¢édo intercorrente
com o0s processos regidos pelo CPC/1973, condicionando-a a prévia intimagado do
credor para oportunizar contraditorio e a verificagdo de inércia superior ao prazo de
prescricdo do direito material. Acompanhou entendimento desta Corte:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA NO AMBITO DO
CPC/73 . CABIMENTO, INDEPENDENTEMENTE DE INTIMACAO
PARA PARA DAR ANDAMENTO AO FEITO, NOS TERMOS DO IAC
NO RESP 1604412/SC. NO ENTANTO, HA NECESSIDADE DE
INTIMACAO DO EXEQUENTE PARA OPOR ALGUM FATO
IMPEDITIVO A INCIDENCIA DA PRESCRICAO. CONTRADITORIO
JA EFETIVADO.

[...] 2. A Segunda Sec¢éo do STJ, em sede de Incidente de Assungéo
de Competéncia, no ambito do REsp 1604412/SC, definiu as
seguintes teses a respeito da prescricdo intercorrente: "1.1 Incide a
prescricdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o
exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescricdo do
direito material vindicado, conforme interpretacdo extraida do art. 202,
paragrafo unico, do Coédigo Civil de 2002; 1.2 O termo inicial do prazo
prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fim do prazo
judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo fixado, do
transcurso de um ano (aplicagdo analégica do art. 40, § 2° da
Lei 6.830/1980) ; 1.3 O termo inicial do art . 1.056 do CPC/2015 tem
incidéncia apenas nas hipoteses em que o0 processo se encontrava
suspenso na data da entrada em vigor da novel lei processual, uma
vez que nédo se pode extrair interpretacdo que viabilize o reinicio ou a
reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado
CPC/1973 (aplicagdo irretroativa da norma processual); 3. Agravo
interno nao provido.

(STJ - Agint nos EDcl no REsp: 1861453 RS 2020/0031922-3,
Relator.: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento:
14/03/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagcdo: DJe
18/03/2022)

Na espécie, registrou-se paralisagdo do feito por periodo superior a quatro
anos (agosto/2010 a novembro/2014), mesmo apos intimagdo para promover o
andamento regular, sem que a exequente demonstrasse fato impeditivo, interruptivo ou
suspensivo.

Nesse contexto, ndo ha falar-se em retroatividade indevida de normas
processuais novas, porque o julgado ancorou-se precisamente na possibilidade de
reconhecimento da prescricdo intercorrente na vigéncia do CPC/1973, com
observancia do contraditorio, além de salientar que a intimacao foi efetivada e que a
inércia ficou configurada. Também desta Corte:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PROCESSO DE
EXECUCAO REGIDO PELO CPC/1973. PRESCRICAO
INTERCORRENTE . ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
ORIENTACAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1 . A
jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que, na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 1973, a prescrigdo intercorrente tem inicio
apos o prazo judicial fixado de suspensdo do processo ou, hdo
havendo fixagcdo, em um ano apos seu arquivamento, ndo sendo mais
necessaria a prévia intimagdo do exequente para dar andamento ao
processo. Ndo obstante, em homenagem ao contraditério e a ampla
defesa, é necessaria a intimagcdo do exequente para apresentar
defesa quanto a eventual ocorréncia de fato impeditivo, interruptivo ou
suspensivo da prescrigcdo (Agint no REsp 1.755.840/SC, Rel . Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 8/6/2020,
DJe de 12/6/2020). 2. O entendimento adotado no acorddo recorrido
coincide com a jurisprudéncia assente desta Corte Superior,
circunstdncia que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ. 3 . Agravo
interno desprovido.

(STJ - Agint no AREsp: 2368501 MS 2023/0160895-5, Relator.:
Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento: 30/10/2023, T4 -
QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 09/11/2023)

Noutro lado, a invocacao de interrupcdo do prazo por constricido ndo se
coaduna com os fatos delineados pelo acérdao estadual, que assinalou a auséncia de
impulso util da exequente no periodo indicado e a ndo apresentagao, oportunamente,
de justificativas aptas a afastar a prescrigéo.

Pretensdes de revisar tais conclusodes, substituindo a premissa fatica fixada
pela instancia ordinaria, confrontam a vedacao ao revolvimento do acervo probatorio.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
AUSENCIA DE LOCALIZACAO DE BENS DO DEVEDOR.
DILIGENCIAS INFRUTIFERAS . PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INTERRUPCAO DO PRAZO. IMPOSSIBILIDADE. DESIDIA DA
PARTE RECONHECIDA NO ACORDAO RECORRIDO . MATERIA
FATICA E PROBATORIA. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1 . Com efeito, a jurisprudéncia vigente no
Superior Tribunal de Justica manifesta-se no mesmo sentido,
reconhecendo que a implementagdo da prescri¢gdo intercorrente néo é
paralisada com a realizagdo de diligéncias para localizagdo do
patriménio do executado desprovidas de efetividade. 2. Infirmar o
entendimento do Tribunal estadual, a fim de afastar a prescricéo,
demandaria revolvimento de fatos e provas, o que é inviavel nesta
seara, em virtude do Obice da Sumula 7/STJ. 3 . Agravo interno
improvido.
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(STJ - AgInt no REsp: 2091106 SP 2023/0287615-0, Relator.: Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 04/12/2023, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicaggdo: DJe 06/12/2023)

Nessas condi¢gdes, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Previno que todos os temas abordados foram detidamente analisados, de
modo que a interposi¢cao de recurso com nitido intuito de buscar revisao do julgamento,
invocando omissao ou contradi¢cdo inexistente, acarretara condenacao as penalidades
fixadas no artigo 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.232.387 / AL

Numero Registro: 2025/0341666-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00042070920038020001 001030042071 1030042071 42070920038020001
42070920038020001001030042071

Sessao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : IMPORTADORA AUTO PECAS LTDA - EM RECUPERAGCAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : LEONARDO MAFRA DE PINTO COSTA - AL005690
ANDREA MARIA LYRA MARANHAO - AL005668
BRUNO PAIVA DE SOUZA SILVA - AL012037
EVELYN LOUISE MARIA BARROS MENDES - AL017983
ARTUR JUCA DANTAS BASTOS - AL018482

RECORRIDO : GILBERTO DE LISBOA SOARES

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CHEQUE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 02 de marco de 2026
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