SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3040463 - RS (2025/0341627-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : JOSE TEOFILO ABU JAMRA - SUCESSAO

ADVOGADOS : EMMANUEL RECHE BECKER - RS084677
PEDRO HENRIQUE ANCHIETA CARDOSO DE BERMUDEZ -
RS087064

ROGERIO SPERB BECKER - RS026616
ANDRE VICENTE SCHALANSKI - RS062181

AGRAVADO : SANTANDER ONIX ACOES - CIC FIF RESP LIMITADA
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. PRECLUSAO. AUSENCIA.
PRESCRICAO. FUNDO 157. ACAO DE EXIGIR CONTAS. ACORDAO.
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DO STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Diante da auséncia de exame prévio, por se tratar de matéria de ordem
publica, a prescricao pode ser declarada de oficio ou a pedido das partes, em
qualquer momento nas instancias ordinarias. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, julgado procedente o pedido de
exigir contas do Fundo 157, o juiz limitara a obrigacdo da instituicao
financeira de prestar as contas aos 3 (trés) anos anteriores a propositura da
acao, quanto aos valores investidos em acdes, e aos 5 (cinco) anos
precedentes a demanda, no que diz respeito ao montante investido em

debéntures.
4. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3040463 - RS (2025/0341627-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : JOSE TEOFILO ABU JAMRA - SUCESSAO

ADVOGADOS : EMMANUEL RECHE BECKER - RS084677
PEDRO HENRIQUE ANCHIETA CARDOSO DE BERMUDEZ -
RS087064

ROGERIO SPERB BECKER - RS026616
ANDRE VICENTE SCHALANSKI - RS062181

AGRAVADO : SANTANDER ONIX ACOES - CIC FIF RESP LIMITADA
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. PRECLUSAO. AUSENCIA.
PRESCRICAO. FUNDO 157. ACAO DE EXIGIR CONTAS. ACORDAO.
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DO STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Diante da auséncia de exame prévio, por se tratar de matéria de ordem
publica, a prescricao pode ser declarada de oficio ou a pedido das partes, em
qualquer momento nas instancias ordinarias. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, julgado procedente o pedido de
exigir contas do Fundo 157, o juiz limitara a obrigacdo da instituicao
financeira de prestar as contas aos 3 (trés) anos anteriores a propositura da
acao, quanto aos valores investidos em acdes, e aos 5 (cinco) anos
precedentes a demanda, no que diz respeito ao montante investido em

debéntures.
4. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por JOSE TEOFILO ABU JAMRA contra decisao
que inadmitiu recurso especial. O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso III,
alinea "a", da Constituicdo Federal, insurge-se contra acérddao do Tribunal de Justica do
Estado de Rio Grande do Sul assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. SEGUNDA
FASE DE ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. DECISAO QUE RECONHECEU A
OCORRENCIA DA PRESCRICAO TRIENAL PARA OS VALORES INVESTIDOS EM
ACOES E QUINQUENAL PARA OS DEBENTURES. ADEQUACAO AO ATUAL
ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECONHECIMENTO
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DA PRESCRICAO NOS EXATOS MOLDES DA JURISPRUDENCIA DA CORTE
SUPERIOR. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
UNANIME." (e-STJ fl. 37).

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 56/58).

No recurso especial, o recorrente alega violacao dos arts. 287, II, alinea "a", da
Lei n® 6.404/1976, 170, II, do Cdédigo Civil de 1916 e 191, 199, II, e 206, § 5°, I, do
Codigo Civil de 2002, 507, 550, caput e § 2° e 1.000 do Cédigo de Processo Civil,
sustentando que o banco recorrido renunciou a prescricdo ao prestar contas, estando a
matéria coberta pelo manto da preclusao, além de que o fundo néo possuia prazo
definido para resgate, de modo que nunca possuiu marco inicial a contagem do prazo
prescricional.

Alegou, também, violacdo do art. 1.022, inciso II, do Codigo de Processo Civil,
porque o acérdao combatido teria incorrido em negativa de prestacao jurisdicional ao
nao apreciar aspectos relevantes da demanda suscitados nos embargos declaratorios.

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 96/108), o recurso especial foi
inadmitido, dando ensejo a interposicdo do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
do recurso especial.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, no tocante a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que o
Tribunal de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

No caso, o Tribunal de Justica manifestou-se expressamente quanto a
prescricao da pretensao autoral, conforme se verifica do seguinte trecho do acérdao:

l...)

Ressalto que, apés meditar sobre a questdo, reapreciando
argumentos apresentados pelas partes, e atento aos precedentes emanados
desta Corte, revisei meu posicionamento, adotado em diversos julgamentos
sobre a matéria, no sentido de inexisténcia de prazo para vencimento ou prazo
para resgate do investimento, para alinhar-me ao entendimento do Superior
Tribunal de Justica no seguinte julgado:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE EXIGIR CONTAS. FUNDO 157. PRESCRICAO.
ENTENDIMENTO DIVERGENTE DA RECENTE ORIENTACAO
FIRMADA NESTA CORTE SUPERIOR. PRAZO APLICAVEL. ACOES.
TRES ANOS. DEBENTURES. CINCO ANOS. 1. No que tange as
acées de exigir contas relacionadas ao Fundo 157, o recente
entendimento firmado pela Terceira Turma é no sentido de limitar a
obrigagcdo de prestar as contas aos trés anos anteriores a
propositura da ag¢do, quanto aos valores investidos em agées, e,
aos cinco anos anteriores ao ajuizamento, no que diz respeito ao
montante investido em debéntures (REsp n. 1.997.047/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 21/6/2022,
D Je de 24/6/2022). 2. Nao sendo a linha argumentativa
apresentada capaz de evidenciar a inadequacgdo dos fundamentos
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invocados pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela
apto a alterar o contetido do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos. Agravo interno
improvido. (AgInt no REsp n. 2.005.882/RS, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
17/11/2023)." (e-STJ fl. 36).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.
A esse respeito, os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2. FUNDAMENTO
SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia. O
mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensao nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

2. O acérdao recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, 'embora se trate de farmaco importado ainda
ndo registrado pela ANVISA, teve a sua importacdo excepcionalmente
autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de cobertura
obrigatéria pela operadora de plano de satde' (REsp 1.923.107/SP, relatora
ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/8/2021, DdJe
16/8/2021) .

3. Atentando-se aos argumentos trazidos pela recorrente e aos fundamentos
adotados pela Corte estadual de que a ANVISA admite a importagdo do
farmaco, verifica-se que estes ndo foram objeto de impugnagdo nas razées do
recurso especial, e a subsisténcia de argumento que, por si s6, mantém o
acorddo recorrido torna invidvel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicagdo do enunciado n. 283 da Stumula do Supremo Tribunal Federal.

4. A auséncia de debate acerca do conteudo normativo dos arts. 66 da
Lei n. 6.360/1976 e 10, V, da Lei n. 6.437/1976, apesar da oposicdo de
embargos de declaracdo, atrai os 6bices das Stumulas 282/STF e 211/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 2.164.998/RJ, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REGRESSO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
DEMANDADOS.

1. Nao ha se falar em negativa de prestacdo jurisdicional, na medida
em que o orgao julgador dirimiu todas as questéoes que lhe foram
postas a apreciacao, de forma clara e sem omissoes, embora nao tenha
acolhido a pretensao da parte.

2. Rever a conclusdo do Tribunal de origem com relacdo a responsabilidade
pelo ressarcimento dos valores pagos em reclamacdo trabalhista demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos e a interpretacdo de clausulas
contratuais, providencias que encontram 6bice no disposto nas Sumulas 5 e 7
do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint nos EDcl no AREsp 2.135.800/SP, Relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)
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No tocante a alegada violacdo dos arts. 550, caput e § 2°, 507 e 1.000 do
CPC e 191 do Codigo Civil, defende o recorrente que o recorrido, ao ser citado, prestou
as contas sem qualquer ressalva quanto a prescricao, ocorrendo a preclusao logica e a
renuncia tacita.

O Tribunal de Justica consignou que "(...) a questdo atinente ao prazo
prescricional aplicavel ao caso, diversamente do que defende a parte agravante, ndo se
encontra preclusa e, por se tratar de matéria de ordem ptblica, pode ser reconhecida,
inclusive de oficio, pelo Juizo decisor."” (e-STJ fl. 36)

Com efeito, considerando que a matéria relativa a prescricao nao havia sido
analisada pelas instancias ordinarias, forcoso reconhecer a possibilidade de analise, a
qualquer tempo, por se tratar de matéria de ordem publica.

Confiram-se:

"CIVIL E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. FUNDO 157. ACAO DE EXIGIR CONTAS. 1.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. 2.
PRESCRICAO. MATERIA NAO DEBATIDA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
PRECLUSAO LOGICA. NAO CARACTERIZACAO. RENUNCIA TACITA. ATO
INEQUIVOCO DA PARTE. NAO OCORRENCIA. 3. PRAZO APLICAVEL. ACOES.
TRES ANOS. DEBENTURES. CINCO ANOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Nao se reconhece a violagdo do art. 1.022 do CPC quando hd o exame, de
forma fundamentada, de todas as questées submetidas a apreciacdo judicial
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrdrio a pretensdo da parte.

2. Considerando que a matéria relativa a prescricao nao tinha sido
visitada pelas instancias ordinarias, forcoso reconhecer a
possibilidade de analise, a qualquer tempo, por se tratar de matéria
de ordem publica.

3. A obrigagdo de prestar contas deve ser limitada a 3 (trés) anos anteriores a
propositura da ag¢do, quanto aos valores investidos em agées e a 5 (cinco) anos
precedentes a demanda, no que diz respeito ao montante investido em
debéntures.

4. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp n. 2.722.585/RS, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO.
RECONHECIMENTO DE OFICIO. POSSIBILIDADE.

1. A prescricao, matéria de ordem publica, pode ser reconhecida de
oficio ou a requerimento das partes, a qualquer tempo e nas instdancias
ordinarias. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 2.129.032/GO, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de
22/9/2023 - grifou-se)

Em relacdo ao Fundo 157, registra-se que foi instituido pelo Decreto-
Lei n°® 157/1967, o qual dispunha que os contribuintes do imposto de renda poderiam
oferecer recursos a instituicoes financeiras, que os aplicariam na compra de acdes e
debéntures.

Assim, quanto ao prazo prescricional, a Terceira Turma desta Corte Superior
concluiu que, como os valores investidos no Fundo 157 podem ser destinados a
aquisicao de acoes ou debéntures, a pretensdao de exigir contas dos valores investidos
em acoes prescreve em trés 3 (trés) anos, nos termos do art. 287, II, alinea "a", da
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Lei n° 6.404/1976, ao passo que a pretensao de exigir as contas dos valores investidos
em debéntures prescreve em 5 (cinco) anos, nos termos do art. 206, § 5°, I, do CC.

Com relacao ao termo inicial, foi definido que remanesce higida a pretensao
do investidor de haver os dividendos relativos aos 3 (trés) anos anteriores a data da
propositura da acédo e de postular o pagamento dos créditos decorrentes das debéntures
concernentes aos 5 (cinco) anos que antecederam o ajuizamento da demanda, tendo em
vista que nao ha elementos que autorizem a presuncdo de que o investidor nao tivesse
conhecimento de que tem direito ao pagamento periodico de dividendos, quanto as
acoes, e de juros periodicos, com relacdo as debéntures eventualmente adquiridas pela
instituicao financeira (Teoria da actio nata).

Em outras palavras, julgado procedente o pedido de exigir contas do Fundo
157, o juiz limitara a obrigacao da instituicdo financeira de prestar as contas aos 3 (trés)
anos anteriores a propositura da acado, quanto aos valores investidos em acoes, € aos 5
(cinco) anos precedentes a demanda, no que diz respeito ao montante investido em
debéntures.

Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR
CONTAS. FUNDO 157. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA. PRESCRICAO. PRAZO APLICAVEL. ACOES. TRES ANOS.
DEBENTURES. CINCO ANOS.

1. Acao de exigir contas ajuizada em 02/10/2019, da qual foi extraido o
presente recurso especial interposto em 13/04/2021 e concluso ao gabinete em
18/01/2022.

2. O propésito recursal consiste em dizer se estd caracterizada a negativa de
prestacdo jurisdicional e qual o prazo prescricional aplicdvel a pretensdo de
obter a prestagdo de contas referente aos valores investidos no Fundo 157.

3. Ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia
de fundamentag¢do ou negativa de prestacdo jurisdicional.

Devidamente analisada e discutida a questdo indicada como omissa, ndo hd
que se falar em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015.

4. A acdo em que se busca a prestacdo de contas tem por escopo apurar a
existéncia de saldo credor ou devedor. Finalidade essa que revela a natureza
condenatéria da demanda. Nessa linha, no julgamento do REsp 1.608.048/SP,
decidiu-se que, nas hipéteses em que a lei ndo prevé um prazo especifico para
a cobranca desse crédito, aplica-se o prazo prescricional decenal a pretensdo
de exigir contas (art. 205 do CC).

5. O Fundo de Investimentos 157 é regulamentado pelo Decreto-Lei n° 157/67,
o qual preconiza que os contribuintes do imposto de renda poderdo oferecer
recursos a instituicoes financeiras, que os aplicardo na compra de agées e
debéntures (arts. 1° e 2°). Aquele que adquire agées torna-se acionista da
companhia, o que lhe confere o direito de, em caso de resultados positivos,
participar dos lucros sociais (art. 109, inc.

I, da Lei n° 6.404/76). A pretensdo do titular de agées de haver dividendos da
sociedade anénima aplica-se o prazo prescricional trienal, conforme dispde o
art. 287, inc. II, alinea 'a’, da Lei n° 6.404/76. Ja as debéntures conferem ao
debenturista um crédito contra a companhia, o qual consta do instrumento
denominado escritura de emissao, de modo que incide o disposto no art. 206, §
5% inc. I, do CC/02.

6. Aquele que investe no Fundo de Investimentos 157 sabe, de antemdo, que o
montante investido se destinarda a aquisi¢cdo de debéntures e acodes, conforme
estabelece expressamente o Decreto-Lei n° 157/67 (art. 1°).
Consequentemente, ndo hd elementos que autorizem a presunc¢do de que o
investidor ndo tivesse conhecimento de que tem direito ao pagamento periédico
de dividendos, quanto as agdes, e de juros periddicos, com relagcdo as
debéntures eventualmente adquiridas pela instituicdo financeira.
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7. Nessa linha, julgado procedente o pedido de exigir contas do Fundo
157, o juiz limitara a obrigacdo da instituicao financeira de prestar as
contas aos 03 (trés) anos anteriores a propositura da acdo, quanto aos
valores investidos em acoes, e aos 05 (cinco) anos precedentes a
demanda, no que diz respeito ao montante investido em debéntures.

8. Recurso especial conhecido e parcialmente provido."
(REsp 1.997.047 /RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe

de 24/6/2022 - grifou-se)
Logo, o aresto atacado nao destoa da orientacao firmada nesta Corte acerca

do tema.
Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer do recurso especial e negar-

lhe provimento.
Deixa-se de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, §

11, do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados na origem.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.040.463 / RS

Numero Registro: 2025/0341627-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
53044180720238217000

Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOSE TEOFILO ABU JAMRA - SUCESSAO
ADVOGADOS : ROGERIO SPERB BECKER - RS026616
ANDRE VICENTE SCHALANSKI - RS062181
EMMANUEL RECHE BECKER - RS084677
PEDRO HENRIQUE ANCHIETA CARDOSO DE BERMUDEZ - RS087064
AGRAVADO : SANTANDER ONIX ACOES - CIC FIF RESP LIMITADA
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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