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RELATORA . MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE  : BRYAN DE ANDRADE RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADO . MARCO AURELIO DE SOUZA - PR120842
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
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_ TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
IMPETRADO  : 1pRRITORIOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
HABEAS CORPUS. TESES DE NULIDADE DA CITACAO E DA

CONDENACAO. SUMULA N. 691/STF. DECISAO
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
da Presidéncia do Tribunal que indeferiu liminarmente habeas
corpus, com fundamento na Sumula n. 691 do STFE. O agravante
sustenta constrangimento ilegal decorrente da ocorréncia de
nulidades da citacao e da condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Consiste em verificar a possibilidade de superacao da
Sumula n. 691/STF para concessao de habeas corpus.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stumula n. 691/STF veda a impetracao de habeas
corpus contra decisao que indefere liminar no tribunal de origem,
sob pena de supressao de instancia.

4. A jurisprudéncia admite a mitigacdo da Sumula n.
691/STF apenas em hipoteses excepcionais, quando constata
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentacao
na decisao impugnada.

5. O indeferimento da liminar foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao
tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum constrangimento
ilegal, porquanto necessario o exame aprofundado do processo e
das provas, nao se verificando, assim, ilegalidade flagrante ou
teratologia apta a autorizar a mitigagao da Stumula n. 691/STF,
cabendo, pois, ao Tribunal de origem a andlise da matéria
meritoria.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
da Presidéncia do Tribunal que indeferiu liminarmente habeas
corpus, com fundamento na Sumula n. 691 do STFE. O agravante
sustenta constrangimento ilegal decorrente da ocorréncia de
nulidades da citacao e da condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Consiste em verificar a possibilidade de superacao da
Sumula n. 691/STF para concessao de habeas corpus.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stumula n. 691/STF veda a impetracao de habeas
corpus contra decisao que indefere liminar no tribunal de origem,
sob pena de supressao de instancia.

4. A jurisprudéncia admite a mitigacdo da Sumula n.
691/STF apenas em hipoteses excepcionais, quando constata
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentacao
na decisao impugnada.

5. O indeferimento da liminar foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao
tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum constrangimento
ilegal, porquanto necessario o exame aprofundado do processo e
das provas, nao se verificando, assim, ilegalidade flagrante ou
teratologia apta a autorizar a mitigagao da Stumula n. 691/STF,
cabendo, pois, ao Tribunal de origem a andlise da matéria
meritoria.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRYAN DE ANDRADE
RODRIGUES contra decisao que indeferiu liminarmente o writ, por
incidéncia da Stmula n. 691/STF, por analogia.

Em suas razoes, o agravante - condenado pela pratica do delito de
estupro de vulneravel - alega a possibilidade de afastamento do Obice da
Sumula 691/STF.

Reitera os fundamentos da inicial, no sentido da presenca de
nulidades na citacao e na condenacao.

Requer seja reconsiderada a decisao, afastando-se a incidéncia da
Stmula 691/STF, concedendo-se a ordem.

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada que indeferiu liminarmente o habeas corpus assim dispos
(fls. 44-46):

Inexistindo divergéncia da matéria na colenda Turma, justifica-
seSo imediato exame pelo relator, nos termos do art. 34, XX, do
RIST].

A teor do disposto na Sumula 691/STF, nao se admite a
utilizacao de habeas corpus contra decisao que indeferiu a liminar
em writ impetrado no Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia. Contudo, entende-se possivel a mitigacao
do enunciado em casos excepcionais, quando a decisao combatida
é teratologica ou desprovida de fundamentacao.

A decisao antecedente que nao concedeu a liminar assim dispos
(fls. 12-13):

No caso, a despeito dos argumentos apresentados pela
defesa, ndo se verifica, neste juizo inicial proprio das decisoes
11m1nares qualquer macula evidente no pronunciamento
judicial que culminou com a condenacgdo do requerente.

Da analise da sentenca e do acordao impugnado, observa-
se que houve exame detalhado das provas e das teses
defensivas. Ademais, a pena aplicada estd fundamentada nas
circunstancias do caso concreto, conforme os elementos
constantes dos autos.

Néao ha, portanto, comprovacao inequivoca das alegacoes
que Justlﬁque a suspensdao da execucdao da pena neste
momento. Somente apos o exame aprofundado do processo e
das provas, em sede de revisao criminal, sera possivel
verificar eventual injustica apontada pelo requerente.

Ressalte-se, ainda, que a revisao criminal nao possui efeito
suspensivo.

Diante do exposto, indefiro o pedido de liminar.

No caso, a pretensao defensiva €é questao passivel de
1ndefer1mento da medida urgente, sobretudo no caso em tela, em
que ndo ha “comprovacgéao inequivoca das alega(;oes que Justlﬁque
a suspensao da execugao da pena neste momento”.

Com efeito, o Tribunal de origem né&o verificou de imediato,
diante do exame sumario dos elementos que instruem o pedido, os
requisitos necessarios a concessao da medida, reputando
necessaria a analise da questao pelo colegiado.
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Estando a decisdao suficientemente motivada, nao ha falar em
teratologia ou em manifesta ilegalidade apta a autorizar a
mitigacdo da Sumula 691/STF, cabendo ao Tribunal de origem a
andlise da matéria meritéria.

Outrossim, o processamento do feito implicaria inevitavelmente
supressao de instancia.

Ante o exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

A teor do disposto na Sumula n. 691/STF, nao se admite habeas
corpus contra decisdo que indeferiu o pedido liminar na origem, sob pena de
supressao de instancia.

Contudo, a despeit o de tal obice processual, entende-se possivel a
mitigagdo do enunciado em casos excepcionais, quando a decisdo combatida
¢ teratoldgica ou despida de fundamentacao idénea, o que, todavia, nao é o
caso dos autos.

No caso em tela, como se vé, o indeferimento da liminar, formulado
nos autos de revisao criminal ajulzada na origem, foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao tendo sido
constatado, em exame inicial, nenhum constrangimento ilegal,
porquanto necessario o exame aprofundado do processo e das provas para o
exame das teses de nulidade da citagcao e da condenacao.

Portanto, inexiste ilegalidade flagrante ou teratologia apta a
autorizar a mitigacdo da Sumula n. 691/STF, aplicada por analogia no caso,
na medida em que nao constatados de plano os requisitos autorizativos da
medida urgente, sendo necessarias informacodes para melhor analise da
questdo, cabendo, assim, ao Tribunal de origem a andlise da matéria
meritéria.

_ Outrossim, o processamento do feito implicaria inevitavelmente
supressao de instancia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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