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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 216048 - MT (2025/0339943-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA CIVEL DE SORRISO - MT
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA VARA CIVEL DE SAO LUIS DE MONTES
BELOS - GO
INTERES. : HENRIQUE QUEIROZ SILVA GODOI
ADVOGADO : HUGO RARYMMA FERREIRA DA SILVA - GO054195
INTERES. : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. RELACAO DE
CONSUMO. COMPETENCIA DO FORO DO DOMICILIO DO
EXECUTADO. ACOLHIMENTO DA EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. CONFLITO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de Sorriso/MT, tendo como suscitado o Juizo de
Direito da Vara Civel de Sao Luis de Montes Belos/GO.

2. Acédo de execucgado de titulo extrajudicial ajuizada pelo Banco
Santander, inicialmente distribuida ao Juizo de Direito da Vara
Civel de Sao Luis de Montes Belos/GO, com posterior arguigéo de
incompeténcia pelo executado, consumidor, em embargos a
execugao, alegando que o foro competente seria o de seu
domicilio, na Comarca de Sorriso/MT.

3. O Juizo suscitado acolheu a excecao de incompeténcia,
reconhecendo a competéncia do foro do domicilio do executado,
enquanto o suscitante argumentou que a competéncia deveria ser
mantida no foro do endereco indicado no contrato, conforme o
art. 43 do CPC.

II. Questdo em discusséao

4. A questdo em discusséo consiste em determinar se, em agdes
de execucdo de titulo extrajudicial envolvendo relagdo de
consumo, a competéncia territorial deve ser fixada no foro do atual
domicilio do consumidor, indicado em preliminar de excecido de
incompeténcia, ainda que no contrato que se pretende a execugao
conste outro endereco, utilizado como referéncia para o
ajuizamento da demanda, e se isso fere o principio da perpetuatio
Jurisdictionis.

Ill. Razdes de decidir
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5. A competéncia territorial em demandas envolvendo relagdo de
consumo assume carater absoluto quando o consumidor ocupa o
polo passivo da demanda, podendo, inclusive, ser declinada de
oficio pelo magistrado para beneficiar o consumidor.

6. A perpetuatio jurisdictionis prevista no art. 43 do CPC nao
invalida a excecao de incompeténcia, pois a competéncia so se
consolida apdés a citagcdo do réu, permitindo-lhe contestar a
competéncia do juizo.

7. No caso, o executado arguiu a incompeténcia do juizo no
primeiro momento em que lhe foi permitido se manifestar nos
autos, conforme previsdo expressa do art. 64 do CPC, sendo
correta a decisdo do juizo suscitado que reconheceu a
competéncia do foro do domicilio do executado.

8. Nao ha noticia de recurso interposto pela parte exequente
contra a decisdao que acolheu a excegdo de incompeténcia,
configurando-se, ainda, a preclusdo e o consentimento tacito da
parte autora.

IV. Dispositivo

9. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de Sorriso/MT para processar e julgar a demanda.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/11/2025 a 12/11/2025, por unanimidade, conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araljo, Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva e Moura Ribeiro votaram com
aSra. MinistraRelatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 13 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. RELACAO DE
CONSUMO. COMPETENCIA DO FORO DO DOMICILIO DO
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|. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de Sorriso/MT, tendo como suscitado o Juizo de
Direito da Vara Civel de Sao Luis de Montes Belos/GO.

2. Agao de execucgao de titulo extrajudicial ajuizada pelo Banco
Santander, inicialmente distribuida ao Juizo de Direito da Vara
Civel de S&o Luis de Montes Belos/GO, com posterior arguigdo de
incompeténcia pelo executado, consumidor, em embargos a
execugao, alegando que o foro competente seria o de seu
domicilio, na Comarca de Sorriso/MT.

3. O Juizo suscitado acolheu a excecdo de incompeténcia,
reconhecendo a competéncia do foro do domicilio do executado,
enquanto o suscitante argumentou que a competéncia deveria ser
mantida no foro do endereco indicado no contrato, conforme o
art. 43 do CPC.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em determinar se, em acgdes
de execucdo de titulo extrajudicial envolvendo relagdo de
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consumo, a competéncia territorial deve ser fixada no foro do atual
domicilio do consumidor, indicado em preliminar de excecao de
incompeténcia, ainda que no contrato que se pretende a execugao
conste outro endereco, utilizado como referéncia para o
ajuizamento da demanda, e se isso fere o principio da perpetuatio
Jurisdictionis.

Ill. Razbdes de decidir

5. A competéncia territorial em demandas envolvendo relagdo de
consumo assume carater absoluto quando o consumidor ocupa o
polo passivo da demanda, podendo, inclusive, ser declinada de
oficio pelo magistrado para beneficiar o consumidor.

6. A perpetuatio jurisdictionis prevista no art. 43 do CPC néo
invalida a excegao de incompeténcia, pois a competéncia sé se
consolida apdés a citacdo do réu, permitindo-lhe contestar a
competéncia do juizo.

7. No caso, o executado arguiu a incompeténcia do juizo no
primeiro momento em que lhe foi permitido se manifestar nos
autos, conforme previsdo expressa do art. 64 do CPC, sendo
correta a decisdo do juizo suscitado que reconheceu a
competéncia do foro do domicilio do executado.

8. Nao ha noticia de recurso interposto pela parte exequente
contra a decisdo que acolheu a excegdo de incompeténcia,
configurando-se, ainda, a preclusdo e o consentimento tacito da
parte autora.

IV. Dispositivo

9. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de Sorriso/MT para processar e julgar a demanda.

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de
Direito da 22 Vara Civel de Sorriso/MT, tendo por suscitado o Juizo de Direito da Vara
Civel de Sao Luis de Montes Belos/GO.

Narra o suscitante que foi ajuizada acdo de execucdo de titulo
extrajudicial pelo Banco Santander, inicialmente distribuida para o Juizo de Direito da
Vara Civel de Sao Luis de Montes Belos.

Citado, o executado/consumidor apresentou embargos a execugao e,
preliminarmente, arguiu incompeténcia do juizo, argumentando que, nos termos do
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Codigo de Defesa do Consumidor, a execugado deveria ser ajuizado no foro do
domicilio do executado, que seria na Comarca de Sorriso, tendo o juizo suscitado
acolhido a excecéo de incompeténcia.

Entretanto, ao ajuizar a demanda, o exequente considerou o enderego
fornecido pelo devedor na formalizagcdo do contrato. Mudancas de endereco
posteriores seria irrelevantes, nos termos do art. 43 do Cddigo de Processo Civil,
devendo ser mantida a competéncia do juizo .

Assim, ndo havendo qualquer indicio de que o devedor tenha informado
previamente a alteracdo de seu domicilio a instituicao financeira, deve ser reconhecida
a competéncia do juizo da Comarca de Sao Luis de Monte Belo/GO. (e-STJ fls. 3-6).

O suscitado, a seu turno, sustentou, na analise dos embargos a
execugdo, que "Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nas
acbes de execucao de titulo extrajudicial movidas contra consumidores, deve
prevalecer o foro do domicilio do executado, conforme entendimento firmado no
Conflito de Competéncia n° 188.439/PR, relator Ministro Marco Buzzi (DJe de
06/06/2022) ."

Como a hipotese trata de relagdo de consumo e os executados possuem
domicilio na comarca de Sorriso/MT, é la o foro competente para processar e julgar a
demanda executiva. (e-STJ fls.7-8)

Nao consta informacgao sobre a interposi¢cao/pendéncia de recurso quanto
a decisao que acolheu a incompeténcia arguida nos embargos a execugéo.

E o relatdrio.
VOTO

Dispde o art. 105, I, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior Tribunal de
Justica: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os conflitos de competéncia entre
quaisquer tribunais, ressalvado o disposto no art. 102, I, "0", bem como entre tribunal e
juizes a ele nao vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos".

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso LI, da Constituicdo Federal, que dispde que “ninguém sera processado nem
sentenciado senao pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Cdédigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes, quando dois ou
mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia, ou
quando surge controvérsia acerca da reunido ou separag¢ao de processos entre dois ou
mais juizes.
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O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica € de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, é necessaria a manifestacao expressa
de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para
processar e julgar a mesma demanda. Desserve ao fim de sanear toda e quaisquer
questdes conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP, relator Ministro
Joao Otavio de Noronha, Segunda Secéo, julgado em 29/10/2024, DJe de 5/11/2024.)

Observa-se, no presente feito, a existéncia de conflito de competéncia
instaurado entre juizos pertencentes a tribunais distintos, hipotese que atrai a
competéncia desta corte para definicdo da autoridade responsavel pelo exercicio da
jurisdigdo no caso concreto.

A controvérsia em destaque diz respeito a fixacdo do Juizo competente
para processamento e julgamento da acdo de execugdo de titulo extrajudicial, em
relacdo de consumo. (e-STJ fls. 13-19).

O Cddigo de Processo Civil assim dispde sobre a competéncia da agao
de execucgéo por titulo extrajudicial:

CPC. Art. 781. A execugcdo fundada em titulo extrajudicial sera
processada perante o juizo competente, observando-se o seguinte:

| - a execugdo podera ser proposta no foro de domicilio do executado, de
eleicdo constante do titulo ou, ainda, de situacéo dos bens a ela sujeitos;

Il - tendo mais de um domicilio, o executado podera ser demandado no
foro de qualquer deles;

1l - sendo incerto ou desconhecido o domicilio do executado, a execugéo
podera ser proposta no lugar onde for encontrado ou no foro de domicilio
do exequente;

IV - havendo mais de um devedor, com diferentes domicilios, a execugao
sera proposta no foro de qualquer deles, a escolha do exequente;

V - a execugdo podera ser proposta no foro do lugar em que se praticou
o ato ou em que ocorreu o fato que deu origem ao titulo, mesmo que
nele ndo mais resida o executado.

Tratando o caso de relagdo de consumo e estando o consumidor no polo
passivo da demanda, a competéncia assume carater absoluto no domicilio do réu, o
que torna correta a decisdo do juizo suscitado que acolheu a excecao de
incompeténcia para reconhecer a competéncia do foro do domicilio do executado.
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"a jurisprudéncia desta Corte ja esta sedimentada no sentido de que, nas
demandas envolvendo relagbes de consumo, a competéncia territorial
assume carater absoluto ou relativo a depender da posigdo
do consumidor no feito. Assim, na hipétese em que o consumidor ocupa
o polo passivo da demanda, a competéncia é reconhecida como
absoluta e improrrogavel, podendo o juiz dela declinar de oficio para
beneficiar o consumidor, remetendo os autos ao foro de seu domicilio.
Por outro lado, quando o consumidor ocupa o polo ativo da demanda,
tem a faculdade de eleger o foro que melhor atenda a seus interesses,
observadas as limitagées legais”. (CC n. 202.260, Ministro Jodo Otavio
de Noronha, DJEN de 18/12/2024.)

Em que pese o juizo suscitante tenha concordado que a competéncia
para processar e julgar a demanda seria do foro do domicilio do executado,
argumentou que na hipotese ndo seria admitida a mudanga de competéncia, uma vez
que o domicilio do executado, registrado na cédula de crédito bancario, era na
Comarca de Sao Luis de Montes Belos, o que tornaria o Juizo de Direito da Vara Civel
de Séo Luis de Montes Belos competente no momento da distribuicdo da demanda.

Isto porque, a mudanca de endereco posterior, pela disposi¢cao do art. 43
do CPC, nao alteraria a competéncia.

Contudo, ainda que nao se tenha noticia quanto ao momento da mudanca
de domicilio, a informacao quanto ao correto foro de domicilio do executado foi trazida
aos autos em momento oportuno, como preliminar de embargos a execugéo.

Ou seja, o executado, exatamente no primeiro momento em que lhe foi
permitido se manifestar nos autos, arguiu a incompeténcia do juizo, conforme lhe
garantido por previsdo expressa do CPC.

CPC. Art. 64. A incompeténcia, absoluta ou relativa, sera alegada como
questao preliminar de contestacéo.

§ 1° A incompeténcia absoluta pode ser alegada em qualquer tempo e
grau de jurisdigao e deve ser declarada de oficio.

§ 2° Apbs manifestagcado da parte contraria, o juiz decidira imediatamente
a alegacéo de incompeténcia.

§ 3° Caso a alegacgédo de incompeténcia seja acolhida, os autos serdo
remetidos ao juizo competente.

§ 4° Salvo decisdo judicial em sentido contrario, conservar-se-40 0S
efeitos de decisdo proferida pelo juizo incompetente até que outra seja
proferida, se for o caso, pelo juizo competente.
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A perpetuatio jurisdictionis prevista no art. 43 nao poder ser utilizada para
invalidar a excecao de incompeténcia.

Como s6 é dado ao réu se manifestar nos autos apds a distribuicdo, a
incidéncia da perpetuatio jurisdictionis, como pretende o suscitante, tornaria indcuo o
dispositivo legal que trata da excec¢ao de incompeténcia.

Ainda que a perpetuacdo da competéncia retroaja ao momento da
distribuicdo da demanda, garantindo a segurancga juridica necessaria ao julgamento,
ela so ird se consolidar apds a citacdo do réu, para que ele tenha a possibilidade de
contestar a competéncia do juizo.

Lado outro, ndo consta informacdo de que a parte exequente
tenha recorrido da decisdo que acolheu a excecdo de incompeténcia arguida nos
embargos a execugao, ocorrendo a preclusao, ante o consentimento da parte autora

A proposito:

"Como se observa dos autos, o Juizo suscitado, perante o qual a agao
de cobranga foi proposta, acolheu preliminar de incompeténcia territorial,
suscitada na peca de defesa e, desse modo, ndo se perfectibilizou a
prorrogacdo da competéncia no foro de Curitiba - PR.

Com efeito, a decisdo declinatéria da competéncia proferida pelo juizo
suscitado, em atencao a arguigcado do réu, ndo foi objeto de insurgéncia
por parte da autora (houve rentncia do prazo recursal; e-STJ, fl. 703
/704). Portanto, a questao (competéncia para julgamento da demanda)
acabou por ser decidida em definitivo em favor do Juizo de Brasilia - DF,
ndo mais cabendo discussdo a seu respeito. Tal o quadro delineado,
inviavel ao juizo destinatario da demanda recusar a sua competéncia.
Isso porque, mutatis mutandis, "por tratar-se de competéncia territorial e,
portanto, relativa, deve prevalecer o interesse das partes, que aceitaram
a decisao que julgou a excegdo de incompeténcia, ndo sendo legitimo ao
Juizo suscitante, de oficio, modificar competéncia relativa ja
definitivamente julgada” (CC n. 68.014/RJ, PRIMEIRA SECAO, DJe
20/4/2009) . Nesse sentido, ainda: CC 20.040/ES, SEGUNDA SECAO,
DJ 22/4/2002 e CC 20.625/PR, SEGUNDA SECAO, DJ 3/11/1999.
Assim, sobressai a competéncia do juizo suscitante para o julgamento da
demanda. " (CC n. 209.209, Ministra Nancy Andrighi, DJEN de
12/03/2025. )

COMPETENCIA. CONFLITO. EXCEGCAO DE INCOMPETENCIA
DECIDIDA PELO JUIZO SUSCITADO. ABSTENCAO DE RECURSO
PELA PARTE INTERESSADA. PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE
RECUSA DA COMPETENCIA RELATIVA DE OFICIO PELO
MAGISTRADO SUSCITANTE. SUMULA/STJ, ENUNCIADO N° 33.
PRECEDENTES.
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| - Transitada em julgado a decisdo proferida pelo Juizo suscitado, que
acolheu a excecédo de incompeténcia formulada por uma das partes, nao
pode o Juizo destinatario recusar a sua competéncia.

Il - Sendo territorial a competéncia, de natureza relativa, incide o verbete
n° 33 da jurisprudéncia sumulada da Corte.

(CC n. 20.625/PR, relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
Segunda Secgéo, julgado em 8/9/1999, DJ de 3/11/1999, p. 78.)

Ante o exposto, CONHECO do conflito para DECLARAR competente o
Juizo de Direito da 22 Vara Civel de Sorriso/MT, para processar e julgar a demanda na
origem.

E como voto.
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A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de 06/11/2025
a 12/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araudjo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi. Impedida a Sra. Ministra Nancy
Andrighi.

Brasilia, 12 de novembro de 2025
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