SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3043048 - SC (2025/0339647-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : VELONI DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : ELIZANDRA DA SILVA NOETZOLD
ELIZANDRA DA SILVA NOETZOLD (EM CAUSA PROPRIA) -
ADVOGADA SC047650
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE  HONORARIOS. ACESSORIEDADE ENTRE
DEMANDAS. PREVENCAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
N° 282/STF. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. O recurso especial € inviavel quando a modificacado do acérdao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, conforme
dispoe a Sumula n°® 7/STJ.

3. A aplicacao de obices sumulares torna prejudicada a analise da alegada
divergéncia jurisprudencial, tendo em vista a auséncia de similitude fatico-
juridica entre o acordao recorrido e o paradigma indicado.

4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por VELONI DA SILVA contra a decisao que
inadmitiu recurso especial.

nn

O apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, inciso III, "a" e "c",
da Constituicao Federal, insurge-se contra o acordao do Tribunal de Justica do Estado
de Santa Catarina, assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM ACAO DE EXECUCAO FISCAL. JUIZO DA 1% VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE CHAPECO QUE QUE RECONHECEU
SUA INCOMPETENCIA ABSOLUTA EM RAZAO DA MATERIA. NATUREZA
EMINENTEMENTE CIVEL DO PEDIDO. JUIZO DA 2¢ VARA CIVEL DA
COMARCA DE CHAPECO QUE AO RECEBER A ACAO, RECONHECEU A
PREVENCAO DO JUIZO DA 1¢ VARA CIVEL DAQUELA COMARCA. RECURSO
DO AUTOR.

() TESE DE QUE HAVIA DECISAO ANTERIOR EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO FIXANDO A COMPETENCIA NO JUIZO DA 1% VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE CHAPECO. NAO ACOLHIMENTO.
QUESTAO DAQUELE RECURSO QUE ESTAVA DELIMITADA A
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA RELATIVA DE
OFICIO. CASO ATUAL EM QUE SE ANALISA A COMPETENCIA ABSOLUTA,
EM RAZAO DA MATERIA. APLICACAO DA RESOLUCAO TJ N. 8/ 2018,
DIRECIONAMENTO A UMA DAS CAMARAS CIVEIS.
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(I) ALEGADA ACESSORIEDADE ENTRE AS DEMANDAS TESE AFASTADA.
SITUACAO QUE NAO SE ENQUADRA NAS HIPOTESES DO ART. 286 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE IDENTIDADE OU
CONVERGENCIA ENTRE AS CAUSAS DE PEDIR, AS PARTES, OS PEDIDOS
OU O OBJETO DAS ACOES, ASSIM COMO AUSENTE RISCO DE DECISOES
CONFLITANTES OU CONTRADITORIAS. PREVENCAO DO JUIZO DA 2* VARA
CIVEL DAQUELA COMARCA, NOS TERMOS DO ART. 59 DO CPC.

(Il ALEGADO RISCO DA PRATICA DE_ ATOS NULOS PELO JUIZO
COMPETENTE. TESE AFASTADA. APLICACAO DO ART. 64, §4° DO CPC:
'SALVO DECISAO JUDICIAL EM SENTIDO CONTRARIO, CONSERVAR-SE -AO
OS EFEITOS DE DECISAO PROFERIDA PELO JUIZO INCOMPETENTE ATE
QUE OUTRA SEJA PROFERIDA, SE FOR O CASO, PELO JUIZO
COMPETENTE'.

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO" (e-STJ fl. 22).

Nao foram opostos embargos de declaracao.

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 25/38), a parte recorrente alega,
além de dissidio jurisprudencial, a violacao dos seguintes dispositivos com as
respectivas teses:

(i) arts. 61, 55, 56 e 85, §18, do Codigo de Processo Civil — afirma que a acao
de arbitramento de honorarios guarda relacdo de acessoriedade com o processo
principal em curso, atraindo a competéncia do juizo da acao originaria,
independentemente de identidade de partes, pedidos ou risco de decisées conflitantes,
razao pela qual deve incidir a regra do art. 61 do CPC;

(ii) arts. 59 e 281 do CPC - sustenta que nao ha prevencao originaria com
base em distribuicdo decorrente de decisdo anulada, sendo invalida a prevencao do
juizo da 1% Vara Civel de Chapeco, que jamais teria sido competente e que a anulacao
da decisao que declinou a competéncia territorial torna nulos os atos subsequentes,
inclusive a distribuicao posterior.

Contrarrazoes apresentadas as e-STJ fls. 88/91.

O recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 92/93), dando ensejo a
interposicao do presente agravo.

E o relatoério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao

exame do recurso especial.
O inconformismo nao merece prosperar.
De inicio, no que se refere a ofensa aos arts. 85, §18, 281 do CPC, verifica-

se que as matérias versadas nos dispositivos apontados como violados no recurso
especial nao foram objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo
implicito, e nao foram opostos embargos declaratorios com a finalidade de sanar
omissao porventura existente. Por esse motivo, ausente o requisito do
prequestionamento, incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada’.

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA VIOLACAO
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AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO."

(EDcl no REsp 1.789.134 /RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAQO DE
COMPLEMENTACAO DE BENEFICIO ~ PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO  OCORRENCIA. SUMULA  282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.

1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacao firmada pela
Jjurisprudéncia do STJ nao merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1.097.857/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se)

De outro lado, o Tribunal de origem manteve a decisdo monocratica, pelos

seguintes fundamentos:

"Em que pese os argumentos do agravante, entendo que a
decisdo do agravo de instrumento n.° 5032588-92.2024.8.24.0000, estava
realmente delimitada a impossibilidade de conhecimento da incompeténcia
relativa de oficio, como observou o magistrado.

Com o retorno dos autos, observou-se, com acerto, a situacdo
referente a competéncia absoluta, em razdo da matéria, devendo-se aplicar a
Resolucdo TJ n. 8/2018. Por isso, em andlisesumaria, a demanda deveria
mesmo ser direcionada a uma das camaras civeis e ndo a Vara de Execucdo
Fiscal. Além disso, ndo hd a acessoriedade que alega o agravante e as agées
nao sao conexas.

Ainda que a verba postulada seja devida, em tese, por conta da
prestacdo dos servigos atinentes a propositura e acompanhamento daquele
feito, a situacdo ndo se enquadra nas hipéteses do art. 286 do Cédigo de
Processo Civil.

Ndo ha identidade ou convergéncia entre as causas de pedir, as
partes, os pedidos ou o objeto das agdes, assim como ndo existe risco de
decisées conflitantes ou contraditorias (arts. 55 e 56 do CPC).

Nesse sentido, mudando o que deve ser mudado:

Além disso, é de se concordar com o juizo da 2% Vara Civel quanto
a prevencgdo, que decorre da distribuicdo do processo, nos termos do art. 59
do CPC: O registro ou a distribuicdo da peticdo inicial torna prevento o juizo.

Ausente, pois, a probabilidade de éxito da agravante neste
particular.

Também ndo ha perigo da demora, porquanto, como se sabe,
'salvo decisdo judicial em sentido contrdrio, conservar-se-Go o0s efeitos de
decisao proferida pelo juizo incompetente até que outra seja proferida, se for
o caso, pelo juizo competente' (art. 64, §4° do CPC)" (e-STJ fl. 21).

Desse modo, para aferir se o Tribunal de origem corretamente analisou a
controvérsia relacionada a alegada acessoriedade entre as demandas e a prevencao do
juizo, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, conforme dispde a
Stumula n° 7/STJ.

Anota-se, ainda, que a aplicacao da Sumula n°® 7/STJ em relacdo ao recurso
especial interposto pela alinea "a" do permissivo constitucional prejudica a analise da
mesma matéria indicada no dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.
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Na hipotese, ndo cabe a majoracdo dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisao
interlocutéria, sem a prévia fixacao de honorarios.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.043.048 / SC

Numero Registro: 2025/0339647-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50001587920198240124 50004676120238240124 50818986720248240000

Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : VELONI DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : ELIZANDRA DA SILVANOETZOLD

ADVOGADA : ELIZANDRA DA SILVA NOETZOLD (EM CAUSA PROPRIA) -
SC047650

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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