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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3038047 - SP(2025/0338039-9)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: CONDOMINIO EDIFICIO ISOTTA

: MICHELE ROCHA GONCALVES MILAN - SP242504

: MARIA LUCIA ARAUJO DE LIMA

: CONCEICAO APARECIDA DE CARVALHO - SP094537

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA EM ACAO DE /REPARACAO DE DANOS. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTIVA. DESIDIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
DESCABIMENTO.

1. Cumprimento de sentenca em acdo de reparacao de danos.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. Em caso de extingdo da execucdo, a imposicao de obrigacao de pagamento
de honorarios advocaticios deve levar em conta tanto a regra geral da
sucumbéncia quanto o principio da causalidade. Ndo se justifica a imposicdo
de sucumbéncia a parte exequente, que teve frustrada a pretensdo de
satisfacdo de seu crédito, em razdo de prescricao. A parte devedora, ao
deixar de cumprir a obrigacdo (pagar a divida), deu causa ao ajuizamento da
execucdo. A causalidade diz respeito a quem deu causa ao ajuizamento da
execugdo - no caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a obrigacao -,
ndo tendo relacdo com o motivo que ensejou a decretacdo da prescricdo (
inércia/desidia da parte credora). Precedentes.

4. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.
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MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3038047 - SP (2025/0338039-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO ISOTTA

ADVOGADO : MICHELE ROCHA GONCALVES MILAN - SP242504

AGRAVADO : MARIA LUCIA ARAUJO DE LIMA

ADVOGADO : CONCEICAO APARECIDA DE CARVALHO - SP094537
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA EM ACAO DE REPARACAO DE DANOS. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTIVA. DESIDIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. DESCABIMENTO.

1. Cumprimento de sentenca em a¢ao de reparacdo de danos.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. Em caso de extingdo da execucao, a imposicao de obrigacao de pagamento
de honorarios advocaticios deve levar em conta tanto a regra geral da
sucumbéncia quanto o principio da causalidade. Ndo se justifica a imposicdo de
sucumbéncia a parte exequente, que teve frustrada a pretensdo de satisfacao
de seu crédito, em razao de prescricdo. A parte devedora, ao deixar de cumprir
a obrigacdo (pagar a divida), deu causa ao ajuizamento da execucdo. A
causalidade diz respeito a quem deu causa ao ajuizamento da execugao - no
caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a obrigacdao -, ndo tendo
relacdo com o motivo que ensejou a decretacdo da prescri¢cdo (inércia/desidia
da parte credora). Precedentes.

4. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensao, provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo em recurso especial interposto por CONDOMINIO
EDIFICIO ISOTTA contra decisao que admitiu recurso especial
fundamentado na alinea "a", mas inadmitiu com relacdo a aliena "c" do permissivo
constitucional.

Agravo em recurso especial interposto em: 29/7/2025.

Concluso ao gabinete em: 11/11/2025.
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Acgdo: cumprimento de sentengca em agdo de reparagdo de danos
objetivando a satisfacdo de crédito ao qual MARIA LUCIA ARAUJO DE LIMA foi
condenada a pagar ao CONDOMINIO EDIFICIO ISOTTA, em virtude de prejuizos
causados no periodo em que exerceu o cargo de sindica.

Sentenga: extinguiu o cumprimento de sentenca reconhecendo a
ocorréncia da prescricdo da pretensao executdria, em virtude da inércia do
agravante em instaurar a fase executiva no prazo de 5 (cinco) anos, aplicando-se o
Tema 949/STJ e a SUmula 150/STF. Condenou o agravante ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios sucumbenciais no valor de RS 1.000,00 (mil
reais), nos termos do art. 85, §§ 22 e 82, do CPC.

Acérddo: negou provimento a apelacdo interposta pelo agravante,
mantendo integralmente a sentenca. Majorou os honorarios advocaticios para RS
1.500,00 (mil e quinhentos reais), com fundamento no art. 85, §11, do CPC.

Embargos de Declaragdo: opostos pelo agravante apontando omissdo em
relacdao a sua condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais,
em inobservancia ao disposto no art. 921, §52, do CPC. Foram acolhidos para sanar a
omissdao sem alteracdo no resultado do julgamento.

Recurso especial: alega violagdo do art. 921, §59, do CPC, bem como
dissidio jurisprudencial. Sustenta que, para sentencas proferidas apds a vigéncia da
Lei n. 14.195/2021, ndo cabe a condenacdo ao pagamento de custas e honorarios
de sucumbéncia. Insurge-se contra o reconhecimento da prescricdo, pleiteando a
aplicacdao do entendimento desta Corte no sentido de que "A prescricao
intercorrente da pretensao executiva pressupde inércia injustificada do credor, o
que nao se verifica quando o periodo sem pratica de atos processuais é atribuivel a
demora no impulso oficial pelo érgao judiciario".

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

- Da tempestividade

Inicialmente, verifica-se que tanto o agravo quanto o recurso especial
interpostos pelo agravante sdo tempestivos. Embora ambos os recursos tenham sido
protocolados considerando-se a existéncia de feriados locais no transcurso do prazo,
sem a necessaria comprovacao no ato de interposicao, o vicio foi sanado,
posteriormente, independentemente de intimacgao.
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Na hipdtese, o acérddo recorrido foi publicado 11/2/2025 (e-STJ fl. 231),
sendo o recurso especial interposto no dia 5/3/2025 (e-STJ fls. 233
/250). Considerando-se a auséncia de expediente no TJ/SP nos dias 3/3/2025 e
4/3/2025 (e-STJ fl. 385), o termo final do prazo de 15 (quinze) dias Uteis se daria
somente no dia 6/3/2025.

Do mesmo modo, a decisdo que inadmitiu o recurso especial quanto a
alinea "c" do permissivo constitucional, foi publicada em 7/7/2025 (e-STJ fl. 231),
sendo o agravo interposto em 29/7/2025 (e-STJ fl. 308-315), termo final do prazo de
15 (quinze) dias Uteis, em virtude do feriado estadual (Data Magna do Estado de SP)
no dia 9/7/2025 (e-STJ fl. 385).

Nos termos do art. 1.003, § 62, do CPC, com redacdo alterada pela Lei
n. 14.939/2024, ja em vigor na data da interposicdo dos recursos, no caso de
auséncia de comprovacdo do feriado local, "o tribunal determinara a correc¢do do
vicio formal, ou podera desconsidera-lo caso a informacdo ja conste do processo
eletrénico"”, de modo que o saneamento do vicio na peticdo de e-STJ fls. 381-401,
impde o conhecimento dos recursos.

- Do reexame de fatos e provas

O TJ/SP, ao analisar o recurso interposto pelo agravante, concluiu o seguinte (e-
STJ fls. 203-204):

Quanto as peticdes protocoladas pelo condominio (fls. 755/756 e 762
/763), forcoso reconhecer que as manifestacdes ndo tém o conddo de suspender o
curso do prazo prescricional, na medida em que o cumprimento de sentencga deve ser
instaurado sob a forma de incidente, e ndo por meio de peticdo intermediaria.

Verifico, ademais, que as duas petigdes, protocoladas em 27/10/2023 e
17/11/2023, foram apresentadas apds o decurso do prazo prescricional, como se
detalhara ao final deste voto.

Também ndo procede a alegacdo de que o incidente ndo foi instaurado
porque os autos foram baixados definitivamente. Em primeiro lugar porque o
recorrente ndo comprovou que tentou protocolar a peti¢do inicial do cumprimento de
sentenga, tampouco demonstrou que o fato de os autos estarem baixados o impediu.
Ainda que assim ndo fosse, verifico que em nenhum momento o condominio
questionou a z. serventia acerca da baixa definitiva dos autos, providéncia que se
espera de qualquer credor que esteja tentando reaver mais de 20 mil reais pela via
judicial e se veja impedido por questdes meramente formais. (grifos acrescidos)

Desse modo, alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se refere ao
reconhecimento da prescricao da pretensdao executoria, exige o reexame de fatos e provas,
o0 que é vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ, sobretudo porque o prazo

prescricional aplicado nao foi objeto de inconformismo, mas tdo somente a suposta
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atribuicdo do atraso ao Poder Judiciario, para cuja verificagdo mostra-se imprescindivel a
reandlise das provas dos atos narrados pelo agravante como caracterizadores de sua
diligéncia no sentido de promover o cumprimento de sentenca em data anterior.

Assim, a incidéncia da Sumula 7 desta Corte acerca do tema que se supde
divergente, impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105, IlI,
da Constituicdo da Republica. Isso porque, a demonstracdo da divergéncia ndo pode estar
fundamentada em questdes de fato, mas apenas na interpretacao do dispositivo legal.
Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.974.371/RJ, Terceira Turma, DJe de 22/11/2023 e
REsp n. 1.907.171/RJ, Quarta Turma, DJe de 11/1/2024.

- Da ofensa do art. 921, §59, do CPC

No que se refere a violacdo do art. 921, §59, do CPC pelo acordao
recorrido, assiste razdao ao agravante, diante da manutencao da condenagdo ao
pagamento dos honorarios sucumbenciais em favor da parte agravada.

O dispositivo legal indicado como violado pela agravante é expressamente
aplicavel as situacdes nas quais haja o reconhecimento da prescricao intercorrente
por auséncia de bens. Assim, embora a hipdtese em exame trate da prescricao da
pretensdo executoria, esta Corte entende pela incidéncia, por analogia, do referido
entendimento (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.671.323/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024).

Quanto ao marco temporal para aplicacdo da nova redagcdo do art. 921,
§52, do CPC, considera-se a data da prolacdo da sentenca ou do acérddao que
reconhece a prescricdo, aplicando-se aos processos em curso quando proferida
decisdo apds 26/8/2021. Nesse sentido:REsp n. 2.014.556/PR, Terceira Turma, DJEN
de 23/10/2025 e REsp n. 2.194.243/AL, Terceira Turma, DJEN de 22/8/2025.

Assim, considerada a aplicacdo do principio da causalidade na imputacao
dos honorarios sucumbenciais, as duas Turmas de Direito Privado do STJ entendem
qgue "em caso de extincdo da execucdo, a imposicao de obrigacao de pagamento de
honorarios advocaticios deve levar em conta tanto a regra geral da sucumbéncia
quanto o principio da causalidade".

Nao se justifica a imposicdo de sucumbéncia a parte exequente, que teve
frustrada a pretensdo de satisfacdo de seu crédito, em razdao de prescricdo. A parte
devedora, ao deixar de cumprir a obrigacdo (pagar a divida), deu causa ao
ajuizamento da execucdao. A causalidade diz respeito a quem deu causa ao
ajuizamento da execug¢do - no caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a
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obrigacdao -, ndo tendo relacdo com o motivo que ensejou a decretacdo da
prescricdo (inércia/desidia da parte credora)".

Nesse sentido: Agint nos EDcl no AREsp n. 2.252.864/SC, Terceira Turma,
DJEN de 13/6/2025, Agint no AREsp n. 2.263.465/PR, Quarta Turma, DJe de
14/3/2024 e Agint no REsp n. 1.959.952/SP, Quarta Turma, DJe de 12/8/2022.

Dessa forma, o entendimento exarado pelo acérdao recorrido esta em
dissonancia com a jurisprudéncia do STJ no ponto.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa extensao, DOU-LHE PROVIMENTO para
extinguir a execucdo sem Onus para as partes.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.038.047 / SP

Numero Registro: 2025/0338039-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00616503920238260100 616503920238260100

Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO ISOTTA

ADVOGADO : MICHELE ROCHA GONCALVES MILAN - SP242504
AGRAVADO : MARIA LUCIA ARAUJO DE LIMA

ADVOGADO : CONCEICAO APARECIDA DE CARVALHO - SP094537

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO EM EDIFICIO -
DESPESAS CONDOMINIAIS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte deu-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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