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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3037942 - M $(2025/0337909-2)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : HELGA LOPES SANCHEZ - MS027804A

JORGE DONIZETI SANCHEZ - MS026449
RAFAEL BARIONI - MS027795

AGRAVANTE : CARLA CONTI

ADVOGADO - LEANDRO JOSE DE ARRUDA FLAVIO - MS020805
AGRAVADO - BANCO DOBRASIL SA

ADVOGADOS : HELGA LOPES SANCHEZ - MS027804A

JORGE DONIZETI SANCHEZ - MS026449
RAFAEL BARIONI - MS027795
AGRAVADO : CARLA CONTI
ADVOGADO : LEANDRO JOSE DE ARRUDA FLAVI0 - MS020805

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. EXTINCAO DA EXECUCAO
PELA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PREQUESTIONAMENTO. MULTA POR EMBARGOS
PROTELATORIOS (ART. 1.026, § 2°, DO CPC).
AFASTAMENTO. SUMULA 98/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL (ARTS. 489 E 1.022 DO CPC).
INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS (ART. 85,
§§ 2° E 10, DO CPC). DESCABIMENTO EM DESFAVOR DO
EXEQUENTE. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, mantendo acérddo do Tribunal de
Justica do Mato Grosso do Sul que extinguiu embargos a
execucdo sem resolugao de mérito e sem 6nus para as partes,
em razao da extingdo da execugao por prescricao intercorrente.
2. A decisao recorrida aplicou multa a agravante em sede de
embargos de declaragdo, sob o fundamento de que o recurso
teria carater protelatorio.

II. Questdo em discusséao

3. A controvérsia cinge-se em verificar: a) se houve ofensa
negativa de prestacéao jurisdicional; b) a correta aplicagéo da lei
quanto a fixagdo de honorarios advocaticios na extincdo da
execucgao por prescrigao intercorrente; e ¢) a legalidade da multa
imposta por embargos de declaragao.
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Ill. Razdes de decidir

4. O acordao recorrido analisou de forma clara e suficiente a
controvérsia, adotando fundamentos contrarios a pretensao da
parte, o que afasta a alegacdo de negativa de prestacéo
jurisdicional.

5. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, em caso
de extingdo da execugao pela prescricao intercorrente, o énus
sucumbencial ndo deve ser imposto ao Exequente, em razdo do
principio da causalidade, pois a execucgao foi ajuizada em virtude
da mora do Devedor. O acoérdao recorrido, ao extinguir os
embargos sem impor 6nus ao exequente, encontra-se em
harmonia com este entendimento (Sumula 83/STJ).

6. Os embargos de declaragdo foram opostos com o notério
proposito de prequestionamento da matéria para a interposicéo
do Recurso Especial. Assim, sua natureza nao é protelatdria,
devendo ser afastada a multa imposta com base no art. 1.026, §
2°, do CPC, conforme o teor da Sumula 98/STJ.

IV. Dispositivo

7. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e, no
mérito, conceder-lhe parcial provimento para afastar a multa
aplicada em sede de embargos de declaragéao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e Ihe dar parcial provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas Cueva €
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de margo de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. EXTINGAO DA EXECUCAO
PELA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PREQUESTIONAMENTO. MULTA POR EMBARGOS
PROTELATORIOS (ART. 1.026, § 2°, DO CPC).
AFASTAMENTO. SUMULA 98/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL (ARTS. 489 E 1.022 DO CPC).
INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS (ART. 85,
§§ 2° E 10, DO CPC). DESCABIMENTO EM DESFAVOR DO
EXEQUENTE. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, mantendo acérddo do Tribunal de
Justica do Mato Grosso do Sul que extinguiu embargos a
execucdo sem resolugao de mérito e sem 6nus para as partes,
em razao da extingdo da execugao por prescricao intercorrente.
2. A decisao recorrida aplicou multa a agravante em sede de
embargos de declaragdo, sob o fundamento de que o recurso
teria carater protelatorio.

Il. Questao em discussao
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3. A controvérsia cinge-se em verificar: a) se houve ofensa
negativa de prestacéao jurisdicional; b) a correta aplicagao da lei
quanto a fixagdo de honorarios advocaticios na extincdo da
execugao por prescrigao intercorrente; e c) a legalidade da multa
imposta por embargos de declaragao.

Ill. Razbdes de decidir

4. O acordao recorrido analisou de forma clara e suficiente a
controvérsia, adotando fundamentos contrarios a pretensao da
parte, o que afasta a alegacdo de negativa de prestacao
jurisdicional.

5. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, em caso
de extingdo da execucdo pela prescricao intercorrente, o énus
sucumbencial ndo deve ser imposto ao Exequente, em razdo do
principio da causalidade, pois a execugao foi ajuizada em virtude
da mora do Devedor. O acdérdédo recorrido, ao extinguir os
embargos sem impor Onus ao exequente, encontra-se em
harmonia com este entendimento (Sumula 83/STJ).

6. Os embargos de declaragdo foram opostos com o notério
proposito de prequestionamento da matéria para a interposicao
do Recurso Especial. Assim, sua natureza ndo € protelatdria,
devendo ser afastada a multa imposta com base no art. 1.026, §
2°, do CPC, conforme o teor da Sumula 98/STJ.

IV. Dispositivo

7. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e, no
meérito, conceder-lhe parcial provimento para afastar a multa
aplicada em sede de embargos de declaracgao.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial (e-STJ, fls. 487—494)
interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso especial (e-STJ, fls. 474-479).

A questao debatida tem por contexto acordao exarado pelo Tribunal de
Justica do Mato Grosso do Sul no bojo de apelagdo que, mantendo a sentenca
proferida em primeira instancia em embargos a execugao, extinguiu a agdo sem
resolucdo de mérito e sem 6nus para as partes em virtude da prolacdo de sentenca
de extincdo da acgdo executiva decorrente da consumacado da prescricido
intercorrente (e-STJ fls. 394—-400). A decisédo foi mantida em sede de embargos de
declaracao, ocasido em que foi aplicada multa ao agravante sob a justificativa de
oposig¢ao de recurso meramente protelatério (e-STJ fls. 429-434).

A agravante interpds recurso especial com base nas alineas “a” e “c” do
permissivo constitucional; argumenta violagao ao artigo 85, §§ 2° e 10, artigo 489, §
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1°, e inciso IV, artigo 1.022, inciso Il e paragrafo unico, e artigo 1.026, § 2°, todos do
Cddigo de Processo Civil, assim como ao artigo 205 do Cdédigo Civil; além disso,
sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial (e-STJ fls. 436—468).

O juizo de admissibilidade, contudo, foi negativo, sob argumento de
auséncia de negativa de prestagao jurisdicional e incidéncia da Sumula 7/STJ (e-
STJ, fls. 474-479).

Diante da decisao de inadmissao do recurso especial, a parte manejou
agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 487—-494).

Intimado nos termos do artigo 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil,
0 agravado apresentou contrarrazées em que pugna pela decisdao de
inadmissibilidade (e-STJ, fls. 498-501).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

No agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 487—-494) a agravante reitera
0s argumentos expostos no recurso especial, sustentando argumenta violagédo ao
artigo 85, §§ 2° e 10, artigo 489, § 1°, e inciso IV, artigo 1.022, inciso Il e paragrafo
unico, e artigo 1.026, § 2° todos do Codigo de Processo Civil; defende a
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, pois ndo se requer reanalise do contexto fatico-
probatério, mas sim revaloragdo das provas; alega a existéncia dissidio entre o
entendimento exarado pelo Tribunal a quo e a jurisprudéncia desta Corte Superior.
Pois bem.

A analise dos argumentos recursais indica a existéncia de fundamentos
que sustentam a reforma parcial da decisdo recorrida, cuja ementa transcreve-se
para que passe a fundamentar, também, a presente decisao (e-STJ fls. 448-466):

EMENTA — APELACAO CIVEL — EMBARGOS A EXECUCAO —
EXTINCAO DO PROCESSO POR PERDA DE INTERESSE POR
FATO SUPERVENIENTE — PROLACAO DE SENTENGCA DE
EXTINCAO DA ACAO EXECUTIVA EM VIRTUDE DA
CONSUMACAO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE -
DESCABIMENTO DA FIXACAO DE CUSTAS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS — OBSERVANCIA AO ARTIGO 921, § 5.°, DO
CPC - EXTINCAO DA EXECUCAO SEM ONUS PARA AS
PARTES — PRECEDENTES DO STJ — SENTENCA MANTIDA —
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Nao subsiste a pretenséo de fixacdo das verbas de sucumbéncia
quando forem extintos embargos a execugdo por perda
superveniente do interesse processual, ante a extincdo da
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respectiva execugdo pelo decreto de prescricdo intercorrente, em
virtude da alteragdo promovida pela Lei n.° 14.105/2021 no artigo
921, § 5.°, do CPC, de acordo com o qual, "o juiz, depois de
ouvidas as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, podera, de oficio,
reconhecer a prescricdo no curso do processo e extingui-lo, sem
oénus para as partes”.

De saida, exame dos autos permite concluir que inexiste negativa de
prestacao jurisdicional no pronunciamento judicial objeto do recurso.

Isto porque, ao contrario do quanto alega a agravante, o acordao
exarado pelo Tribunal de origem apreciou e expds de maneira clara a controvérsia
dos autos e os fundamentos de sua decisdo, sendo certo que as aventadas
omissdes apontadas pela agravante ndo existem, pois os argumentos supostamente
nao avaliados encontram-se todos, ainda que indiretamente, no bojo da
fundamentacao do acoérdao.

Cabe rememorar que, nos termos da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justiga, “ndo procede a argui¢ao de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia” (Agint no
REsp n. 1.899.000/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 23/8/2023) — justamente o caso da hip6tese dos autos.

De mais a mais, insta salientar que a auséncia de manifestagao
expressa acerca de todos os argumentos esgrimidos pela agravante ndo macula o
acordao recorrido, posto que, nos termos da jurisprudéncia pacifica deste Tribunal
Superior, inexiste afronta aos artigos 489 e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil o fato
de o Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagao contraria a pretensao
da parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia (Agint no
AREsp 2.277.191/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
18/11/2024, DJe de 29/11/2024).

A propdsito, recentemente esta Terceira Turma manifestou-se
colegiadamente nos seguintes termos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
EMBARGOS APRESENTADOS EM AUTOS APARTADOS E
DISTRIBUIDOS POR DEPENDENCIA. ART. 702 DO CPC.
PROCESSAMENTO NOS PROPRIOS AUTOS.
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS, EFETIVIDADE E ECONOMIA
PROCESSUAL. AUSENCIA DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS
GRIEF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS. 489, §
1°, IV, E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.
SUMULA 7/STJ.
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1. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando o acérdao
enfrenta de modo claro e suficiente as questbes essenciais,
sendo desnecessario rebater, um a um, todos os argumentos das
partes.

2. Irregularidade formal na oposigdo de embargos monitérios em autos
apartados que, protocolados tempestivamente e sem prejuizo a parte
contraria, pode ser sanada pela aplicagdo dos principios da
instrumentalidade das formas, efetividade e economia processual,
recebendo-se a pega como defesa nos autos da monitéria (pas de
nullité sans grief).

3. Alegada violagao dos arts. 188 e 702 do CPC afastada. A previsao
de processamento nos proprios autos ndo impdée nulidade automatica
quando preservada a finalidade do ato e ausente prejuizo.

4. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado por falta de cotejo
analitico e de identidade fatico-juridica (art. 1.029, § 1°, do CPC e
art. 2565 do RISTJ). Incidéncia, ademais, da Sumula 7/STJ quanto as
premissas faticas fixadas.

Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp 2.028.019/DF, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 29/09/2025, DJe de 02/10/2025 —
sem grifos no original)

De mais a mais, raz&o nao assiste ao agravante também no que tange
a aventada violag&o ao artigo 85, §§ 2° e 10, do Cédigo de Processo Civil, pelo que
pleiteia a condenagdo do agravado ao pagamento dos 6nus sucumbenciais. Isto
porque a jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que em face do
principio da causalidade, nao se justifica a imposicdo de sucumbéncia ao exequente,
frustrado em seu direito de crédito, em razdo de prescricao intercorrente, porque
quem deu causa ao ajuizamento da execugao foi o devedor que nao cumpriu a
obrigacdo de satisfazer divida Iliquida e «certa (Agint no Agint no
AREsp n. 2.037.941/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022).

A propdsito, recentemente esta Terceira Turma debrugou-se sobre
casos analogos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. CONDENACAO
DO EXEQUENTE EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu em parte do
recurso especial e negou-lhe provimento, mantendo a

decisdo de nao fixacdo de honorarios advocaticios em favor do
exequente em caso de extingdo da execug¢ao por prescricao
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intercorrente.
/. Questdo em discusséo

2. A questao em discusséao consiste em saber se, em caso de extingdo
da execugdo por prescrigdo intercorrente, o 6nus

sucumbencial deve ser atribuido ao exequente ou ao executado,
considerando os principios da sucumbéncia e da causalidade.

Ill. Razbes de decidir

3. O principio da causalidade determina que o 6nus sucumbencial
deve ser atribuido a parte que deu causa ao ajuizamento da
execucao, no caso, o devedor que ndo cumpriu a obrigagdo de
satisfazer a divida liquida e certa.

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, em face do
principio da causalidade, nao se justifica a imposicdo de
sucumbéncia ao exequente em razao de prescri¢ao intercorrente.

5. A decisdo agravada esta em consonéncia com a jurisprudéncia do
STJ, no sentido de que, na hipotese de extingdo do processo pelo
reconhecimento da prescri¢do intercorrente, € incabivel, a luz do
principio da causalidade, a fixacdo de verba honoraria em favor do
executado.

IV. Dispositivo
6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no Agint no AREsp 2.633.506/MS, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 27/05/2025, DJe de 30/05/2025 —
sem grifos no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE EXECUGCAO. FUNDAMENTAGCAO. AUSENTE. DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. CONSUMAGAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO EM DESFAVOR DO
EXEQUENTE. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. AUSENCIA DOS REQUISITOS
CUMULATIVOS. MAJORAGCAO INDEVIDA. JURISPRUDENCIA DO
STJ.

1. Execucgéo de titulo extrajudicial.

2. A auséncia de fundamentacao ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. Esta Corte Superior perfilha o entendimento de que, tendo em
vista o principio da causalidade, ndao se justifica a imposi¢do de
sucumbéncia ao exequente, frustrado em seu direito de crédito
em razdo de prescrigcdo intercorrente, pois quem deu causa ao
ajuizamento da execugdo foi o devedor que nao cumpriu a
obrigagado de satisfazer divida liquida e certa. A causalidade diz
respeito a quem deu causa ao ajuizamento da execug¢do - na
hipétese, o devedor que deixou de satisfazer espontaneamente a
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obrigagdo - ndo tendo relagdo com a causa que ensejou a
decretagdo da prescri¢ao intercorrente. Precedentes do STJ.

4. E devida a majoragéo da verba honoréria sucumbencial, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes 0s seguintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida publicada a partir de
18.3.2016, quando entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil;
b) recurso ndo conhecido integralmente ou desprovido,
monocraticamente ou pelo o6rgdo colegiado competente; e c)
condenagc&o em honorarios advocaticios desde a origem no feito em
que interposto o recurso. Precedente da Segunda Secéo.

5. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nesta extenséo, parcialmente provido.

(Agint no AREsp 2.157.297/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 26/10/2022 — sem
grifos no original)

Assim, é rechagada a suposta violagdo ao artigo 85, §§ 2° e 10, do
Caodigo de Processo Civil, vez que o acérdao recorrido encontra-se, neste ponto, em
perfeita harmonia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o que
atrai o obice da Sumula 83/STJ (“Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.”).

Por fim, sustenta a recorrente ter havido ofensa ao art. 1.026, § 2°,
Caodigo de Processo Civil, por entender descabida a multa imposta em sede de
embargos de declaragédo, uma vez que os aclaratérios foram opostos com o objetivo
de prequestionar a matéria.

Razao Ihe assiste nesta extensao.

Examinando o acérdao proferido em sede de embargos de declaragéo
(e-STJ fls. 429-434), constata-se que os aclaratérios foram manifestados também
com o intento de prequestionar a matéria enfocada no ambito do apelo especial,
razao pela qual ndo ha razdo em inquina-los de protelatérios. Aplicavel ao caso,
portanto, a previsdo constante da Sumula 98 desta Corte, in verbis: “Embargos de
declaracdo manifestados com notério propdsito de prequestionamento nao tem
carater protelatorio”.

Em caso analogo, recentemente assim decidiu esta Terceira Turma sob
relatoria desta Ministra:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. INCOMPETENCIA ABSOLUTA. ILEGITIMIDADE
ATIVA. COISA JULGADA. DECADENCIA. VALOR DA CAUSA.
MULTA POR EMBARGOS PROTELATORIOS. INCIDENCIA DAS
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SUMULAS 5, 7 E 211 DO STJ. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO
APENAS PARA AFASTAR A MULTA.

1. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao que negou provimento a
apelacdo, mantendo a sentenga que declarou a nulidade de titulo
definitivo de propriedade emitido pelo Instituto de Terras do Amazonas
(ITEAM), envolvendo imdvel localizado na Estrada do Puraquequara,
em Manaus/AM.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha seis questbes em discussdo: (i) negativa de prestagdo
jurisdicional; (ii) incompeténcia absoluta do juizo de primeiro grau; (iii)
ilegitimidade ativa ad causam do posseiro; (iv) eficacia preclusiva da
coisa julgada; (v) decadéncia para ajuizamento da agdo anulatéria; (Vi)
multa por embargos de declaragéo tidos como protelatorios.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao se constata violagdo ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil,
pois o acordao recorrido enfrentou adequadamente todas as matérias
relevantes a solugdo da controvérsia. Precedente: Agint no Agint no
AREsp n. 1.530.481/SP, rel. Min. Marco Buzzi, DJe de 6/6/2024.

4. A tese de incompeténcia do juizo foi afastada com base na analise
do objeto da acdo anulacdo de negoécio juridico , que justifica a
competéncia da Vara Civel. Rever esse entendimento demanda
reexame de fatos e provas, atraindo os obices das Sumulas n. 5 e 7
do STU.

5. A alegacao de ilegitimidade ativa do posseiro foi rejeitada pelo
Tribunal de origem com fundamento na posse do bem e no interesse
de agir. A alteragdo dessa concluséo igualmente encontra obice nas
Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

6. A eficacia preclusiva da coisa julgada foi afastada diante da
distingdo de partes, causa de pedir e pedido em ag¢bes anteriores. A
reapreciacdo da controvérsia esbarra na necessidade de reexame do
acervo fatico-probatorio.

7. A tese de decadéncia fundada no art. 178, I, do Cédigo Civil ndo foi
objeto de apreciagdo no acorddo recorrido, tampouco nos embargos
de declaracéo, incidindo a Sumula 211 do STJ.

8. A imposi¢ao de multa por embargos tidos como protelatorios
carece de fundamentacao adequada. A jurisprudéncia desta Corte
reconhece que "a oposicao de embargos de declaragdo com o
propdsito de prequestionamento nao possui carater protelatorio”.
Aplicacao da Sumula 98 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
parcialmente provido, apenas para afastar a multa prevista no
art. 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil.
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(REsp 2.206.598/AM, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 15/09/2025, DJe de 18/09/2025 — sem grifos no
original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO EMERGENCIAL.
ROMPIMENTO DA BARRAGEM EM BRUMADINHO. ALEGADA
OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. COISA
JULGADA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do agravo
para dar parcial provimento ao recurso especial, afastando a multa
imposta pelo acordéo que julgou os embargos de declaraggo. Il.
QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o recurso especial
pode promover a revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na
insténcia de origem, considerando a aplicagdo da Stumula 7 do STJ.

3. A alegacéo de prestagéo jurisdicional incompleta, com violagdo aos
artigos 489 e 1.022 do CPC, em razao da ndo analise da tese de coisa
julgada pelo Tribunal estadual. Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdo do quadro fatico-probatério é inviavel em sede de recurso
especial, conforme estabelecido pela Sumula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas.

5. A decisdo do Tribunal de origem foi fundamentada, ndo havendo
omissdo apenas pelo fato de ter decidido em sentido contrario a
pretenséo da parte.

6. A aplicagcao da Sumula 98 do STJ afasta a multa imposta, pois
os embargos de declaragao foram opostos com notoério propésito
de prequestionamento.

IV. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(Agint no AREsp 2.739.684/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 05/05/2025, DJe de 08/05/2025 — sem
grifos no original.)
Desta feita, considerando que os aclaratérios opostos nao tém carater
manifestamento protelatorio, afasta-se a multa aplicada pelo Tribunal local no julgado
de fls. 429-434 e-STJ.

Ante o exposto conhego do agravo em recurso especial para conhecer
0 Recurso Especial e, no mérito, conceder-lhe parcial provimento t4o somente
para afastar a multa aplicada a agravante em sede de embargos de declaragao.

Deixo de fixar honorarios, pois tal providéncia é incabivel na hipotese.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 16 de margo de 2026
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