SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 222948 - MA (2025/0337590-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : JOSE ALBERDAN DA SILVA SANTOS

ADVOGADO - FABIO MARCELO MARITAN ABBONDANZA - MA007630

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO NO HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
EVASAO PARA LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. ALEGADA
NULIDADE DE CITACAO POR ERRO DO OFICIAL DE JUSTICA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, mantendo sua prisao
preventiva.

II. Questao em discussao

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se a alegada falha na citagcao
decorrente de erro do oficial de justica afasta a legalidade da prisdo preventiva
decretada; (i1) estabelecer se a permanéncia do acusado em local incerto por
sete anos, apds o descumprimento das medidas cautelares, constitui
fundamentacao idonea e contemporanea para a segregagao cautelar.

ITI. Razodes de decidir

3. A prisdo preventiva encontra fundamento na necessidade de assegurar a
aplicagdo da lei penal, sendo legitima diante da evasao do agravante por
periodo superior a sete anos, apos descumprimento de medidas cautelares
anteriormente impostas.

4. A tese de erro na citagdo por parte do oficial de justica ndo foi acompanhada
de prova pré-constituida inequivoca, sendo necessario reexame de fatos e
provas, providéncia incompativel com a via estreita do recurso ordindrio em
habeas corpus.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a reconhece que
a fuga para local incerto e ndo sabido constitui motivagdo idonea e atual para a
prisdo preventiva.

I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, mantendo sua prisao
preventiva.

II. Questao em discussao

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se a alegada falha na citagcao
decorrente de erro do oficial de justica afasta a legalidade da prisdo preventiva
decretada; (i1) estabelecer se a permanéncia do acusado em local incerto por
sete anos, apds o descumprimento das medidas cautelares, constitui
fundamentacao idonea e contemporanea para a segregagao cautelar.

ITI. Razodes de decidir

3. A prisdo preventiva encontra fundamento na necessidade de assegurar a
aplicagdo da lei penal, sendo legitima diante da evasao do agravante por
periodo superior a sete anos, apos descumprimento de medidas cautelares
anteriormente impostas.

4. A tese de erro na citagdo por parte do oficial de justica ndo foi acompanhada
de prova pré-constituida inequivoca, sendo necessario reexame de fatos e
provas, providéncia incompativel com a via estreita do recurso ordindrio em
habeas corpus.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a reconhece que
a fuga para local incerto e ndo sabido constitui motivagdo idonea e atual para a
prisdo preventiva.

I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE ALBERDAN DA SILVA
SANTOS em face da decisdo monocratica (fls. 418/420), que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus.

Consta que o ora agravante foi preso em flagrante, em 29/10/2016, com
posterior conversao da custdédia em preventiva (fls. 90-93), em razdo da suposta pratica
do ilicito tipificado no art. 157, § 2°, incisos I e II, do Coédigo Penal, por duas vezes, c.c. o
art. 70, caput, da mesma legislacao.

Em 26/01/2017, a Magistrada de primeiro grau substituiu a prisdo processual
por medidas cautelares alternativas (fls. 23-25).

Em 28/08/2018, o recorrente foi condenado a pena de 08 (oito) anos, 06 (seis)
meses € 19 (dezenove) dias de reclusdo, em regime prisional inicial fechado, e ao
pagamento de 85 (oitenta e cinco) dias-multa, tendo-lhe sido negado o direito de recorrer
em liberdade, uma vez que ndo foi encontrado no endereco residencial
fornecido na oportunidade em que a sua custodia cautelar foi revogada (fl. 50).

A Defesa, pugnando pela revogacdo da prisdo preventiva, impetrou habeas
corpus na Corte de origem, que denegou a ordem as fls. 333-342.

A decisdo agravada manteve a prisdo preventiva do recorrente, fundamentada
na sua evasdao por aproximadamente 7 (sete) anos apds ter sido beneficiado com a
substitui¢ao da prisao por medidas cautelares alternativas.

Nas presentes razoes, a Defesa sustenta, em sintese, a nulidade da citacao e da
decretacdo da prisdo, alegando que houve erro do oficial de justica, o qual ndo teria
localizado o nimero da rua, embora o endereco informado estivesse correto e o acusado
residisse no local durante todo o periodo.

Ademais, diz que ndo foram esgotados os meios para a sua intimagdo e que a
simples ndo localizacdo do réu nao justifica, por si sO, a segregagdo cautelar, conforme
jurisprudéncia desta Corte, visto que a auséncia de localizagdo decorreu de falha no
cumprimento do mandado e ndo de mé-fé ou ocultacao.

Requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a submissdo do feito ao
orgao colegiado para que seja concedida a ordem de habeas corpus.

E o relatoério.

VOTO

Na decisdo agravada, consignou-se que a custddia cautelar encontra-se
devidamente fundamentada na necessidade de assegurar a aplicagdo da lei penal, visto que
o recorrente, apos ser agraciado com a liberdade provisoria vinculada a medidas

cautelares, permaneceu em local incerto e ndo sabido por 7 (sete) anos. Ressaltou-se que a
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fuga do distrito da culpa reforca tanto a contemporaneidade quanto a imprescindibilidade
da medida extrema.

A insurgéncia do agravante, contudo, ndo prospera.

A tese central do agravo repousa na afirmacao de que nao houve fuga, mas sim
um erro do oficial de justiga ao certificar a ndo localizagdo do endereg¢o. Ocorre que, para
desconstituir as premissas fixadas pelas instancias ordindrias, que atestaram que o
paciente permaneceu em local ignorado por longo periodo, descumprindo deveres
processuais, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos. Tal
proceder ¢ vedado na via eleita.

Assim, ainda que o agravante tente justificar a auséncia por erro
administrativo, a decisdo monocratica fundamentou-se na jurisprudéncia consolidada
desta Corte de que a evasdo para local incerto e ndo sabido constitui motivagao idonea

para a segregagdo. A vista disso, destacam-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. REVOGACAO
DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA.
FUGA. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE NAO CONFIGURADA.
AGRAVANTE EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisdao preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatoria desde que estejam presentes oS requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi decretada com base na necessidade de garantir a
ordem publica, em razdo do risco concreto de reiteragdo delitiva,
considerando que o agravante é reincidente, com condenagoes por homicidio
tentado (Autos n. 0123445-80.2017.8.13.0112) e trafico de drogas (Autos n.
0031097-14.2015.8.13.0112), além de constar em sua folha de antecedentes
criminais varios inquéritos em andamento, o que justifica a prisdo preventiva
para evitar a reiteragdo delitiva e, assim, assegurar a ordem publica.

3. No caso em andlise, ndo ha como considerar a auséncia de
contemporaneidade diante do ndo cumprimento da custodia preventiva, uma
vez que a "evasdo do agravante para local incerto e ndo sabido" (fl. 436)
consiste em motivag¢do atual e idonea para justificar a prisdo.

4. Mostra-se indevida a aplica¢do de medidas cautelares diversas da prisdo,
quando a segregag¢do encontra-se fundada no risco concreto de reiteragcdo
delitiva, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para acautelar a ordem publica.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 208.187/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ALEGACAO DE INOCENCIA.
IMPROPRIEDADE DA VIA. CONDICAO DE FORAGIDO. NEGATIVA
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DESPIDA DE DOCUMENTACAO PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE
DE ASSEGURAR A ORDEM PUBLICA. EVASAO PARA LOCAL INCERTO E
NAO SABIDO. CONTEMPORANEIDADE. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a excegdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A tese de insuficiéncia das provas de autoria e materialidade quanto ao tipo
penal imputado consiste em alegac¢do de inocéncia, a qual ndo encontra
espaco de andlise na estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario,
por demandar exame do contexto fatico-probatorio.

3. De outro lado, a defesa ndo trouxe aos autos qualquer elemento a
comprovar que no local onde o agravante residiria por mais de 7 anos, teria
sido realizada sua intimagdo, bem como cumprido o mandado de prisdo. Ao
contrario, relata o acorddo que foi emitida certiddo pelo Oficial de Justica
anotando ndo ter localizado o agravante no enderego constante dos autos,
circunstancia que, inclusive, teria motivado o Ministério Publico a requerer a
decretagdo da prisdo, bem como o magistrado determinar sua citagdo por
edital.

4. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensdvel a demonstrag¢do da
existéncia da prova da materialidade do crime e a presen¢a de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada em
lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses excepcionais da norma em
abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da
medida. Julgados do STF e STJ.

5. Hipotese na qual a gravidade concreta da conduta imputada ao agravante
Jjustifica a prisdo. Consta que ele teria, em tese, abusado por diversas vezes do
enteado, nascido em 23/12/2015, durante o periodo entre os anos de
2018/2020. A reprovagao do delito, ja elevada pela tenra idade do menor, ¢
incrementada pelo longo decurso dos abusos, pelos indicios de que ele
medicava a mde e a criang¢a para cometer os supostos crimes, bem como pelo
fato de que o infante era seu filho afetivo, sendo assim registrado em sua
certiddo de nascimento.

6. A evasdo do agravante para local incerto e ndo sabido consiste em
motivagdo atual e idonea para justificar a prisdo. Com efeito, "a fuga
constitui o fundamento do juizo de cautelaridade, em juizo prospectivo, razdao
pela qual a alegagdo de auséncia de contemporaneidade ndo tem o conddo de
revogar a segregacdo provisoria”. (AgRg no RHC 133.180/SP, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 24/8/2021).

7. Eventuais condi¢oes subjetivas favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sos, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretag¢do
da prisdo preventiva.

8. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 858.153/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 19/10/2023, DJe de 27/10/2023).
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Verifica-se, ainda, que a decisdo agravada estd em total consonancia com os
precedentes desta Corte Superior, sendo certo que a auséncia de impugnacdo apta a
demonstrar a ilegalidade flagrante, aliada a necessidade de reexame de fatos para validar a
tese defensiva, impede o acolhimento do pleito.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSE ALBERDAN DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : FABIO MARCELO MARITAN ABBONDANZA - MA007630
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE ALBERDAN DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : FABIO MARCELO MARITAN ABBONDANZA - MA007630
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026
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