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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3039626 - MT(2025/0334209-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : IRACY PAIM PASSOS

ADVOGADO : WENDER ADAO CORREA - MT0276320

AGRAVADO : UNIMED CUIABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : CARLA HELENA GRINGS SABO MENDES - MT0083610

JOAQUIM FELIPE SPADONI - MT0061970
JORGE LUIZ MIRAGLIA JAUDY - MTO067350
VINICIUS KENJI TANAKA - MT0207730

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PRESCRICAO INTERCORRENTE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N° 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. PRINCIPIO DA NAO SURPRESA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282 /STF.
APRESENTACAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO.

1. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacao
quando o recurso especial deixa de indicar qual dispositivo legal seria
objeto de interpretacao divergente. Aplicacdo da Stumula n°® 284 /STF.

2. A divergéncia jurisprudencial nao foi demonstrada adequadamente, pois
nao houve cotejo analitico entre os arestos confrontados, conforme exigido
pelos artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

3. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem
a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da
Stumula n° 7/STJ.

4. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stimula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

S. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
apresentacao de excecao de pré-executividade configura comparecimento
espontaneo do devedor e afasta a nulidade de citacao. Precedentes.

6. Conforme entendimento desta Corte Superior, nos termos do art. 854 do
Codigo de Processo Civil, € possivel a penhora online sem ciéncia prévia do
executado, visando evitar a frustracdo da execucao. Precedente.

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de marco de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacao
quando o recurso especial deixa de indicar qual dispositivo legal seria
objeto de interpretacao divergente. Aplicacdo da Stumula n°® 284 /STF.

2. A divergéncia jurisprudencial nao foi demonstrada adequadamente, pois
nao houve cotejo analitico entre os arestos confrontados, conforme exigido
pelos artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

3. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem
a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da
Stumula n° 7/STJ.

4. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stimula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

S. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
apresentacao de excecao de pré-executividade configura comparecimento
espontaneo do devedor e afasta a nulidade de citacao. Precedentes.

6. Conforme entendimento desta Corte Superior, nos termos do art. 854 do
Codigo de Processo Civil, € possivel a penhora online sem ciéncia prévia do
executado, visando evitar a frustracdo da execucao. Precedente.

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por IRACY PAIM PASSOS contra a decisao

que inadmitiu o recurso especial.
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O apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, inciso III, "a" e "c",
da Constituicao Federal, insurge-se contra o acoérddao do Tribunal de Justica do

Estado de Mato Grosso, assim ementado:

"RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA NA ACAO DE COBRANCA - REJEICAO DE EXECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE — ALEGADA PRESCRICAO INTERCORRENTE - PRAZO
QUINQUENAL - ART. 206, § 5° I, DO CC — SUMULA 150 DO STF — NAO
OCORRENCIA — DEFERIMENTO DE PENHORA DE ATIVOS FINANCEIROS EM
CONTA CORRENTE DA EXECUTADA - ALEGACAO DE VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA EM RAZAO DA
AUSENCIA DE PREVIA INTIMACAO DO DEVEDOR - DESCABIMENTO -
ART. 854 DO CPC/ 15— DECISAO MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos da Sumula 150 do STF: ‘Prescreve a execucdo no mesmo
prazo de prescricdo da acgdo’. A agdo de cobranca prescreve em 05 (cinco)
anos, de acordo com o art. 206, § 5° I, do CC.

2. No caso, ndo ha se falar em prescricdo intercorrente sem que tenha
ocorrido a desidia do exequente, mesmo que as diligéncias pelo exequente
tenham sido infrutiferas para localizar bens da empresa executada.

3. A penhora on line sem a prévia ciéncia do executado passou a ser
assegurada pelo CPC/15, a fim de garantir a efetividade da medida,
conforme dispoe o art. 854, nao havendo se falar em violagcdo aos principios
do contraditério e da ampla defesa.

4. Recurso desprovido." (e-STJ fl. 90)

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 132/140).

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 142/157), a parte recorrente
alega, além de divergéncia jurisprudencial, violacdo dos arts. 10, 248, § 1°, 280, 854
do Codigo de Processo Civil

Sustenta que teria ocorrido nulidade de citacao da recorrente, pessoa fisica,
que jamais foi pessoalmente citada para responder a execucdo, devendo a carta ser
entregue diretamente ao citando, com assinatura no AR, sob pena de nulidade.

Afirma que ha dissidio jurisprudencial quanto a ocorréncia da prescricao
intercorrente e que "a Exequente ndo comprovou ter diligenciado para citar a Recorrente
apés a informagdo sobre o falecimento do sécio majoritdrio, limitando-se a requerer o
reconhecimento da sucessdao empresarial, o que ndo interrompe o prazo prescricional" (e-
STJ fl. 146).

Aduz que a penhora on-line sem prévia ciéncia nao afasta a necessidade de
citacao valida, sob pena de ofensa ao contraditorio e a ampla defesa, sendo indevido o
bloqueio de valores antes de oportunizada defesa apos citacao (e-STJ fls. 148/151);

Argumenta, ainda, que teria havido violacdo ao principio da nao surpresa,
ao se proferir decisdo sem oportunizar a manifestacdo prévia das partes sobre
fundamentos determinantes.

A parte contraria apresentou contrarrazoes as e-STJ fls. 165/170.

O recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 171-175), dando ensejo a
interposicao do presente agravo.

E o relatério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.
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De inicio, com relacdo a alegada divergéncia jurisprudencial no tocante a
prescricdo intercorrente, o recurso nao merece conhecimento, pois, nos termos dos
arts. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada e
demonstrada, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos arestos que
configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, o que nao ocorreu na espécie. Nao basta a
simples transcricdo de ementas e de parte dos votos sem que seja realizado o
necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e
a divergéncia de interpretacoes.

Além disso, nao ha como aferir eventual dissidio jurisprudencial sem que
tenham os acordaos recorrido e paradigma examinado o tema com enfoque na mesma
legislacao infraconstitucional.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E TUTELA
DE URGENCIA. 1. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. 2. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. COTEJO ANALITICO NAO
EFETUADO. 3. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULAS 283 E 284/ STF.
4. DANO MORAL. IN RE IPSA. REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. 5. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 6. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 'a falta de
indicacdo pela parte recorrente de qual o dispositivo legal teria sido violado
ou objeto de interpretacdo jurisprudencial divergente implica em deficiéncia
da fundamentacgdo do recurso especial, incidindo o teor da Sumula 284 do
STF, por analogia' (AgInt no REsp n. 1.351.296/MG, Relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/9/2019, DJe 12/9/2019).

2. A mera transcricdo de ementas e excertos, desprovida da realiza¢cdo do
necessdrio cotejo analitico entre os arestos confrontados, mostra-se
insuficiente para comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da
abertura da via especial com esteio na alinea ¢ do permissivo constitucional.
Incidéncia da Sumula 284/ STF.

(Agint no AREsp 2.203.568/GO, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,

Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 7/12/2022.)

Torna-se patente, assim, a falta de fundamentacdo do apelo nobre,
circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

Ainda que superado o obice, verifica-se que o Tribunal de origem afastou a
tese de prescricdo intercorrente sob o argumento de que "para que haja a prescrigGo
intercorrente, o exequente deve deixar de cumprir a determinacdo judicial de dar
andamento ao feito apés a intimag¢do pessoal, circunstancia ndo evidenciada nos autos,
vez que se manifestou oportunamente todas as vezes em que foi intimada" (e-STJ fl. 95).

Nesse contexto, rever a conclusao do Tribunal local no sentido em que
pretende a agravante, de que houve inércia da exequente, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatéorio dos autos, procedimento inviavel ante a natureza

excepcional da via eleita, consoante disposto na Stimula n° 7/STJ.
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De outro lado, no que se refere a ofensa aos arts. 10 do CPC, verifica-se que
a matéria versada no dispositivo apontado como violado no recurso especial nao foi
objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, € ndo foram
opostos embargos declaratorios com a finalidade de sanar omissdo porventura
existente. Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por
analogia, o disposto na Stumula n°® 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando nao ventilada, na decisd@o recorrida, a questao federal suscitada".

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACA_&O. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO."

(EDcl no REsp 1.789.134 /RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020 - grifou-se.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO _ DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.

1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacao firmada pela
Jjurisprudéncia do STJ nao merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp 1.097.857/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe de 10/11/2017 - grifou-se.)

Por fim, o Tribunal de origem afastou a alegacao de nulidade em virtude da

auséncia de intimacao prévia ao bloqueio da conta, pelos seguintes fundamentos:

"Lado outro, ndo prospera a alegacdo da agravante de nulidade
da decisdo agravada em razdo do bloqueio de sua conta bancdria sem a sua
intimacdo pessoal, por supostamente ofender os principios constitucionais do
contraditério e da ampla defesa.

Isto porque, a penhora on line sem a prévia ciéncia do executado
passou a ser assegurado pelo CPC/ 15, a fim de garantir a efetividade da
medida, conforme dispoe o art. 854, in verbis:

Partanto, ndo had se falar em nulidade ante a auséncia de citagdo
e, portanto, ausente a probabilidade do direito alegado.” (e-STJ fl. 97 /98)

Ao analisar os embargos de declaracdao, a Corte local reafirmou o
entendimento:

"In casu, ndo se verifica qualquer omissdo ou obscuridade no v.
acorddo, mas sim nitida insatisfagdo da embargante com o julgamento do
Recurso de Agravo de Instrumento, bem como estampa a inteng¢do de
rediscutir a matéria que ja foi devidamente debatida e decidida.

Isto porque, conforme constou do acérddo recorrido, nos termos do
art. 854 do CPC/ 15 é possivel a penhora on line sem a prévia ciéncia do
executado, ndo havendo falar-se em violag¢do aos principios do contraditorio
e da ampla defesa. Portanto, ndo hd se falar em nulidade ante a auséncia
de citacado.
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Da mesma forma, a apresentacdo de exce¢cdo de pré-
executividade formaliza o comparecimento espontdneo da executada, ora
embargante, suprindo, assim, a cita¢do, nos termos art. 239, § 1° do
CPC/ 15" (e-STJ fl. 139).

Tal entendimento esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, no sentido de que a apresentacdo de excecdo de pré-
executividade configura comparecimento espontaneo do devedor e afasta a nulidade
de citacdo, como se observa dos seguintes precedentes:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ILICITO CONTRATUAL. PRESCRICAO DECENAL. NULIDADE DA
CITACAO. COMPARECIMENTO ESPONTANEO. SUPRESSAO. SUMULA 83 DO
STJ. AGRAVO NAO

CONHECIDO.

I Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial fundamentado no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal.
2. A parte agravante alegou violagcdo ao art. 206, § 5° I, do Cédigo Civil,
sustentando que deveria ser aplicado o prazo prescricional quinquenal para
cobranga de obrigacdo liquida, e ao art. 272, §§ 8° e 9° do Cddigo de
Processo Civil, afirmando que o prazo ndo lhe foi restituido apés
comparecimento espontdneo para arguir nulidade de citagdo.

3. A decisdo de inadmissibilidade entendeu que a andlise das razées
recursais demandaria reexame de fatos e provas, vedado pela
Sumula 7/STJ.

II. Questdo em discussdo

4. A matéria em debate diz respeito ao preenchimento ou ndo dos requisitos
para admissdo do recurso especial, notadamente a partir da assertiva da
parte agravante de que os fatos estabilizados pelo Acérddo recorrido séo
suficientes para a apuracdo das questées devolvidas a apreciacdo desta
Corte.

IIl. Razébes de decidir

5. O Acérdao recorrido delimitou que a pretensdo inicial tinha como
fundamento um ilicito contratual. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no
sentido de que o prazo prescricional para pretensées relacionadas a ilicitos
contratuais é decenal, conforme o art. 205 do Cédigo Civil.

6. Segundo o acordo recorrido, houve comparecimento espontaneo,
com a oferta de excecao de pré-executividade. O comparecimento
espontaneo do executado ao processo, notadamente quando o faz
para a apresentacdo de excecao de pré-executividade, supre a
nulidade da citacao, conforme o art. 239, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil, fazendo iniciar os prazos respectivos.

7. O recurso especial ndo sera admitido quando as conclusées do Acérddo
recorrido estdo em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte -
Sumula n. 83/ STJ.

IV. Dispositivo

8. Agravo em recurso especial ndo conhecido."”

(AREsp 2.996.010/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025 - grifou-se.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CIT@CAO POSTAL DE
PESSOA FISICA. COMPARECIMENTO ESPONTANEO. AGRAVCQO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que reconheceu a invalidade da
citacdo de pessoa fisica em ac¢do de execucgdo de titulo extrajudicial, em
razdo de a citagdo ter sido recebida por terceiro, e julgou prejudicado o
pedido de concessao de efeito suspensivo.

2. Acao de execugdo de titulo extrajudicial promovida por empresa contra
avalista e garantidor da obriga¢cdo, com embargos a execugdo opostos pelo
executado, alegando a invalidade da citacdo e a tempestividade dos
embargos.

II. Questdo em discussdo
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se a citag¢do postal de pessoa
fisica, recebida por terceiro, é valida e se o comparecimento espontdneo do
executado supre a nulidade da citagdo.

IIl. Razébes de decidir

4. O entendimento do Tribunal de origem vai de encontro aos parametros
estabelecidos pela jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a citacdo postal
de pessoa fisica deve ser entregue diretamente ao citando, com sua
assinatura no aviso de recebimento, sob pena de nulidade do ato.

5. O comparecimento espontdneo do réu ao processo supre a
nulidade da citacao, conforme o art. 239, § 1°, do CPC, iniciando-se
a contagem do prazo recursal a partir desse comparecimento.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo parcialmente provido.

Tese de julgamento: 'l1. A citacdo postal de pessoa fisica deve ser entregue
diretamente ao citando, sob pena de nulidade. 2. O comparecimento
espontaneo do réu supre a nulidade da citacdo e inicia a contagem do prazo
recursal'.

Dispositivos relevantes citados: CPC/ 2015, art. 239, § 1%

CPC/2015, art. 248, § 1°Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no
AREsp n. 2.489.589/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 19/8/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.023.670/SP,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 16/5/2022;

STJ, REsp n. 1.840.466/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 16/6/2020.

(Agint no AREsp 2.316.743/SP, relator Ministro Joao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 2/6/2025 - grifou-se.)

Ademais, conforme entendimento desta Corte Superior, "o bloqueio judicial
de valores foi mantido com fundamento no art. 854 do Cdédigo de Processo Civil, que
autoriza a penhora de dinheiro sem ciéncia prévia do executado, visando evitar a
frustracdo da execucdo" (AREsp 1.817.197/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 17/11/2025).

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Deixa-se de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do artigo 85,
§ 11, do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados na origem.

E o voto.
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Numero Registro: 2025/0334209-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : IRACY PAIM PASSOS
ADVOGADO : WENDER ADAO CORREA - MT0276320
AGRAVADO : UNIMED CUIABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : JORGE LUIZ MIRAGLIA JAUDY - MT0067350
VINICIUS KENJI TANAKA - MT0207730
CARLA HELENA GRINGS SABO MENDES - MT0083610
JOAQUIM FELIPE SPADONI - MT0061970

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 16 de margo de 2026
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