SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2232840 - DF (2025/0334195-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORA  : CLARISSA ANDRADE PARREIRA - DF049109
AGRAVADO : ROSANA DE TORRES QUINTANILHA
ADVOGADOS : LUCAS MORI DE RESENDE - DF038015

JULIO CESAR BORGES DE RESENDE - DF008583A
ROBERTTA MORI HUTCHISON - DF068921

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO.
INOCORRENCIA. ATO NORMATIVO INFRALEGAL. EXAME.
INVIABILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. IRRESIGNACAO. DEFICIENCIA.

I. Nao se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentacdo contida no acérddo recorrido, sendo possivel
observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a
controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ndo se
podendo confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte
com negativa ou com auséncia de prestacao jurisdicional.

2. O recurso especial ndo constitui a via adequada para a analise de
eventual ofensa a resolugdes, a portarias ou a instru¢des normativas,
por ndo estarem tais atos normativos inseridos no conceito de lei
federal, nos termos do art. 105, III, "a", da Constitui¢ao Federal.

3. A Corte de origem reconheceu a existéncia de direito liquido e
certo com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-
probatdrio constante nos autos, cuja revisao ¢ inviavel no ambito do
recurso especial, diante do 6bice estampado na Sumula 7 do STJ.

4. Esta Corte tem o entendimento de que a Lei n. 8.666/1993
estabelece normas gerais sobre licitagdes e  contratos
administrativos, ndo se aplicando a concurso para provimento de
cargos publicos efetivos, o que enseja a incidéncia da Simula 284
do STF.

5. Agravo interno desprovido.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio

Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORA : CLARISSA ANDRADE PARREIRA - DF049109
AGRAVADO : ROSANA DE TORRES QUINTANILHA
ADVOGADOS : LUCAS MORI DE RESENDE - DF038015
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ROBERTTA MORI HUTCHISON - DF068921

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO.
INOCORRENCIA. ATO NORMATIVO INFRALEGAL.
EXAME. INVIABILIDADE. REEXAME  FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. IRRESIGNACAO.
DEFICIENCIA.

1. Nao se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentagcdo contida no acdérddo recorrido, sendo possivel
observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a
controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ndo se
podendo confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte
com negativa ou com auséncia de prestacao jurisdicional.

2. O recurso especial ndo constitui a via adequada para a analise de

eventual ofensa a resolugdes, a portarias ou a instrugoes

normativas, por ndo estarem tais atos normativos inseridos no
nan

conceito de lei federal, nos termos do art. 105, III, "a", da
Constituicao Federal.

3. A Corte de origem reconheceu a existéncia de direito liquido e
certo com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-
probatdrio constante nos autos, cuja revisao € invidvel no ambito
do recurso especial, diante do 6bice estampado na Sumula 7 do
STIJ.

4. Esta Corte tem o entendimento de que a Lei n. 8.666/1993
estabelece normas gerais sobre licitagdes e contratos
administrativos, ndo se aplicando a concurso para provimento de

cargos publicos efetivos, o que enseja a incidéncia da Sumula 284
do STF.
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5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo DISTRITO FEDERAL
contra decisdo em que conheci, em parte, do recurso especial e, nessa extensao, neguei-
lhe provimento por auséncia de violacdo aos arts. 489, §1°, IV, e 1.022, II, paragrafo
unico, II, do CPC/2015, por incidéncia dos Obices previstos nas Sumulas 7 do STJ e 284
do STF, e em razdo de que a afronta apontada ao art. 61, V, da Lei n. 9.394/1996 ¢

meramente reflexa.

Em suas razoes, a parte recorrente alega que ha omissao no julgado
sobre tese essencial ao deslinde da causa, que ndo ¢ o caso de aplicacao dos débices de

conhecimento e que ndo ha violacdo reflexa de lei federal no caso em apreco.

Requer, assim, a reconsideragdo do decisum impugnado ou a sua

submissdo ao Orgdo colegiado.
Impugnacgao apresentada as e-STJ fls. 528/537.

E o relatorio.
VOTO

Nao obstante as razdes apresentadas, o recurso ndo deve prosperar.

Conforme delineado na decisdo singular, quanto a alegada ofensa
aos arts. 489, § 1°, VI, e 1.022, II, ambos do CPC, ndo se vislumbra nenhum equivoco ou
deficiéncia na fundamentacio contida no acordao recorrido, sendo possivel observar que
o Tribunal de origem apreciou integralmente a controvérsia, apontando as razoes de seu
convencimento, ndo se podendo confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte

com negativa ou com auséncia de prestagdo jurisdicional.

Ademais, consoante entendimento desta Corte, o magistrado nao
esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, tampouco a rebater, um a um,
todos os seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes

para embasar a decisdo, como ocorre na espécie.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
DESAPROPRIACAO. JULGAMENTO ULTRA PETITA.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ
DAS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA
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ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra
decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

[...]

IV. Nio ha falar, na hipotese, em violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, 11,
do CPC/2015, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do
acorddo proferido em sede de Embargos de Declaragdo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessarias a
solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da
pretendida.

V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir decisdo
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestagdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/05/2020;
AREsp 1.362.670/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 31/10/2018; REsp 801.101/MG, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

VI. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensdo, improvido.
(AgInt no AREsp n. 2.084.089/RO, Relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 15/9/2022.)

Vejamos o que decidiu a Corte a quo (e-STJ fl. 274/275):

[.]

No caso, a impetrante apresentou Diploma de Licenciatura em Pedagogia:
Formagao Pedagodgica (ID 61557761), bem como de Licenciatura em
Pedagogia, do Programa Especial de Formagdo Pedagogica de Docentes (ID
61557760).

A Resolucdo n. 2/97, do Conselho Nacional de Educacdo, que estabelece
critérios para habilitagdo em licenciatura de portadores de diplomas de ensino
superior em areas distintas da graduacdo em Pedagogia, dispde,
expressamente, que “o concluinte do programa especial recebera certificado e
registro profissional equivalentes a licenciatura plena" (artigo 10).

Assim, a impetrante cumpriu as disposi¢des da Resolugdo do MEC/CNE/CP
n. 2, de 1° de julho de 2015, ou seja, teve uma carga horaria minima de 890
(oitocentos e noventa) horas (ID 61557760 - p. 2), superior as 540 horas
minimas exigidas pelo art. 4° da Resolugdo n. 02/1997 do Conselho Nacional
de Educagdo. Note-se, ainda, que a Resolu¢do MEC/CNE/CP n. 2 de 20 de
dezembro de 2019, em seu art. 21, determina ser necessaria a carga horaria
minima de 760 (setecentas e sessenta) horas, requisito que estaria, de igual
modo, atendido pela impetrante.
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Outrossim, a atual Lei de Diretrizes e Bases da Educa¢ao Nacional reconhece
expressamente os concluintes de programa especial de formagdo pedagogica
como habilitados para o exercicio do magistério (art. 61, inciso V).

Dessa forma, restou devidamente atendida a previsdo editalicia para o
exercicio do cargo de professora de educagdo bdasica, ndo se afigurando
legitima a recusa da autoridade coatora, que, inclusive, ja tinha validado a
documentagdo e garantido a posse eletronica da impetrante, mas,
contraditoriamente, ¢ sem apresentar a devida motiva¢do, em ato posterior,
considerou que a mesma documentagdo ja ndo mais atendia ao requisito
previsto no edital (ID 61557763/765).

Ademais, vé-se que a impetrante também cumpre a exigéncia prevista na Lei
Complementar Distrital n. 840/2011, para investidura no cargo publico,
mormente o nivel de escolaridade exigido (art. 7°, inc. IV); e, especificamente,
em relagdo a Carreira de Magistério Publico do Distrito Federal (
Lei n. 5.105/203), para professor de educagdo basica, possui habilitagao
especifica em curso superior com licenciatura plena ou bacharelado com

complementagdo pedagdgica (art. 4°, inc. I).

Em aresto integrativo (e-STJ fl. 355):

[...]

Na hipotese, inexistem as omissdes apontadas, porquanto o regramento
alegado pelo embargante (art. 10 da Resolugdo n. 2/2019) ndo se aplica ao
caso da embargada, tendo em vista que possui graduagdo em psicologia,
acrescida da licenciatura em Pedagogia, com formagdo pedagodgica para
graduados (ID 61557761/762). Cabe destacar que o Edital do Concurso
Publico (n. 31/2022) ¢ anterior a Resolucdo CNE/CP n. 4, de 29 de maio de
2024, logo, a complementagdo prevista no art. 15, § 1° dessa Resolugdo nao
senovel aplica a hipotese dos autos.

Desse modo, nao poderia o acérddo concluir de forma diversa, sendo no
sentido de que a impetrante cumpriu as disposicoes da Resolugdo do
MEC/CNE/CP n. 2, de 1° de julho de 2015, ou seja, teve carga horaria minima
de 890 (oitocentos e noventa) horas, superior as 540 horas minimas exigidas
pelo art. 4° da Resolucdo n. 02/1997 do Conselho Nacional de Educacao.
Restou consignado, ainda, que, na situagdo dos autos, a Resolucdo
MEC/CNE/CP n. 2 de 20 de dezembro de 2019, em seu art. 21, determina ser
necessaria a carga horaria minima de 760 (setecentas e sessenta) horas,
requisito que estaria, de igual modo, atendido pela impetrante/embargada.
Necessario enfatizar, outrossim, que a impetrada, por meio da Geréncia de
Selecao e Provimento, inicialmente informou que a documentagdo apresentada
pela embargada estava correta, ndo havia qualquer pendéncia para ser sanada,
para assuncdo ao cargo publico (ID 61557763). Posteriormente, solicitou que
a embargada apresentasse diploma, devidamente registrado, de conclusdo de
curso de Licenciatura em Pedagogia com habilitagio em Magistério para
séries iniciais e/ou para educagdo infantil, fornecido por instituigdo de ensino
superior reconhecida pelo MEC; diploma, devidamente registrado, deou

Licenciatura em Pedagogia; diploma, devidamente registrado, de conclusdo de
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curso deou Licenciatura em Normal Superior, fornecido por instituicdo de
ensino superior reconhecida pelo MEC, prontamente atendido pela
embargada, em resposta a solicitacdo por e-mail (ID 61557765). Portanto, ao
contrdrio do entendimento do embargante, a impetrante cumpriu todos os
requisitos do edital, mormente em relacdo a carga horaria para o exercicio do
cargo pretendido (Atividades - Cargo 403). Do que se V€, inexiste omissao a

ser sanada.

No mérito, reitero que as razdes apresentadas pelo recorrente
remetem a necessaria interpretacao de dispositivos das Resolu¢des do Conselho Nacional
de Educagcdo CNE/CP n. 02/2019 e n. 04/2024, de modo que eventual afronta a lei

federal ali mencionada (art. 61, V, da Lei n. 9.394/1996) ¢ meramente reflexa.

Ocorre que o recurso especial ndo constitui via adequada para a
analise de eventual ofensa a resolucdes, a portarias ou a instrugdes normativas, por nao
estarem esses atos normativos inseridos no conceito de lei federal, de que trata o art. 105,

III, "a", da Constitui¢ao Federal.
Em igual perspectiva:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL AUTONOMO. INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA. ATO NORMATIVO INFRALEGAL.
EXAME. INVIABILIDADE. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA.

[....]

2. O recurso especial ndo constitui a via inadequada para a analise de eventual
ofensa a resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais
atos normativos inseridos no conceito de lei federal, nos termos do art. 105,
III, "a", da Constituicdo Federal.

[....]

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp n. 2.046.250/PR, de minha relatoria, Primeira Turma, julgado
em 20/11/2023, DJe de 23/11/2023).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - ENSINO SUPERIOR -
REVALIDACAO DE DIPLOMA ESTRANGEIRO - SUBMISSAO A
PROCEDIMENTO DA UNIVERSIDADE - - VIOLACAO DO
LEI 9.394/1996 DO CPC NAO CARACTERIZADA - DEFICIENCIA
NAART. 535 FUNDAMENTACAO: - INEXISTENCIA DE VIOLACAO
SUMULA 284/STF DO DO CPC - VIOLACAO A RESOLUCAO DO CNE -
NAO- ART. 475 CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL - CONCEITO
DE LEI FEDERAL. 1. Nao ha como esta Corte analisar violagdo do do CPC
quando o art. 535 recorrente ndao aponta com clareza e precisdo as teses sobre
as quais o Tribunal de origem teria sido omisso. Incidéncia da
Stmula 284/STF. 2. Inexiste ofensa ao do CPC, na hipotese de o Tribunal de
origem art. 475 analisar integralmente a matéria devolvida em remessa

necessaria, ainda que por ocasido do julgamento dos embargos de declaracdo
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opostos. 3. Afasta-se o malferimento as normas da referentes a finalidade
Lei 9.394/1996, da educacdo superior ¢ ao processo de revalidacdo de
diploma expedido por instituigdo estrangeira (arts. 43, 11, e 48, § 2°), tendo em
vista sua estrita observancia. 4. Invidvel a revisdo do julgado, em recurso
especial, referente a aplicagdo dos procedimentos previstos na Portaria
Ministerial n® 865/2009, em detrimento da Resolu¢do CNE/CES n° 1/2002,
uma vez que esses atos administrativos ndo se enquadram no conceito de
"tratado ou lei federal" inserido na alinea "a" do inciso II do da Constitui¢ao
da Republica de 1988. art. 105 5. Recurso especial parcialmente conhecido e
ndo provido. (REsp 1289.01/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe 22/10/2012).

Quanto a alegagao de ofensa ao art. 1° da Lei n. 12.016/2009,
ressalte-se que a Corte de origem solveu a controvérsia, reconhecendo o direito liquido e
certo da recorrida, com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-

probatorio constante nos autos.

Nesse passo, a modificagdo do julgado, nos moldes pretendidos,
nao depende de simples andlise do critério de valoragao da prova, mas do reexame dos
elementos de convicgdo postos no processo, providéncia incompativel com a via estreita

do recurso especial, a teor da Simula 7 do STJ.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM CONCEDIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DIREITO LiQUIDO E CERTO. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO QUE
ADOTOU FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL.
EXAME. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "a analise da violagdo do art. 1° da
Lei n. 12.016/2009, a fim de se verificar se existe ou ndo direito liquido e
certo a concessdo da seguranga, demanda incurs@o no conteudo fatico-
probatdrio dos autos, o que implica reexame de provas - inviavel em Recurso
Especial, nos termos da Stumula 7/STJ" (STJ, AgRg no AREsp 621.251/PE,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe de
21/05/2015) .

II. Tendo o Tribunal de origem decidido a controvérsia a luz do principio
constitucional de presun¢do de inocéncia, insculpido no art. 5°, LVII, da
Constituicdo Federal, rever o entendimento firmado no acérddo recorrido
implicaria invasdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal,
nos termos do art. 102, 111, da Constituicao da Republica.

III. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.398.400/MA, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 22/9/2015, DJe de 2/10/2015.)
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA ALEGADA INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO STJ. EXISTENCIA DE
PROVA PRE CONSTITUIDA. NECESSIDADE E URGENCIA DA
MEDIDA. SUMULA 7 DO STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
E DEVER DO ESTADO GARANTIR O DIREITO A SAUDE.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS PELO
FUNCIONAMENTO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE. AGRAVO
REGIMENTAL DO ESTADO DO CEARA DESPROVIDO.

1. O Tribunal local ndo se manifestou acerca da tese de inadequacdo do
Mandado de Seguranca por ter sido impetrado pelo Ministério Publico, em
substituicdo a Agdo Civil Publica. Assim, ante a auséncia de
prequestionamento, incide a Simula 211 desta Corte.

2. Ademais, ¢ assente o entendimento desta Corte de que a afericdo da
inadequacdo da via eleita e a existéncia ou ndo de direito liquido e certo para a
concessdo da seguranca demanda a incursdo no conteudo fatico- probatdrio
dos autos, o que implica reexame de provas - inviavel em Recurso Especial,
nos termos da Sumula 7 do STJ.

3. Quanto a tese de ilegitimidade passiva, este Superior Tribunal de justica
tem firmada a jurisprudéncia de que o funcionamento do Sistema Unico de
Satde ¢ de responsabilidade solidaria da Unido, dos Estados e dos Municipios,
de modo que qualquer um desses Entes tem legitimidade ad causam para
figurar no polo passivo de demanda que objetiva a garantia do acesso a
medicamentos para tratamento de problema de satde.

4. Agravo Regimental do ESTADO DO CEARA desprovido.

(AgRg no Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, AR Esp
264840/CE, Primeira Turma, DJe 10/06/2015).

No mais, quanto a alegagdo de ofensa ao art. 41 da
Lei n. 8.666/1993 e do art. 25 da Lei n. 14.133/2021, esta Corte tem o entendimento de
que a referida norma estabelece normas gerais sobre licitagdes e contratos
administrativos, ndo se aplicando a concurso para provimento de cargos publicos

efetivos, o que enseja a incidéncia da Sumula 284 do STF. Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. CLAUSULAS CONTRATUAIS. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
IRRESIGNACAO. DEFICIENCIA.

1. Infirmar a conclusdo obtida pela instancia originaria demanda o
revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, além da interpretagdo de
clausulas contratuais, providéncias vedadas em sede de recurso especial, nos
termos das Sumulas 7 e 5 do STJ.

2. Esta Corte tem o entendimento de que a Lei n. 8.666/1993 estabelece
normas gerais sobre licitagdes e contratos administrativos, ndo se aplicando a
concurso para provimento de cargos publicos efetivos, o que enseja a
incidéncia da Sumula 284 do STF.
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3. Incide a Sumula 283 do STF, em aplicagdo analdgica, quando ndo
impugnado fundamento autébnomo e suficiente a manutencdo do aresto
recorrido.

4. E deficiente o apelo nobre cujas razdes recursais estio genéricas e
deficientes (Sumula 284 do STF).

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1.172.424/RS, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe de
6/4/2021) .

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONCURSO PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. MALFERIMENTO DA
LEI N. 8.666/1993. MENCIONADA LEI NAO SE APLICA A CONCURSO
PARA PROVIMENTO DE CARGOS PUBLICOS. OBICE DA SUMULA N.
284 DO STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
REEXAME. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. ANALISE DE
QUESTOES. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DOS CRITERIOS PELO PODER JUDICIARIO.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. OBICE DA SUMULA
N. 7 DO STJ.

1. Na origem, cuida-se de agdo proposta pelo agravante em razdo de ter sido
eliminado na prova oral do certame para provimento de vagas para o cargo de
Delegado de Policia Substituto, Edital n. 001/SSP/DGPC/ACADEPOL/2014.
2. A suscitada violagdo do art. 1022 do Codigo de Processo Civil foi deduzida
de modo genérico, o que justifica a aplicacdo da Simula n. 284/STF, a saber:
"E inadmissivel o recurso extraordinirio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.".

3. Relativamente a contrariedade a Lei n. 8.666/1993, esta Corte tem o
entendimento de que a citada lei estabelece normas gerais sobre licitagdes e
contratos administrativos, ndo se aplicando o concurso para provimento de
cargos publicos efetivos, o que enseja a incidéncia da Stimula n. 284/STF.

4. Rever o entendimento da Corte local, no tocante a inocorréncia de
cerceamento de defesa da parte, demandaria induvidosamente o reexame de
todo o material cognitivo produzido nos autos, desiderato incompativel com a
via especial, consoante a Sumula n. 7 do STJ.

5. Segundo jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, o magistrado tem
ampla liberdade para analisar a conveniéncia e a necessidade da produgdo de
provas, podendo perfeitamente indeferir provas periciais, documentais,
testemunhais e/ou proceder ao julgamento antecipado da lide, se considerar
que ha elementos nos autos suficientes para a formagdo da sua convicgdo
quanto as questdes de fato ou de direito vertidas no processo, sem que isso
implique qualquer ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa.

6. Analisando a controvérsia sobre a possibilidade de o Poder Judiciario
realizar o controle jurisdicional sobre o ato administrativo que avalia questdes
em concurso publico, o Supremo Tribunal Federal, em recurso extraordinario
com repercussdo geral reconhecida, firmou a seguinte tese: "Nao compete ao

Poder Judiciario substituir a banca examinadora para reexaminar o conteudo
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das questdes e os critérios de correcdo utilizados, salvo ocorréncia de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade" (Tema n. 485 - RE n. 632.853, relator
Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, Acdérdao Eletronico repercussao
geral - Mérito DJe-125, divulg. em 26/6/2015, public. em 29/6/2015).

7. A jurisprudéncia do STJ segue o entendimento da Suprema Corte no
sentido de vedar ao Poder Judiciario, como regra, substituir a banca
examinadora do concurso publico para se imiscuir nos critérios de correcao de
provas ¢ de atribuicdo de notas, visto que sua atuagao cinge-se ao controle
jurisdicional da legalidade do certame. A propoésito: RMS n. 58.298/MS,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 21/9/2018;
Aglnt no RMS n. 53.612/PR, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe de 5/3/2018; RMS n. 49.896/RS, de minha relatoria,
Segunda Turma, DJe de 2/5/2017; AgRg no RMS n. 47.607/TO, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 16/9/2015.

8. Nao obstante a impossibilidade de o Poder Judiciario, em matéria de
concurso publico, substituir a banca examinadora do certame para alterar os
métodos de avaliagdo e os critérios de correg@o das provas, situagdes concretas
dos concursos publicos podem sinalizar que aspectos de legalidade foram
vulnerados, exigindo o controle jurisdicional do ato administrativo.

9. Na espécie, verifica-se que ndo esta presente nenhuma ilegalidade, na
verdade, o agravante pretende a revisdo dos critérios firmados pela banca
organizadora, o que ndo ¢ possivel, tendo em vista a jurisprudéncia do STJ
vedar ao Poder Judiciario, como regra, substituir a banca examinadora do
concurso publico para se imiscuir nos critérios de correcdo de provas e de
atribuicao de notas, visto que sua atuagdo cinge-se ao controle jurisdicional da
legalidade do certame.

10. No tocante ao dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia desta Corte
Superior é no sentido de que a incidéncia da Simula n. 7/STJ impede o exame
da divergéncia, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto.

11. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1.928.649/SC, rel. Ministro OG FERNANDES, Segunda
Turma, DJe de 14/12/2021).

Considerando que a Lei n. 14.133/2021 sucedeu a

Lein. 8.666/1993, aplica-se, aquela norma, o mesmo raciocinio aqui exposto.

Por fim, deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, visto que o mero inconformismo com a decisdo agravada nao enseja a
necessaria imposicao da san¢do, quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisao unanime do Colegiado, como no caso em

andlise.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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