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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2231840 - TO(2025/0332851-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : KAROENI TEIXEIRA DE SOUSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECORRIDO : ADMINISTRADORA DE CONSORCIO NACIONAL HONDA
LTDA
ADVOGADA : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - RN001121
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. 1.
ART. 1.022 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. 2. NOTIFICACAO
EXTRAJUDICIAL ENVIADA AO ENDERECO CONTRATUAL. ART. 2
°, § 2°, DO DECRETO-LEI 911/1969. TEMA REPETITIVO 1.132/STJ.
DEVOLUCAO DO AR COM “NAO PROCURADO”. CONSTITUICAO
EM MORA CONFIGURADA. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. Recurso especial interposto contra acérddo que manteve a
procedéncia da busca e apreensdo com base na constituicido em
mora comprovada pelo envio de notificacdo ao endereco contratual e
rejeitou embargos de declarag&o por auséncia de vicio.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao
jurisdicional, nos termos do art. 1.022 do CPC,; (ii) a devolugdo do AR
com “ndo procurado” impede a constituicdo em mora prevista no art. 2
°, § 2° do Decreto-lei n. 911/1969, a luz do Tema 1.132/STJ.

3. A prestacao jurisdicional é entregue com fundamentacgao suficiente
quando o Colegiado enfrenta a tese central e aplica a orientagao
vinculante, ndo sendo exigivel rebater, um a um, todos os argumentos.
4. A constituicdo em mora nos contratos com alienagéao fiduciaria se
comprova com o envio da notificagdo extrajudicial ao enderego
indicado no contrato; a devolugdo do AR com “ndo procurado” nao
invalida o ato, incumbindo ao devedor diligenciar o recebimento.

5. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. 1.
ART. 1.022 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. 2. NOTIFICACAO
EXTRAJUDICIAL ENVIADA AO ENDERECO CONTRATUAL. ART. 2
°, § 2°, DO DECRETO-LEI 911/1969. TEMA REPETITIVO 1.132/STJ.
DEVOLUCAO DO AR COM “NAO PROCURADO”. CONSTITUICAO
EM MORA CONFIGURADA. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. Recurso especial interposto contra acérddo que manteve a
procedéncia da busca e apreensdo com base na constituicido em
mora comprovada pelo envio de notificacdo ao enderego contratual e
rejeitou embargos de declaragéo por auséncia de vicio.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao
jurisdicional, nos termos do art. 1.022 do CPC,; (ii) a devolugdo do AR
com “ndo procurado” impede a constituicdo em mora prevista no art. 2
°,§ 2° do Decreto-lei n. 911/1969, a luz do Tema 1.132/STJ.

3. A prestacéo jurisdicional é entregue com fundamentacgao suficiente
quando o Colegiado enfrenta a tese central e aplica a orientagao
vinculante, ndo sendo exigivel rebater, um a um, todos os argumentos.
4. A constituicdo em mora nos contratos com alienacgao fiduciaria se
comprova com o envio da notificagdo extrajudicial ao enderego
indicado no contrato; a devolucdo do AR com “ndo procurado” nao
invalida o ato, incumbindo ao devedor diligenciar o recebimento.

5. Recurso especial nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por KAROENI TEIXEIRA DE
SOUSA (KAROENI) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado, por
sua vez, com fundamento no art. 105, lll, alinea a, da CF, contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado do Tocantins, assim ementado:

DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICACAO
EXTRAJUDICIAL ENVIADA AO ENDERECO CONSTANTE DO
CONTRATO. DEVOLUCAO COM A INFORMACAO “NAO
PROCURADO”. CONSTITUICAO EM MORA CONFIGURADA.
SENTENCA MANTIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagéo civel interposta contra sentenga que julgou procedente
acdo de busca e apreensdo em alienacéo fiduciaria, consolidando a
posse e o dominio do bem em favor da autora, diante do
inadimplemento contratual da recorrente.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a devolugdo da
notificagdo extrajudicial com a informag¢do “ndo procurado” inviabiliza a
constituicdo em mora em contratos de alienagéo fiduciaria.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia vinculante do STJ (Tema n° 1.132) dispée que, em
contratos de alienagéo fiduciaria, a constituicdo em mora se da com o
envio da notificacdo extrajudicial ao enderego constante do contrato,
dispensando-se a comprovagdo do recebimento.

4. O retorno do Aviso de Recebimento com a informagdo “nédo
procurado” ndo invalida a mora, cabendo ao devedor diligenciar o
recebimento da correspondéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Recurso nao provido.

Tese de julgamento: “A devolugdo da notificagcdo extrajudicial enviada
ao endereco indicado no contrato com a informag¢do “ndo procurado”
néo impede a constituicdo em mora nos termos do art. 2°, § 2° do
Decreto-Lei n°® 911/1969.” (e-STJ, fls. 214/215)

Os embargos de declaragao de KAROEN!I foram rejeitados (e-STJ, fls. 230-
235).

Nas razbes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
Il do art. 105 da CF, KAROENI alegou (1) negativa de prestacéo jurisdicional, por
violagado do art. 1.022, incisos | e Il, do CPC, sustentando que o Colegiado nao
enfrentou o fato de que o banco nao procedeu ao exaurimento dos meios disponiveis
para localizar o devedor, e nem ha de se falar em aplicagdo do Tema 1.132 do STJ, ja
que a notificagcdo nem sequer foi enviada para o enderegco da KAROENI; e (2) violagao
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do art. 2°, § 2° do Decreto-lei n. 911/1969, afirmando nao ter sido comprovada a
constituicdo em mora porque o AR retornou “ndo procurado”, quadro que, no caso,
revelaria inoperancia postal na regido e afastaria a incidéncia do Tema 1.132/STJ.

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls. 252-263).

E o relatério.
VOTO

A irresignagado ndo merece prosperar.

(1) Da alegada violagao do art. 1.022 do CPC

Verifica-se que o Tribunal estadual se pronunciou sobre o tema consignando:

O acoérddo embargado analisou de maneira suficiente a questao
relativa a constituicdo em mora, aplicando corretamente a tese firmada
pelo Superior Tribunal de Justica no Tema 1.132, no sentido de que,
para fins de comprovagcdo da mora em agdes de busca e apreensdo
fundadas em contratos de alienacéo fiduciaria, basta a comprovagao
do envio da notificagdo extrajudicial ao endereg¢o constante no
contrato, sendo dispensada a efetiva entrega ou o recebimento pelo
destinatario.

A informagao de "ndo procurado” no Aviso de Recebimento, conforme
assentado no voto condutor do acorddo recorrido, ndo invalida a
constituicdo em mora, competindo ao devedor diligenciar no sentido
de retirar a correspondéncia junto a agéncia dos Correios.

Importante destacar que a tese vinculante do STJ abarca as hipoteses
em que, embora enviada a notificacdo ao enderecgo indicado, o Aviso
de Recebimento retorna com justificativas como "ndo procurado”,
"ausente", "mudou-se" ou outras que néo infirmam a validade do envio
da correspondéncia.

No caso concreto, a Embargante ndo trouxe elementos capazes de
comprovar que o enderecgo indicado no contrato seria absolutamente
inoperavel, no sentido de tornar inviavel o envio da correspondéncia,
limitando-se a alegagcbes desacompanhadas de prova robusta (e-STJ,
fl. 232)

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 1.022 do CPC, sendo forgoso
reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente, visando
rediscutir matéria que ja foi analisada.

A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que, se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decis&o, o julgador néo
esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. 2.
RESPONSABILIDADE  PELOS  SERVICOS  PRESTADOS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS DA AVENGCA E REEXAME DE
PROVAS. DESCABIMENTO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 3.
PRINCIPIOS DA CONGRUENCIA OU DA ADSTRICAO. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
OPOSTOS. SUMULAS N. 282 e 356 DO STF. 4. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal
de origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador
ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados
pelas partes, quando tiver encontrado motivagcao satisfatoéria para
dirimir o litigio.

[1

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.487.975/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 17/2/2020, DJe 19/2/2020 — sem

destaques no original)

Desse modo, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC.

(2) Da constituicdo em mora

O Tribunal de Justica do Estado do Tocantins concluiu que, uma vez
constatado o envio da notificagcdo para o endereco informado no contrato,
esta configurada a mora do devedor, independentemente de eventual devolugado da
correspondéncia sob a justificativa de "nao procurado".

Confira-se:

Todavia, a recente orientagdo jurisprudencial consolidada pelo
Superior Tribunal de Justica, por meio do julgamento dos Recursos
Repetitivos n° 1.951.888/RS e n° 1.951.662/RS (Tema n° 1.132),
trouxe pacificacdo a matéria, fixando-se o entendimento de que, em
aclées de busca e apreensdo fundadas em contratos garantidos com
alienacgédo fiduciaria, é suficiente, para comprovagdo da mora, o envio
de notificagdo extrajudicial ao endere¢co do devedor indicado no
contrato, dispensando-se a prova do efetivo recebimento, seja pelo
destinatario ou por terceiros. O julgado assim dispbe:

[]

O entendimento vinculante acima citado deixa claro que, uma vez
constatado o envio da notificagdo para o enderego informado no
contrato, resta configurada a mora do devedor, independentemente de
eventual devolugdo da correspondéncia sob a justificativa de "nao
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procurado”. Nesse sentido, o proprio 6nus de diligenciar junto a
agéncia dos Correios e proceder a retirada da notificagdo recai sobre o
destinatario, ndo podendo o credor ser penalizado por eventual inércia
do devedor.

No caso em analise, ha comprovagao nos autos de que a notificagdo
extrajudicial foi devidamente encaminhada para o enderego constante
no contrato celebrado entre as partes, conforme documento acostado
aos autos (processo 0003827-74.2023.8.27.2721/TO, evento 1,
NOTIFICACAO4). O fato de o Aviso de Recebimento ter sido
devolvido com a anotagéo "ndo procurado” néo invalida a constituicdo
em mora, estando o ato plenamente consoante com o que estabelece
o art. 2° § 2° do Decreto-Lei n° 911/1969 e a tese firmada pelo STJ (e-
STJ, fls. 209/210).

Observa-se que o acérdao recorrido esta em sintonia com entendimento
da egrégia Segunda Secéao desta Corte Superior, que definiu que, para a comprovagao
da mora, em contratos de alienacao fiduciaria, é suficiente o envio de notificacdo ao
enderego do devedor indicado no instrumento contratual (Tema Repetitivo 1.132).

A tese foi aprovada com a seguinte redagao: "Para a comprovagao da mora
nos contratos garantidos por alienacao fiduciaria, € suficiente o envio de notificagao
extrajudicial ao devedor no endereco indicado no instrumento contratual, dispensando-
se a prova do recebimento, quer seja pelo préprio destinatario, quer por terceiros."
(REsp 1.951.662/RS, Relator para o acérddo Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Segunda Secgéo, julgado em 9/8/2023).

No caso em comento, ADMINISTRADORA adotou o comportamento que lhe
era esperado ao enviar a notificacdo para o endereco indicado por KAROENI no
contrato. Conquanto se trate de endere¢co onde o devedor ndo pdde ser procurado, o
entendimento firmado pela Corte, em ambito de recursos repetitivos, foi no sentido de
que a prova do recebimento da notificacao € dispensada.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. DEVOLUCAO.
NAO PROCURADO. ENVIO. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. CONSTITUICAO EM MORA. COMPROVACAO
SUFICIENTE. TEMA REPETITIVO N° 1.132/STJ.

1. Discute-se nos autos se é suficiente o envio da notificagdo
extrajudicial para o enderego constante no contrato de alienagao
fiduciaria para a comprovagdo da constituicdo em mora do devedor,
nos casos em que a correspondéncia foi devolvida pelo motivo "nao
procurado”.

2. A Segunda Secgédo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento
dos recursos repetitivos REsp n° 1.951.662/RS e
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REsp n°® 1.952.888/RS (Tema n° 1.132), firmou entendimento no
sentido de que, nos contratos garantidos por alienacao fiduciaria, é
suficiente para a comprovagédo da constituicdo em mora o envio da
notificagdo extrajudicial para o endere¢o constante no instrumento
contratual, sendo dispensavel a prova do efetivo recebimento, seja
pelo devedor, seja por terceiro.

3. Recurso especial conhecido e néo provido.

(REsp 2.170.255, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
j- DJEN 7/3/2025)

Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor da KAROENI, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC,
devendo ser observada a concesséao da justigca gratuita.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 04 de maio de 2026
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