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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2229822 - PR(2025/0326735-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : FUNDACAO NACIONAL DOS POVOS INDIGENAS - FUNAI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERES. : LHG
INTERES. : CKDOSSG
INTERES. : GM DOSSS

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. DIREITO
INDIGENA. ADOCAO DE CRIANCA INDIGENA. PRINCIPIO DA PRIORIDADE
ABSOLUTA (CF, ART. 227). MELHOR INTERESSE DA CRIANCA. DIREITO A
CONVIVENCIA FAMILIAR. RELATIVIZACAO DA PRIORIDADE ETNICA.

1. O art. 28, § 6°, Il, do Estatuto da Crianga e do Adolescente prevé que a colocagao
em familia substituta de crianga indigena deve ocorrer, preferencialmente, no seio da
comunidade ou junto a membros da mesma etnia, observados os costumes e tradigbes
de seu povo.

2. Tal prioridade, entretanto, ndo € absoluta, devendo ser interpretada em harmonia
com o principio da protecéo integral e da prioridade absoluta assegurado as criangas e
adolescentes (CF, art. 227; ECA, arts. 4° e 19).

3. Crianga acolhida desde o primeiro més de vida e sem vinculos afetivos com sua
comunidade de origem. Auséncia de familias indigenas habilitadas a adogao.

4. O prolongamento do acolhimento institucional, em detrimento da insercdo em familia
substituta apta, contraria o direito fundamental da criangca a convivéncia familiar e ao
desenvolvimento pleno de sua personalidade.

5. Em tais hipdteses, € legitima a adog¢do por familia ndo indigena regularmente
habilitada, sem que isso implique desrespeito ao patrimdnio cultural indigena, que deve
ser preservado mediante acompanhamento técnico e orientacao a familia adotiva.

6. Recurso especial a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG), Jodo Otévio de Noronha e Raul Araldjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha.

Brasilia, 17 de marco de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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em familia substituta de crianga indigena deve ocorrer, preferencialmente, no seio da
comunidade ou junto a membros da mesma etnia, observados os costumes e tradigbes
de seu povo.

2. Tal prioridade, entretanto, ndo € absoluta, devendo ser interpretada em harmonia
com o principio da protecéo integral e da prioridade absoluta assegurado as criangas e
adolescentes (CF, art. 227; ECA, arts. 4° e 19).

3. Crianga acolhida desde o primeiro més de vida e sem vinculos afetivos com sua
comunidade de origem. Auséncia de familias indigenas habilitadas a adogao.

4. O prolongamento do acolhimento institucional, em detrimento da insercdo em familia
substituta apta, contraria o direito fundamental da criangca a convivéncia familiar e ao
desenvolvimento pleno de sua personalidade.

5. Em tais hipdteses, € legitima a adog¢do por familia ndo indigena regularmente
habilitada, sem que isso implique desrespeito ao patrimdnio cultural indigena, que deve
ser preservado mediante acompanhamento técnico e orientacao a familia adotiva.

6. Recurso especial a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto, com base nas alineas “a” e “c” do
inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, por Fundacdo Nacional dos Povos
Indigenas (FUNAI) contra acérdao assim ementado (fl. 93):

DIREITO DA INFANCIA E JUVENTUDE E DIREITO INDIGENA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESTITUICAO DO PODER FAMILIAR E ADOCAO DE
CRIANCA INDIGENA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que determinou a busca ativa
de familia substituta para crianga indigena no Cadastro Nacional de Adocéo, em
detrimento das familias indigenas indicadas pela Fundagéo Nacional do indio
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(FUNAI). A crianga foi acolhida com 28 dias de vida e ndo teve convivéncia com a
comunidade indigena, sendo que as familias indicadas pela FUNAI ndo estavam
habilitadas no referido cadastro. A FUNAI requereu a reforma da decisao para
permitir a adogao por familia indigena, independentemente da habilitacdo no
Cadastro Nacional de Adocao.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a adogéo de crianga indigena
pode ser realizada por familias ndo indigenas, mesmo diante da indicagdo de
familias da mesma etnia, considerando a auséncia de vinculos afetivos e culturais
da crianga com a comunidade indigena de origem.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Inexisténcia, no caso concreto, de membros da prépria comunidade ou etnia
habilitados para adocéo.

4. Acolhimento institucional realizado em tenra idade que se prolonga ha mais de
um ano.

5. Realizacdo de novas diligéncias para estudos técnicos com familias nao
habilitadas no cadastro nacional da adogao, ainda que visem preservar a heranca
cultural da crianga, nao representam o melhor interesse do protegido.

6. Direito fundamental a pertencer a uma familia que se sobrepde ao de preservar
a cultura no caso concreto. Jurisprudéncia da corte superior. Principio da protegao
integral e da primazia do melhor interesse de crianga e adolescente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso conhecido e nao provido. Tese de julgamento: A adogéo de criangas
indigenas deve priorizar a colocacdo em familias da mesma etnia, mas essa
prioridade pode ser relativizada quando n&do houver condi¢bes adequadas para a
adogao dentro da comunidade, garantindo assim o direito fundamental da crianga
a pertencer a uma familia que assegure seu desenvolvimento e bem-estar.
Dispositivos relevantes citados: CR/1988, arts. 227; Lei n° 8.069/1990, arts. 28, §
6°, 11, e 50, § 13, II; CC/2002, art. 1.638.

Os embargos de declaracado opostos pela FUNAI foram rejeitados (fls. 136-
140).

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente alega, em sintese, que o
acordao recorrido violou os arts. 1.022, |l, e paragrafo unico, e 489, § 1°, IV e V, do
Codigo de Processo Civil; art. 28, § 6° I, Il e lll, e arts. 161, § 2° e 165, Il, da
Lei 8.069/1990 (Estatuto da Crianga e do Adolescente); arts. 5°, LV e LIV, 227 e 231
da Constituicdo Federal; art. 8° da Convencédo 169 da Organizacédo Internacional do
Trabalho; art. 6° da Lei 6.001/1973 (Estatuto do indio).

Sustenta, preliminarmente, negativa de prestacao jurisdicional, sob pena de
violagao dos arts. 1.022, I, e paragrafo unico, e 489, § 1° IV e V, do Cdédigo de
Processo Civil, afirmando que os embargos de declaragao foram rejeitados sem
enfrentamento de pontos capazes de infirmar a conclusdo do acérdao e sem
esclarecimento suficiente das questdes postas, o que demanda a nulidade do julgado.

Defende, no mérito, que, aplicando o art. 28, § 6°, I, Il e lll, do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, bem como os arts. 161, § 2°, e 165, Il, do mesmo diploma, a
colocagdo em familia substituta de crianga indigena deve ocorrer prioritariamente no
seio de sua comunidade ou junto a membros da mesma etnia, com intervengao do
orgéo indigenista e de antropdlogos, assegurando respeito a identidade social e
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cultural, costumes e instituicbes proprias. Alega que a exigéncia de prévia habilitagao
no Cadastro Nacional de Adocao (SNA) deve ser relativizada no caso concreto,
devendo ser realizados estudos sociais e antropoldgicos nas familias indigenas
indicadas.

Aduz violagdo dos arts. 5° LV e LIV, e 231 da Constituicdo Federal,
ressaltando que houve cerceamento do contraditério e da ampla defesa da
comunidade indigena, além de desconsideragdo do direito coletivo a organizagao
social e aos costumes, devendo prevalecer solugdo que preserve o pertencimento
étnico e cultural da crianga, sem prolongar indevidamente o acolhimento institucional.

Afirma, ainda, que a interpretacdo adequada a luz do art. 8° da Convencao
169 da OIT e do art. 6° da Lei 6.001/1973 impde considerar os costumes e o direito
consuetudinario indigena quanto a nocdao ampliada de familia e parentesco,
favorecendo a colocagdo em familias da mesma etnia e mitigando exigéncias
burocraticas incompativeis com tal realidade.

O recurso também aponta divergéncia jurisprudencial, sustentando dissidio
em torno das teses sobre: prioridade de colocacdo em familia da mesma etnia;
intervencédo obrigatéria da FUNAI e de antropdlogos; e relativizagdo do uso do
Cadastro Nacional de Adog¢do quando ndo houver familias indigenas previamente
habilitadas.

Contrarrazdes as fls. 172-181, pelo Ministério Publico do Parana no sentido
de que nao cabe discussao de dispositivos constitucionais em recurso especial; o
acérdao esta em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto
a relativizagcao da prioridade de adogao em comunidade indigena (Sumula 83/STJ); a
pretensdo demanda reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ); e ndo ha
violagao dos arts. 1.022 e 489 do Cdédigo de Processo Civil, pois o colegiado enfrentou
de forma suficiente as questdes relevantes, sendo incabivel rediscussao pela via dos
embargos.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.

Originariamente, a FUNAI interpés agravo de instrumento, com pedido de
efeito suspensivo, contra decisao proferida no cumprimento de sentenca de destituicao
do poder familiar do menor indigena G. M. dos S. S., requerendo a suspenséo de atos
de entrega da crianca a familia ndo indigena, a realizagao de estudo social nas familias
indigenas que indicou (todas da etnia Kaingang e da Terra Indigena Palmas) e a
permissdo de guarda/adogdo por familia indigena independentemente de prévia
habilitacdo no Cadastro Nacional de Adocéo (fls. 1-7).

A decisao singular indeferiu o pedido da FUNAI, determinando que a busca
ativa de familia substituta observasse o Sistema Nacional de Adocao e Acolhimento,
sob os fundamentos de que a regra do art. 28, § 6°, Il, do Estatuto da Crianca e do
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Adolescente estabelece prioridade e nao obrigatoriedade; as familias indicadas nao
estavam habilitadas; e a crianga, acolhida aos 28 dias de vida e sem convivéncia com
a comunidade indigena, ndo possui vinculos de afinidade/afetividade com o grupo,
sendo indevida a dispensa do SNA e desnecessario o estudo social nas familias
apontadas (fls. 2-5).

O Tribunal de origem conheceu e negou provimento ao agravo de
instrumento, assentando, em sintese, que ndao ha membros habilitados da prépria
comunidade/etnia; novas diligéncias com familias nao habilitadas prolongariam
indevidamente o acolhimento; e, no caso concreto, o direito fundamental de pertencer
a uma familia se sobrepbe ao de preservar a cultura, em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, inclusive diante da autorizagdo de
estagio de convivéncia pelo cadastro (fls. 93-100).

Em sede de embargos de declaragcao, rejeitou a alegagcdo de omisséo,
contradicado e obscuridade e prequestionou os dispositivos indicados (fls. 136-140).

O acérdao recorrido assim fundamentou sua decisao (fl. 97 ):

No caso concreto, verifica-se que embora tenha origem em familia indigena,
inclusive com familiares maternos que ainda residem na comunidade que foram
consultados na Ag¢ao de Medidas de Proteg¢do, a crianga G. nao vivenciou a
herancga cultural de seus pais biolégicos.

Isto porque seus genitores e também sua avo residiam em meio urbano, quando
a crianga nasceu e o seu acolhimento institucional ocorreu antes do primeiro
més de vida completo.

Em consonancia com a jurisprudéncia em tese consolidada no Superior Tribunal
de Justica, a adogao de criancga indigena deve ocorrer prioritariamente no seio da
comunidade ou junto de membros da mesma etnia, para preservagado de sua
identidade cultural.

Contudo, ndo de forma exclusiva.

Admite-se que a adogao seja concedida a familias constantes do Cadastro
Nacional de Adogao quando, no caso concreto, a medida se alinha ao direito
fundamental da crianc¢a de crescer em familia. (g.n.).

O acérdéo recorrido apoia sua razao de decidir em farto conjunto probatério,
destacando que a crianga permanece em acolhimento institucional ha um ano e trés
meses, situacdo que evidencia a necessidade de definicdo célere e estavel de sua
condi¢ao familiar. Na sequéncia, o julgado procede a detalhada descricdo da familia
extensa do menor (fl. 99), elemento considerado essencial a analise da viabilidade de
sua reintegracdo ao ambiente de origem ou da eventual colocacdo em familia
substituta:
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Em agosto de 2023, apdés o acolhimento institucional do recém-nascido, foi
elaborado o estudo psicossocial pela equipe técnica do Abrigo Municipal de
Palmas-PR, que incluiu visita técnica e domiciliar aos familiares do infante na area
Indigena kaingangue de Palmas com participagdo da FUNAI.

Do relatério anexado ao Processo: 0002604-29.2023.8.16.0123 - Ref. mov. 81.1
extrai-se que os genitores e a avdé materna residiam na cidade, mas havia
familiares do infante ainda residindo na aldeia indigena, como o tio materno que,
nao obstante, foi considerado inapto para assumir o encargo devido ao uso
abusivo de alcool.

Durante o tramite da Ag¢ao de Medidas de Protecdo, com intervencdo da FUNAI,
foram realizadas visitas aos familiares indigenas do menor, que embora tenham
manifestado interesse pela guarda, foram considerados inaptos para assumir os
cuidados do recém-nascido pela equipe multidisciplinar que realizou as diligéncias.

A crianca G. esta acolhida ha um ano e trés meses.

Sopesando os interesses em conflito, conclui-se que a pretensao formulada no
presente recurso, pela elaboracao de estudos sociais e psicossociais com familias
da mesma etnia representara, no caso concreto, em prolongamento indevido do
acolhimento institucional do infante.

Isto porque as familias indicadas ndo estdo no Cadastro Nacional de Adocgao e,
portanto, ndo foram previamente identificadas como aptas a adogao.

O infante passou praticamente toda a sua vida em acolhimento institucional e os
prejuizos da auséncia de criagdo de vinculos afetivos nos primeiros anos de vida
sdo notdrios para o desenvolvimento infantil.

A inexisténcia de contato da crianga com a cultura da familia biolégica permite, no
caso concreto, a mitigacao do direito a preservagao da cultura em favor do direito a
pertencer a uma familia, nos temos do julgado da Corte Superior acima destacado.

No caso concreto, deve prevalecer o postulado constitucional da prioridade
absoluta dos direitos da crianca (art. 227 da Constituicdo Federal), compreendido como
vetor de interpretacdo que impde resposta célere e efetiva as necessidades afetivas,
psiquicas e sociais do menor, sobretudo quando submetido a prolongado acolhimento
institucional desde os primeiros dias de vida.

No acérdao recorrido, ha, ainda, a relevante informacédo de que a crianga
esta em estagio de convivéncia (fls. 99-100):

Verifica-se que nos autos da Acdo de Adocao pelo Cadastro n. 0005050-
68.2024.8.16.0123 foi autorizado em 09 de setembro de 2024, o estagio de
convivéncia entre o infante e a familia proponente pelo periodo de 45 dias.

Embora o art. 28, § 6° Il, do Estatuto da Criangca e do Adolescente
estabeleca que a colocagdo em familia substituta de crianga indigena deva,
preferencialmente, ocorrer no seio de sua comunidade ou junto a membros da mesma
etnia, essa diretriz ndo possui carater absoluto. Sua aplicacdo deve ser ponderada a
luz do principio da protecao integral e do melhor interesse da crianga, que, no caso
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concreto, recomenda a imediata insercdo em ambiente familiar estavel, apto a
assegurar-lhe convivéncia afetiva, desenvolvimento emocional e pertencimento social.

A manutencgao do acolhimento institucional por periodo prolongado, iniciado
ainda no primeiro més de vida e ja perdurando por mais de um ano, revela grave
violagdo ao direito fundamental da crianga de ser criada e educada no seio de uma
familia, conforme preconiza o art. 19 do ECA.

A prioridade a preservagao étnica e cultural — de inegavel relevancia — nao
pode conduzir a uma perpetuacdo do estado de ndo acolhimento familiar, tampouco
servir de obstaculo a efetivagdo do direito essencial de toda crianga a convivéncia
com uma familia.

A auséncia de familias indigenas habilitadas e de vinculos de convivéncia
ou afetividade com a comunidade de origem autorizam, excepcionalmente, a colocagao
em familia substituta ndo indigena regularmente cadastrada e avaliada pelo Sistema
Nacional de Adocgao e Acolhimento.

Assim, deve ser mantida a decisao que, sopesando os valores em conflito,
reconheceu a primazia do direito fundamental da crianga de crescer em ambiente
familiar, sobre o interesse cultural coletivo, sem desconsiderar a importancia de que
sua histéria e identidade sejam preservadas e valorizadas pela familia adotiva.

Por fim, rever as conclusdes do acdérdao recorrido quanto a ndo existéncia
de familia indigena habilitada ensejaria 0 reexame de matéria fatico-probatéria (
Sumula 7/STJ).

Em face do exposto, nego provimento ao recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, majoro em 10%
(dez por cento) a quantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte recorrida,
observados os limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do mesmo artigo, 6nus suspensos
no caso de beneficiario da justiga gratuita.

E como voto.
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Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : FUNDACAO NACIONAL DOS POVOS INDIGENAS - FUNAI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

INTERES. cLHG

INTERES. : CKDOS S G

INTERES. : GMDOSS S

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - RELAGOES DE PARENTESCO - SUSPENSAO

OU EXTINGAO DO PODER FAMILIAR - EXTINGAO DO PODER FAMILIAR

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodao Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 16 de marco de 2026
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