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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 222410 - RS (2025/0326082-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  FABIO BATISTEL RODRIGUES

ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

Direito Processual Penal. Agravo Regimental. HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA  UNIRRECORRIBILIDADE. = SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do recurso ordinario em habeas corpus, considerando hipdtese de supressao de
instancia e instrucdo deficiente. O recorrente alegou constrangimento ilegal
em razdo da regressao de regime de cumprimento de pena por fatos ja
considerados anteriormente para reconhecimento de falta grave, configurando
bis in idem.

2. Nas razdes recursais, o recorrente sustentou que a interposi¢do de agravo
em execucao penal ndo obsta a concessdo da ordem pela via do habeas corpus
e que a unificacdo das penas ndo autoriza a alteracdo da data-base para
concessdo de futuros beneficios, devendo ser considerada a data-base ficta
anterior.

3. A decis@o monocratica considerou que a matéria tratada na impetracao nao
foi decidida no agravo em execug¢do e que a impetragdo concomitante de
habeas corpus e recurso de agravo em execucdo viola o principio da
unirrecorribilidade.

I1. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ cabivel a impetragdo de
habeas corpus concomitantemente com a interposicdo de recurso de agravo
em execug¢do penal, em violacao ao principio da unirrecorribilidade.

5. Outra questdo em discussdo ¢ a possibilidade de o Superior Tribunal de
Justica analisar teses ndo debatidas nas instancias antecedentes, considerando
a competéncia constitucional da Corte.

III. Razdes de decidir

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de
que ndo cabe habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, sob pena de
desvirtuamento do sistema recursal.

7. A impetragdo concomitante de habeas corpus e recurso de agravo em
execugdo penal viola o principio da unirrecorribilidade, devendo as questdes
serem analisadas no recurso proprio.

8. A andlise de teses ndo debatidas nas instincias antecedentes pelo Superior
Tribunal de Justica configura indevida supressdo de instdncia e afronta o
dispositivo constitucional que disciplina a competéncia da Corte Superior.

9. Nao foi constatada flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado que
justificasse a concessao da ordem de oficio.
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I'V. Dispositivo e tese
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 222410 - RS(2025/0326082-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : FABIO BATISTEL RODRIGUES

ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

Direito Processual Penal. Agravo Regimental. HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do recurso ordindrio em habeas corpus, considerando hipdtese de
supressdao de instdncia e instrucdo deficiente. O recorrente alegou
constrangimento ilegal em razdo da regressdo de regime de cumprimento de
pena por fatos ja considerados anteriormente para reconhecimento de falta
grave, configurando bis in idem.

2. Nas razdes recursais, o recorrente sustentou que a interposi¢ao de agravo
em execucao penal ndo obsta a concessao da ordem pela via do habeas corpus
e que a unificacdo das penas ndo autoriza a alteracdo da data-base para
concessao de futuros beneficios, devendo ser considerada a data-base ficta
anterior.

3. A decisao monocratica considerou que a matéria tratada na impetragao nao
foi decidida no agravo em execu¢dao € que a impetracdo concomitante de
habeas corpus e recurso de agravo em execucdo viola o principio da
unirrecorribilidade.

II. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdao consiste em saber se € cabivel a impetragdo de
habeas corpus concomitantemente com a interposi¢ao de recurso de agravo
em execug¢do penal, em violagao ao principio da unirrecorribilidade.

5. Outra questdao em discussdo ¢ a possibilidade de o Superior Tribunal de
Justica analisar teses ndo debatidas nas instancias antecedentes, considerando
a competéncia constitucional da Corte.

I1I. Razdes de decidir

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no sentido de
que ndo cabe habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, sob pena
de desvirtuamento do sistema recursal.

7. A impetragdo concomitante de habeas corpus e recurso de agravo em
execucao penal viola o principio da unirrecorribilidade, devendo as questdes
serem analisadas no recurso proprio.

8. A andlise de teses ndo debatidas nas instancias antecedentes pelo Superior
Tribunal de Justica configura indevida supressdo de instdncia e afronta o
dispositivo constitucional que disciplina a competéncia da Corte Superior.

9. Nao foi constatada flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado que
justificasse a concessao da ordem de oficio.

IV. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO BATISTEL
RODRIGUES contra a decisdo monocratica, fls. 1597-1601, que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus, considerando presente hipotese de supressao de
instancia e instrugdo deficiente, julgando prejudicado o presente recurso ordinario.

Defende, nas razdes recursais, a existéncia de constrangimento ilegal, tendo
em vista que o paciente teve seu regime de cumprimento de pena regredido em razao de
fatos que ja teriam sidos considerados anteriormente para reconhecimento da pratica de

falta grave, configurando bis in idem.
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Aduz que a interposi¢cdo de agravo em execu¢do penal ndo obsta a concessao
da ordem pela via do habeas corpus.

Argumenta, também, que a unificagdo das penas nao autoriza a alteragcdo da
data-base para a concessao de futuros beneficios, devendo ser considerada a data-base
ficta anterior (01/11/2019 — data da ultima falta).

Com essas razdes, postula, ao final, pelo conhecimento e provimento do
recurso, a fim de reformar a decisao proferida pelo Tribunal local.

Em 20/10/2025, ndo conheci do recurso em habeas corpus, considerando
hipotese de supressdo de instincia, pois, nas razdes recursais do agravo da origem, a
defesa impugnou a decisdo que obstou o direito a remigdo, por nao ter sido reconhecido o
vinculo formal de trabalho disponibilizado pela unidade prisional. Nao se questionou,
portanto, o bis in idem na decisdo que regrediu o regime imposto ao recorrente,
tampouco a nova data-base fixada.

Além disso, foi apontada instrucdo deficiente devido a auséncia de juntada
integral da decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, limitando-se o recorrente a
juntar a decisdo que indeferiu a liminar, bem como a ementa do mandamus.

Agora, nas razdes do agravo regimental, aduz que a decisdo de folhas 1430-
1431 seria referente ao reconhecimento de falta grave, com determinagao da alteragdo
da data-base, de modo que a defesa, em razoes recursais de agravo em execug¢do,
apenas impugnou o direito a remi¢do do agravante. Aponta que, de fato, naquele
momento ndo era questionado bis in idem, tampouco a nova data-base fixada, todavia o
habeas corpus impetrado pela defesa requereu a anulacdo a decisdo de fls. 1253-1254,
nao havendo qualquer relagdo com aquela de folhas 1430-1431 e sobre esta o Tribunal de
Justica se pronunciou, ainda que de maneira breve.

Ao final, pede que seja recebido o agravo regimental, a fim de que a questao
seja levada para andlise do Colegiado, nos termos do artigo 258 do RISTJ, para fins de
provimento do recurso ordinario correlato.

E o relatorio.
vVOTO

No presente caso, o recorrente sustenta a existéncia de constrangimento ilegal,
tendo em vista que o paciente teve seu regime de cumprimento de pena regredido em
razdo de fatos que ja teriam sidos considerados anteriormente para reconhecimento da
pratica de falta grave, configurando bis in idem.

Aduz que a interposi¢do de agravo em execucdo penal ndo obsta a concessao

da ordem pela via do habeas corpus.
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Argumenta, também, que a unificagdo das penas ndo autoriza a alteracdo da
data-base para a concessdo de futuros beneficios, devendo ser considerada a data-base
ficta anterior (01/11/2019 — data da ultima falta).

Com essas razdes, postula, ao final, pelo conhecimento e provimento do
recurso, a fim de reformar a decisdo proferida pelo Tribunal local.

Em que pese o esfor¢co argumentativo recursal, a decisdo monocratica merece
manutengao por seus proprios fundamentos.

Com efeito, o agravante pretende a apreciagdo do mérito do habeas corpus,
que nao foi conhecido, tendo em vista a impetracao concomitante com a interposi¢ao do
recurso cabivel. Nas razdes do mandamus, o agravante pretende ainda a apreciacdo de
matérias ndo ventiladas antes na via recursal propria.

Conforme consignado na decisdo monocratica, a matéria tratada nesta
impetracao nao foi decidida em agravo em execucao.

Salienta-se que a impetracdo de habeas corpus e até mesmo o manejo de
recurso em habeas corpus concomitantemente com o recurso de agravo em execucao
viola o principio da unirrecorribilidade, devendo as questdes serem analisadas no
recurso proprio € ndo no mandamus com intuito de acelerar a resposta do judiciario.

A proposito:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo
conheceu do habeas corpus em razdo da inadequagdo da via eleita. O
agravante foi condenado a pena de reclusdo e multa por trdfico de drogas,
conforme art. 33, caput, c.c. art. 40, IlI, da Lei n. 11.343/2006.

2. O Tribunal estadual denegou a ordem de habeas corpus, e o writ
impetrado perante esta Corte ndo foi conhecido por ser substitutivo de
recurso proprio.

I1. Questdao em discussdo 3. A questdo em discussdo consiste em saber se é
cabivel o habeas corpus como substitutivo de recurso proprio e em ofensa ao
principio da unirrecorribilidade.

1Il. Razoes de decidir 4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é
pacifica no sentido de que ndo cabe habeas corpus como substitutivo de
recurso proprio, sob pena de desvirtuamento do sistema recursal.

5. A alegacao de atipicidade da conduta em razdo da quantidade de droga
apreendida demanda revolvimento de fatos e provas, o que ndo é admitido na
via do habeas corpus.

6. A impetragdo concomitante de habeas corpus e recurso de apelagdo viola
o principio da unirrecorribilidade, devendo as questoes serem analisadas no
recurso proprio.

1V. Dispositivo e tese 7. Agravo regimental ndo provido.
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Tese de julgamento: "l. Ndo cabe habeas corpus como substitutivo de
recurso proprio. 2. A impetrag¢do concomitante de habeas corpus e recurso
de apelagdo viola o principio da unirrecorribilidade. 3.

Questoes de fato e prova devem ser analisadas no recurso proprio, ndo na
via do habeas corpus”.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/20006, art. 33, caput;

art. 40, 111. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 974.626/SC,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 09.04.2025;
STJ, AgRg no RHC 175.281/PR, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma,
julgado em 20.05.2024,; STJ, AgRg no HC 996.235/SC, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 04.06.2025.

(AgRg no HC n. 1.011.510/MG, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 2/9/2025,
DJEN de 10/9/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. SUPOSTA ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA. BIS IN
IDEM. CONSEQUENCIAS DO CRIME E CONTINUIDADE DELITIVA.
CRITERIOS DIVERSOS PARA A FIXACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Este habeas corpus foi impetrado em 30/11/2022 e se insurge contra
acorddo de apelacdo que condenou o réu pelo crime de furto qualificado.

2. Esta Corte, em diversas ocasioes, reconheceu a impossibilidade de uso do
habeas corpus concomitante a interposi¢do de recurso especial ou em
substitui¢do a revisdo criminal, posicionando-se no sentido de que o transito
em julgado do acorddo que julga a apelac¢do criminal, sem que haja a
inauguragdo da competéncia deste Tribunal Superior, torna incognoscivel o
pedido de habeas corpus. Nessa perspectiva: AgRg no HC n. 805.183/SP,
Rel. Ministro Teodoro Silva Santos, 6° T., julgado em 12/3/2024, DJe de
15/3/2024.

3. No caso em aprego, a defesa, além de ndo haver interposto recurso
especial, deixou de solicitar ao Tribunal de Justica a revisdo de condenagao.
4. A valoragdo negativa das consequéncias do crime refere-se ao somatorio
do prejuizo causado a vitima. Ademais, para a escolha da fra¢do da
continuidade delitiva, analisa-se o numero de acgoes delitivas praticadas.
Portanto, os critérios usados em cada etapa sdo distintos.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 788.626/GO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM  HABEAS  CORPUS.  PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo
conheceu do recurso ordinario em habeas corpus, sob o fundamento de que
as questoes objeto da impetragdo ja estavam sendo analisadas em recurso de
apelagdo no Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo.

2. O agravante alega que o recurso ordindrio foi interposto para impugnar a
validade de medidas cautelares de busca e apreensdo e de sequestro de bens,
argumentando que ndo havia crédito tributario constituido a época das
medidas, inviabilizando a caracterizag¢do do crime de lavagem de capitais.
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3. O agravante sustenta que o objeto da apelagdo diverge do objeto do
recurso ordinario, pois a apelacdo visa ao levantamento de restrigoes
patrimoniais, enquanto o recurso ordindrio busca a anula¢do das provas
obtidas em decorréncia das medidas cautelares.

II. Questdo em discussdo 4. A questdo em discussdo consiste em saber se é
possivel a tramitagdo concomitante de recurso de apelagdo e recurso
ordindrio em habeas corpus contra o mesmo ato, sem violar o principio da
unirrecorribilidade.

5. A questdo também envolve a andlise sobre se os objetos do recurso
ordinario e da apela¢do sdo distintos, de modo a permitir a tramita¢do
simultanea.

111. Razoes de decidir 6. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
de que ndo admite a tramita¢do concomitante de recursos e habeas corpus
manejados contra o mesmo ato, sob pena de viola¢do do principio da
unirrecorribilidade.

7. O recurso de apelagdo, ja interposto na origem, é considerado a via mais
adequada para o exame da insurgéncia defensiva, por ser um meio de
impugnag¢do com amplo efeito devolutivo.

8. A decisdo agravada estd em sintonia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, ndo havendo argumento relevante que infirme as razoes
consideradas no julgado.

1V. Dispositivo e tese 9. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "l. Ndo é admitida a tramita¢do concomitante de
recursos e habeas corpus contra o mesmo ato, em respeito ao principio da
unirrecorribilidade. 2. O recurso de apela¢do ¢ a via adequada para o exame
de insurgéncias defensivas, por possuir amplo efeito devolutivo."”
Dispositivos relevantes citados: Ndo ha dispositivos legais especificos
citados. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 823.337/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 14.08.2023; STJ, AgRg no HC
856.189/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 20.10.2023.

(AgRg no RHC n. 202.923/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 21/5/2025,
DJEN de 27/5/2025.)

Nesse contexto, o recurso ndo deve ser conhecido, podendo apenas ser
concedida a ordem de oficio quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no
ato judicial impugnado - o que ndo ocorrera na especie.

Ademais, ndo prospera eventual argumento de que o STJ deveria se debrucar
sobre teses ndo debatidas nas instancias antecedentes, pois tal iniciativa afrontaria o
dispositivo constitucional que disciplina a competéncia desta Corte Superior, no caso, 0
art. 105, inciso I, alinea "c", da Constituicao Federal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. NULIDADE. MATERIA NAO APRECIADA
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PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo se manifestou sobre a alegagdo de nulidade
consubstanciada na auséncia de intimagdo pessoal do agravante acerca da
senteng¢a condenatoria, tampouco sobre a suposta deficiéncia da defesa
técnica exercida pelo causidico anterior.

2. Percebe-se, sob pena de indevida supressio de instdncia, a
incompeténcia desta Corte Superior para o processamento e julgamento do
writ, nos termos do art. 105, 1, ¢, da Constituicdo Federal, bem como do
art. 13, 1, b, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.

[-]

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 916.202/RN, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 23/9/2024,
DJe de 25/9/2024; grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. WRIT SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE
AUTORIZA A CONCESSAO DE ORDEM DE OFICIO. NULIDADE NA
PRODUCAO DA PROVA. NAO VERIFICADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[-]

2. O exame pelo Superior Tribunal de Justica de matéria que ndo foi
apreciada pelas instincias ordindrias enseja indevida supressdo de
instdncia, com explicita violacdo da competéncia origindria para o
julgamento de habeas corpus (art. 105, 1, ¢, da Constituicao Federal).

[--]

(AgRg no RHC n. 182.899/PB, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 8/4/2024,
DJe de 11/4/2024; grifamos).

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razoes
consideradas no julgado ora agravado, que estd em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisdo por seus proprios termos, até
porque nao houve apresentacdo de qualquer argumento novo a ensejar a mudanga de
entendimento.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CORREU : LEONARDO BRAUN

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - REGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO BATISTEL RODRIGUES
ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 27 de maio de 2026
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