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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECTAL N° 2230850 - RS(2025/0325907-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.
ADVOGADOS : PAULO TURRA MAGNI - RS017732

CRISTIANO DA SILVA BREDA - RS040466
ARTHUR SPONCHIADO DE AVILA - RS054157

RECORRIDO : SANDRA ISABEL KUNDE

ADVOGADOS : ROMULO GUILHERME FONTANA KOENIG - RS095538
CASSIO AUGUSTO FERRARINI - RS095421

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao proferido em apelagdo nos autos de
acao revisional de contrato bancario.

2. A controvérsia decorre de acdo revisional de contrato bancario. A sentenca
julgou improcedentes os pedidos. Em apelacdo, o Tribunal a quo reformou a
sentenca para afastar a capitalizacdo diaria por auséncia de indicacdo da taxa,
descaracterizar a mora e¢ admitir a compensagdo ou devolucdo simples, com
corre¢ao monetaria e aplicagdo da Selic a partir da vigéncia da Lei n. 14.905/2024,
sem retroatividade. No recurso especial, alegou-se negativa de prestacao
jurisdicional, a validade da capitalizagdo de juros contratualmente pactuada e a
aplicagdo exclusiva da taxa Selic durante todo o periodo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional pelo Tribunal a quo; (i1) definir sobre a validade da capitalizagdo
diaria; (i11) definir se, na auséncia de convengdo especifica, os juros de mora
devem ser substituidos pela taxa Selic durante todo o periodo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.
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5. O acordao recorrido, ao afastar a cobranga da capitalizacdo diaria dos juros por
verificar que, apesar da previsdo expressa de sua periodicidade no contrato, ndo
havia referéncia a taxa de juros praticada para a mesma periodicidade, esta em
sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, que estabelece que, para que seja
admitida a cobranca da capltahzagao diaria, é necessaria a preV1sa0 expressa de
sua periodicidade e da taxa diaria, ndo sendo suficiente a mencao as taxas efetivas
anual e mensal no contrato. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

6. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das premissas firmadas com
base na analise contratual e do acervo fatico-probatorio dos autos atrai a incidéncia
das Simulas n. 5 e 7 do STJ.

7. A incidéncia das Stiimulas n. 5 e 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea a do
permissivo constitucional também impede o conhecimento do recurso especial
pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

8. O entendimento adotado pelo acordao recorrido com relagdo aos indices
aplicdveis aos juros e a correcdo monetaria quando ausentes parametros
convencionados contraria a previsao legal e a jurisprudéncia do STJ, uma vez que,
quando ndo forem convencionados, ou quando o forem sem taxa estipulada, os
juros de mora devem ser substituidos pela taxa Selic, orientac;ﬁo que, por forga de
tese repetitiva (Tema n. 1.368), aphca se ao per10d0 anterior a Lei n. 14.905/2024
e permanece valida apds sua vigéncia, em razao da alteragdo promovida no art. 406
do Cdédigo Civil.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido.

Tese de julgamento: “1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando a
Corte de origem examina ¢ decide, de modo claro e objetivo, as questdes que
delimitam a controvérsia, nao ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acorddo recorrido. 2. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula n. 83 do STJ).
3. A pretensdao de reexame contratual e de prova ndo enseja recurso especial
(Sumula n. 5 e 7 do STJ). 4. Na auséncia de convencdao, 0s juros moratorios
previstos no art. 406 do Coédigo Civil devem observar a taxa SELIC”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, 1.022, 1.025. CC, 406.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no Ag n. 56.745/SP, relator Ministro
Cesar Asfor Rocha, Primeira Turma, julgado em 16/11/1994; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.179.308/SP , relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado
em 12/8/2024; STJ, Agint nos EDcl no AREsp n. 1.528.474/DF, relator Ministro
Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024; STJ, REsp n. 973.827/RS,
relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acérdao Ministra Maria Isabel
Gallotti, Segunda Secao, julgado em 8/8/2012; STJ, REsp n. 1.826.463/SC, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 14/10/2020;
STJ, AgRg no AREsp n. 429.029/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda
Secdo, julgado em 9/3/2016; STJ, REsp n. 2.199.164/PR, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Corte Especial, julgado em 15/10/2025.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte dar-lhe provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RECORRENTE : BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.
ADVOGADOS : PAULO TURRA MAGNI - RS017732
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao proferido em apelagdo nos autos de
acao revisional de contrato bancario.

2. A controvérsia decorre de agdo revisional de contrato bancario. A sentenca
julgou improcedentes os pedidos. Em apelacdo, o Tribunal a quo reformou a
sentenca para afastar a capitalizacdo didria por auséncia de indicagdo da taxa,
descaracterizar a mora e admitir a compensacdo ou devolugdo simples, com
correcdo monetaria e aplicacao da Selic a partir da vigéncia da Lei n. 14.905/2024,
sem retroatividade. No recurso especial, alegou-se negativa de prestacao
jurisdicional, a validade da capitalizagdo de juros contratualmente pactuada e a
aplicagdo exclusiva da taxa Selic durante todo o periodo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional pelo Tribunal a quo, (i1) definir sobre a validade da capitalizagdo
diaria; (ii1) definir se, na auséncia de convengao especifica, os juros de mora
devem ser substituidos pela taxa Selic durante todo o periodo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordado recorrido.
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5. O acordao recorrido, ao afastar a cobranga da capitalizacdo diaria dos juros por
verificar que, apesar da previsdo expressa de sua periodicidade no contrato, ndo
havia referéncia a taxa de juros praticada para a mesma periodicidade, esta em
sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, que estabelece que, para que seja
admitida a cobranca da capltahzagao diaria, é necessaria a preV1sa0 expressa de
sua periodicidade e da taxa diaria, ndo sendo suficiente a mencao as taxas efetivas
anual e mensal no contrato. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

6. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das premissas firmadas com
base na analise contratual e do acervo fatico-probatorio dos autos atrai a incidéncia
das Simulas n. 5 e 7 do STJ.

7. A incidéncia das Stiimulas n. 5 e 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea a do
permissivo constitucional também impede o conhecimento do recurso especial
pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

8. O entendimento adotado pelo acordao recorrido com relagdo aos indices
aplicdveis aos juros e a correcdo monetaria quando ausentes parametros
convencionados contraria a previsao legal e a jurisprudéncia do STJ, uma vez que,
quando ndo forem convencionados, ou quando o forem sem taxa estipulada, os
juros de mora devem ser substituidos pela taxa Selic, orientac;ﬁo que, por forga de
tese repetitiva (Tema n. 1.368), aphca se ao perlodo anterior a Lei n. 14.905/2024
e permanece valida apds sua vigéncia, em razao da alteragdo promovida no art. 406
do Cdédigo Civil.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido.

Tese de julgamento: “1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando a
Corte de origem examina ¢ decide, de modo claro e objetivo, as questdes que
delimitam a controvérsia, nao ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acorddo recorrido. 2. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula n. 83 do STJ).
3. A pretensdao de reexame contratual e de prova ndo enseja recurso especial
(Sumula n. 5 e 7 do STJ). 4. Na auséncia de convencdao, 0s juros moratorios
previstos no art. 406 do Coédigo Civil devem observar a taxa SELIC”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, 1.022, 1.025. CC, 406.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no Ag n. 56.745/SP, relator Ministro
Cesar Asfor Rocha, Primeira Turma, julgado em 16/11/1994; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.179.308/SP, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado
em 12/8/2024; STJ, Agint nos EDcl no AREsp n. 1.528.474/DF, relator Ministro
Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024; STJ, REsp n. 973.827/RS,
relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acérdao Ministra Maria Isabel
Gallotti, Segunda Secao, julgado em 8/8/2012; STJ, REsp n. 1.826.463/SC, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 14/10/2020;
STJ, AgRg no AREsp n. 429.029/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda
Secdo, julgado em 9/3/2016; STJ, REsp n. 2.199.164/PR, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Corte Especial, julgado em 15/10/2025.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por BANCO ITAU
CONSIGNADO S.A. com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢cao
Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul em
apelacdo nos autos de a¢do revisional de contrato bancario (Apelacdao Civel n.
5000438-83.2024.8.21.0051).

O julgado foi assim ementado (fl. 188):

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
REVISIONAL.

Cerceamento de defesa. Inocorréncia.

Capitalizacdo. Apos a edigdo da Medida Provisdria n® 1.963-17/2000, de
31.3.2000, ¢ permitida a cobranca de juros capitalizados em periodicidade mensal,
desde que expressamente pactuada. A auséncia de pactuagao expressa da
capitalizacdo, contrariando o REsp n° 1.388.972/SC, inviabiliza sua incidéncia.

Mora. A revisao de encargos da normalidade autoriza a descaracterizagao da
mora. Compensagao/repeticdo do indébito. Admitida na forma simples, consoante
entendimento do STJ. Sucumbéncia. Invertida.

PRELIMINAR REJEITADA. APELO PROVIDO.

No recurso especial, alega dissidio jurisprudencial e violacdo dos
seguintes artigos:

a) 5° da MP 2.170/2001, 1° a 5° do Decreto 22.626/33, 1 ¢ 4, IX, da
Lei 4.595/64, 406 e 591 do CC, pois ¢ admissivel a capitalizacdo de juros em
periodicidade inferior a anual quando houver pactuagdo expressa, existindo, no
caso, clausula que prevé capitalizagdo mensal e conversdo da taxa mensal em diaria
pro rata die;

b) 406, § 1°, do CC, afirmando que, na auséncia de convengdo sobre
juros moratorios, deve incidir a taxa SELIC como indice legal, sem cumulagdo
com atualizagdo monetaria, aplicavel de forma exclusiva durante todo o periodo.

c) 1.022, II, 1.025, do CPC, por nao terem sido enfrentados os

argumentos deduzidos no processo acerca da matéria.
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Requer o provimento do recurso para que se anule ou se reforme o
acordao recorrido, reconhecendo a validade da capitalizacdo de juros
contratualmente pactuada e determinando a aplicacdo exclusiva da taxa Selic
durante todo o periodo.

Contrarrazdes pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso
(fls. 439-4406).

Admitido o recurso especial (fls. 447-449), os autos ascenderam ao
Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacao

Trata-se, na origem, de acao revisional de contrato bancario.

A sentenga julgou improcedentes os pedidos (fls. 165-166).

Interposta a apelagdo, o Tribunal a gquo deu parcial provimento ao
recurso para afastar a capitalizacdo didria por auséncia de indicagdo da respectiva
taxa; reconhecer a descaracterizagdo da mora; admitir compensacdo ou a
devolugdo simples, com correcdo monetaria, juros e aplicagdo da SELIC a partir
da vigéncia da Lei n. 14.905/2024, sem retroatividade (fls. 185-188).

Diante disso, foi interposto recurso especial alegando negativa de
prestagdao jurisdicional, a validade da capitalizacdo de juros contratualmente
pactuada e a aplicagdo exclusiva da taxa Selic durante todo o periodo.

IT - Arts. 1.022, 11, 1.025, do CPC

Afasta-se a alegada deficiéncia de prestacdo jurisdicional, visto que a
Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e fundamentado, as
questdoes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa

nulificar o acordao recorrido.
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As questdes apontadas foram expressamente analisadas, com
justificativas fundamentadas para a conclusao adotada. O acorddo afirmou que a
capitalizagdo didria exige a indicacdo expressa da taxa didria, de modo que,
ausente tal informagdo, a clausula ¢ abusiva, preservando-se apenas as taxas anual
e mensal pactuadas. Determinou, ainda, que o valor a ser restituido deve ser
corrigido monetariamente, conforme os indices aplicaveis, a partir de cada
pagamento, e acrescido de juros de mora de 1% ao més desde a citacdo,
consignando que, apenas a partir da vigéncia da Lei n. 14.905/2024, incidirdao o
IPCA para corre¢do monetaria e a SELIC para juros de mora, sem cumulagdo
quando o IPCA superar a SELIC, a luz do principio tempus regit actum, vedada a
retroatividade (fls. 185-187 ¢ 195-196).

Portanto, ndo obstante as alegagdes apresentadas quanto a suposta
negativa de prestacdo jurisdicional, matéria foi suficientemente analisada, ndo
padecendo o acdrdao recorrido dos vicios alegados, sendo certo que a defini¢dao
quanto ao acerto do entendimento adotado diz respeito ao proprio mérito da
controveérsia.

Se a conclusdo ou os fundamentos adotados ndo foram corretos na
opinido da parte recorrente, ndo significa que ndo existam ou que configurem
algum vicio. Afinal, ndo se pode confundir falta de motivagdo com fundamentacgao
contraria aos interesses da parte (AgRg no Ag n. 56.745/SP, relator Ministro Cesar
Asfor Rocha, Primeira Turma, julgado em 16/11/1994, DJ de 12/12/1994).

Esclarega-se que o 6rgdo colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegacdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a

concordancia das partes.
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Além disso, ndo caracteriza deficiéncia de fundamentacdo nem importa
em negativa de prestacdo jurisdicional o acérddo que adota fundamentacao
suficiente para decidir a controvérsia, ainda que diversa da pretendida pela parte
recorrente (Agint no AREsp n. 2.179.308/SP, relator Ministro Afranio Vilela,
Segunda Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024; Aglnt nos EDcl no
AREsp n. 1.528.474/DF, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
13/5/2024, Dle de 17/5/2024).

Por fim, registre-se que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, a regra do
art. 489, § 1°, VI, do CPC, segundo a qual o juiz, para deixar de aplicar enunciado
de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, deve demonstrar a
existéncia de distingdo ou de superagdo, somente se aplica as sumulas ou
precedentes vinculantes, mas ndo as sumulas e aos precedentes meramente
persuasivos (Aglnt no AREsp n. 2.108.361/DF, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de 23/9/2022;
REsp n. 1.698.774/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 1°/9/2020, DJe de 9/9/2020).

III - Capitalizacao de juros

A Segunda Secdo do STJ, no Recurso Especial n. 973.827/RS (Temas n.
246 e 247), processado segundo o rito previsto no art. 543-C do CPC de 1973,
decidiu que "¢ permitida a capitaliza¢do de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacio da Medida
Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada", entendimento consolidado com a edicdo da Sumula n.
530 do STIJ.

Estabeleceu ainda que "a capitalizagdo dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara" e que “a previsdao no

contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢
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suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada" (Sumula n.
541 do STJ).

Confira-se:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS.
DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)
em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoéria 2.170-36/2001,
desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros
devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os
juros nao pagos sao incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos
juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa
de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formacao da taxa
de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nao implica
capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formacdo da taxa de juros pelo
método composto, o que ndo € proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizacio
de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds
31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada."

- "A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsido no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Sec¢do, a comissdo de
permanéncia nao pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratorios
ou moratorios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado o estado de
inadimpléncia, que decorre da falta de demonstra¢do da abusividade das cldusulas
contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido. (
REsp n. 973.827/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acordao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Seg¢do, julgado em 8/8/2012, DJe de
24/9/2012, destaquei.)
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Também de acordo com entendimento consolidado pela Segunda Secao,
admite-se a cobranca da capitalizacdo diaria dos juros, sendo necessarias, nesse
caso, nao sé a previsao expressa de sua periodicidade no contrato pactuado, mas
também a referéncia a taxa diaria dos juros aplicada, em respeito a necessidade de
informac¢do do consumidor para que possa estimar a evolucao de sua divida.

Eis a ementa do precedente:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. (EN. 3/STJ). CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS REMUNERATORIOS. TAXA DIARIA
NAO INFORMADA. VIOLACAO AO DEVER DE INFORMACAO.
ABUSIVIDADE.

1. Controvérsia acerca do cumprimento de dever de informagdo na hipotese
em que pactuada capitalizagdo diaria de juros em contrato bancario.

2. Necessidade de fornecimento, pela institui¢do financeira, de informagdes
claras ao consumidor acerca da periodicidade da capitalizacao dos juros adotada no
contrato, e das respectivas taxas.

3. Insuficiéncia da informagdo acerca das taxas efetivas mensal e anual, na
hipotese em que pactuada capitalizagdo didria, sendo imprescindivel, também,
informacdo acerca da taxa diaria de juros, a fim de se garantir ao consumidor a
possibilidade de controle 'a priori' do alcance dos encargos do contrato. Julgado
especifico da Terceira Turma.

4. Na espécie, abusividade parcial da clausula contratual na parte em que,
apesar de pactuar as taxas efetivas anual e mensal, que ficam mantidas, conforme
decidido pelo acérdao recorrido, ndo dispds acerca da taxa didria.

5. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO, COM MAJORACAO DE
HONORARIOS. (REsp n. 1.826.463/SC, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Sec¢ao, julgado em 14/10/2020, DJe de 29/10/2020.)

Isto ¢, para que seja admitida a cobranca da capitalizacio diaria, é
necessaria a previsao expressa de sua periodicidade e da taxa diaria, nao
sendo suficiente a mencao as taxas efetivas anual e mensal no contrato.

Nessa mesma linha de raciocinio, ressalte-se ainda que, para as hipoteses

em que, nos autos, nao for apresentado o contrato revisado, a Segunda Sec¢ao ja
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sedimentou entendimento no sentido de que ¢ inviavel presumir o ajuste do
encargo, de maneira que deve ser afastada sua cobranga em qualquer
periodicidade.

A proposito, a ementa do julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS - SEGUNDA FASE - REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO NAO EXIBIDO - TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA
SER NECESSARIA A EXPRESSA PACTUACAO PARA A COBRANCA DO
ENCARGO CAPITALIZACAO DE JUROS - IRRESIGNACAO DA CASA
BANCARIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - ORGAO COLEGIADO DA QUARTA TURMA AFETANDO O
JULGAMENTO DO RECURSO DE AGRAVO REGIMENTAL A SEGUNDA
SECAO.

Hipotese: Possibilidade de cobranca de capitalizacdo anual de juros
independentemente de expressa pactuagdo entre as partes

1. A despeito de a demanda ter se iniciado como ac¢do de prestagao de contas,
o feito ja estd em sua segunda fase procedimental, na qual prepondera verdadeira
pretensdo revisional do contrato. Nao tendo qualquer das partes promovido
irresignacdo sobre esse ponto, invidvel ¢ a extincdo da demanda, sob pena de
violagdo ao principio da non reformatio in pejus.

2. A capitalizagdo de juros consiste na incorporacdo dos juros ao capital ao
final de cada periodo de contagem.

3. O retrospecto historico do ordenamento juridico patrio acerca da regéncia
legal da capitalizacdo de juros denota que desde tempos remotos ¢ proibido contar
juros sobre juros, permitida a acumulacdo de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente de ano a ano.

4. Com a evolugdo, passou-se a admitir a cobranca de juros sobre juros em
contratos outros, desde que houvesse lei especial regulatoria, bem ainda, prévio
ajuste do encargo.

5. Tendo em vista que nos contratos bancarios ¢ aplicavel o Cédigo de Defesa
do Consumidor (stmula 297/STJ), a incidéncia da capitalizagdo anual de juros nao ¢
automatica, devendo ser expressamente pactuada, visto que, ante o principio da boa-
fé contratual e a hipossuficiéncia do consumidor, esse ndo pode ser cobrado por
encargo sequer previsto contratualmente.

6. A jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior ¢ no sentido de que a
cobranga de juros capitalizados em periodicidade anual nos contratos de mutuo
firmado com institui¢des financeiras ¢ permitida quando houver expressa pactuagao.
Precedentes.

7. Na hipotese, ndo colacionado aos autos o contrato firmado entre as partes,
invidvel presumir o ajuste do encargo.
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8. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 429.029/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Segunda Secdo, julgado em 9/3/2016, DJe de 18/4/2016,
destaquei.)

No caso, o Tribunal de origem concluiu que capitalizagdao diaria exige a
indicacdo expressa da taxa didria, de modo que, ausente tal informagao, a clausula
¢ abusiva, preservando-se apenas as taxas anual e mensal pactuadas. Confira-se (fl.

186):

Da capitalizacao:

A atual orientagdo neste Orgdo fracionario é no sentido de admitir a
capitalizacao dos juros na periodicidade mensal quando expressamente pactuada no
contrato revisando, ndo bastando venha sua incidéncia configurada numericamente,
quando a soma da taxa de juros mensal ¢ inferior a anual, considerando o dever
geral de boa fé objetiva, com interpretagdo em prol do consumidor, em virtude da
garantia constitucional de prote¢do ao consumidor.

Mesmo que o Superior Tribunal de Justica admita a capitalizacao dos juros em
periodo inferior ao anual, apds a vigéncia da MP n.° 1.963-17/2000, reeditada sob o
n.° 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, sua incidéncia deve ser previamente
expressamente pactuada.

Neste sentido:

E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a anual em
contratos celebrados com institui¢oes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a
partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170- 36/2001),
desde que expressamente pactuada.

(Sumula 539, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

Assim, de regra, ¢ licito as institui¢des financeiras pactuar a capitalizagdo dos
juros em periodicidade inferior a anual, inexistindo ofensa ao disposto no art. 591
do Coédigo Civil ou mesmo ao art.4° do Decreto 22.626/33.

No caso dos autos, contudo, houve pactuagdo de capitalizacdo dos juros na
periodicidade didria. Nesse hipdtese, segundo entendimento da 2* Se¢ao do Superior
Tribunal de justica, ¢ abusiva a indicacdo genérica da capitalizacdo diaria sem a
indicagao da efetiva taxa didria de juros remuneratorios, por violar o dever de
informacgao previsto no art. 46 do Codigo de Defesa do Consumidor.

Cito o precedente da Corte Superior: [...]

O pacto em questao assim prevé (evento 1, DOC11):

"4. Pagamento Vocé devera pagar ao Itau o Valor Total Emprestado,
acrescido de juros remuneratorios, capitalizados mensalmente, a taxa estipulada no
comprovante de contrata¢do, que serd convertida em uma taxa didria,
considerando um més de 30 dias. Este pagamento sera feito na quantidade de

parcelas, valores e data de vencimento também indicados no seu comprovante.”
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Ausente indicacdo da taxa didria dos juros remuneratdrios, impde-se o
reconhecimento da abusividade da capitalizagdo didria, restando afastada sua
incidéncia.

Assim, resta vedada a incidéncia da capitalizagdo dos juros em qualquer
periodicidade na contratacdo em razao da abusividade identificada, tendo em vista a
boa fé objetiva em prol do consumidor, considerando também o art. 51, VI, do CDC.

O entendimento adotado pelo acérdao recorrido, ao afastar a cobranga da
capitalizagdo diaria dos juros por verificar que, apesar da previsao expressa de sua
periodicidade no contrato, ndo havia referéncia a taxa de juros praticada para a
mesma periodicidade, estd em sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, atraindo a aplicagdo da Simula n. 83 do STJ.

Ressalte-se que o entendimento quanto a inadmissibilidade de recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
aplica-se ndo somente aos fundamentos de interposi¢ao pela alinea ¢, mas também
aos fundamentados na alinea a do permissivo constitucional (Aglnt no
AREsp n. 1.544.832/MA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 28/11/2022, DlJe de 5/12/2022; AgInt nos EDcl no
AREsp n. 1.729.384/PR, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 30/11/2022 e AgInt no
REsp n. 2.026.907/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023).

Por outro lado, rever a orientacdo do Tribunal de origem a fim de
verificar se houve a necessaria informacao quanto a taxa didria dos juros aplicada,
encontra Obice nas Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ, tendo em vista a necessidade de
analise do instrumento contratual e de incursdo no acervo fatico-probatdrio dos
autos.

Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 2.002.298/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 31/8/2022; Aglnt no
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Agint no AREsp n. 1.872.355/SC, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 22/11/2021, DJe de 25/11/2021.

Por fim, quanto ao apontado dissidio, para a interposicdo de recurso
especial fundado na alinea ¢ do permissivo constitucional, ¢ necessario o
atendimento dos requisitos essenciais para a comprovagao do dissidio pretoriano,
conforme prescri¢oes dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RIST]J.

Isso porque ndo basta a simples transcricdo da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por
divergentes ou de mencionar o repositério oficial de jurisprudéncia em que foram
publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico,
demonstrando a similitude fatica entre os julgados, o que nado foi atendido no caso.

Além disso, a incidéncia das Stimulas n. 5 ¢ 7 do STJ quanto a
interposicao pela alinea a do permissivo constitucional também impede o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma
questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, Dle de
30/6/2022; AgInt no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; Agint no
AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araajo, Quarta Turma, julgado em
29/8/2022, DJe de 1°/9/2022; Agint no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022;
Aglnt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.

IV - Art. 406 do Codigo Civil

Com relagdo aos indices aplicdveis aos juros e a correcdo monetaria

quando ausentes parametros convencionados, o Superior Tribunal de Justiga, ao
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julgar o Tema n. 1.368 sob o rito dos recursos especiais repetitivos, fixou a tese de
que o art. 406 do Cédigo Civil, até a entrada em vigor da Lei n. 14.905/2024, deve
ser interpretado no sentido de que a taxa SELIC ¢ aplicavel como juros de mora
nas dividas civis, por corresponder ao indice utilizado para atualizagdo monetaria e
mora no pagamento de tributos devidos a Fazenda Nacional.

Para melhor compreensdo, transcrevo trecho da ementa do precedente

referenciado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. TEMA 1368.
INTERPRETACAO DO ART. 406 DO CODIGO CIVIL. RELACOES CIVIS.
JUROS MORATORIOS. TAXA LEGAL. APLICACAO DA SELIC. RECURSO
PROVIDO.

1. A questdo em discussdo consiste em saber se a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custddia (SELIC) deve ser considerada para a fixagdao dos
juros moratorios a que se referia o art. 406 do Cédigo Civil antes da entrada em
vigor da Lei n° 14.905/2024.

2. A taxa SELIC ¢ a unica taxa atualmente em vigor para a mora no
pagamento de impostos federais, conforme previsto em diversas legislagdes
tributarias (Leis 8.981/95, 9.065/95, 9.250/95, 9.393/96, 10.522/2002, Decreto
7.212/2010, entre outras), possuindo também status constitucional a partir da
Emenda Constitucional n. 113.

3. Outra conclusdo, levaria a um cendrio paralelo em que o credor civil
passaria a fazer jus a uma remuneragdo superior a qualquer aplicagdo financeira
bancaria, pois os bancos sao vinculados a SELIC. Nao h4 falar em fung¢do punitiva
dos juros moratorios, eis que para isso existem as previsdes contratuais de multa
moratoéria, sendo a sua fun¢do apenas a de compensar o desagio do credor.

Segundo o art. 404 do Cdédigo Civil, se os juros ndo cobrem o prejuizo, o juiz
pode inclusive conceder indeniza¢do suplementar.

4. Fixar juros civis de mora diferentes do parametro nacional viola o art. 406
do CC e causa impacto macroecondmico. A lei prevé que os juros moratdrios civis
sigam a mesma taxa aplicada a mora de impostos federais, garantindo harmonia
entre obrigagdes publicas e privadas. Como esses indices oficiais sdo ajustados
conforme a macroeconomia, o valor aplicado nas relagdes privadas ndo deve superar
o nivel basico definido para toda a economia.

5. Nos temas 99, 112 e 113 fixados em recursos especiais repetitivos, a
Primeira Secao desta Corte definiu as teses no sentido de ser a SELIC a taxa legal
referenciada na redagdo original do art. 406 do Codigo Civil.

6. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal reconhece a validade da SELIC como indice de corre¢ao monetaria
e juros moratérios, aplicavel as condenagdes civeis em geral, conforme ja decidido
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por esta Corte Especial em 2008, por ocasido do julgamento do EREsp 727.842/SP
(Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 8/9/2008 e publicado no DJe de
20/11/2008) , e reafirmada em 2024 no julgamento do REsp 1.795.982/SP (Rel. p/
acordao Min. Raul Araujo, julgado em 21/8/2024 e publicado no DJe de 22/10/2024)
, sendo este ultimo confirmado pelo Supremo Tribunal Federal, ao desprover o RE
1.558.191/SP (Rel. Min. André Mendonga, Segunda Turma, Sessdo Virtual de
05/09/2025 a 12/09/2025 e publicado no DJe de 08/10/2025).

7. A SELIC, por englobar juros de mora e corre¢do monetaria, evita a
cumulagdo de indices distintos, garantindo maior previsibilidade e alinhamento com
o0 sistema econdmico nacional.

8. Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: Tema 1368. O art. 406 do
Codigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da Lei n° 14.905/2024, deve ser
interpretado no sentido de que ¢ a SELIC a taxa de juros de mora aplicavel as
dividas de natureza civil, por ser esta a taxa em vigor para a atualizacao
monetaria e a mora no pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional.

9. Definicdo do caso concreto: Recurso especial provido. (
REsp n. 2.199.164/PR, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Corte Especial,
julgado em 15/10/2025, DJEN de 20/10/2025, destaquei.)

Diante da alteracdo do art. 406 do Codigo Civil, promovida pela
Lei n. 14.905/2024, com inicio de produgdo dos efeitos no dia 30/8/2024 (60 dias
ap6s a data da publicagdo, ocorrida em 1°/7/2024), foi incluido o § 1°, que, na
mesma linha do entendimento jurisprudencial do STF e do STJ, passou a prever,
de forma expressa, que “a taxa legal correspondera a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e de Custodia (Selic), deduzido o indice de atualizagdo

monetaria de que trata o paragrafo unico do art. 389 deste Codigo”. Confira-se:

Art. 406. Quando nao forem convencionados, ou quando o forem sem taxa
estipulada, ou quando provierem de determinacdo da lei, os juros serdo fixados de
acordo com a taxa legal.

§ 1° A taxa legal correspondera a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacao e de Custodia (Selic), deduzido o indice de atualizacdo monetéria de que
trata o paragrafo unico do art. 389 deste Codigo.

Assim, quando nao forem convencionados, ou quando o forem sem taxa
estipulada, os juros de mora devem ser substituidos pela taxa Selic, na forma atual
do art. 406, § 1°, do Codigo Civil, sem cumulacao com indice corre¢cdo monetaria,

posto que ja abrangido na sua incidéncia.
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No caso dos autos, o Tribunal de origem determinou que o valor a ser
restituido deve ser corrigido monetariamente, conforme os indices aplicaveis, a
partir de cada pagamento, e acrescido de juros de mora de 1% ao més desde a
citacdo, consignando que, apenas a partir da vigéncia da Lei n. 14.905/2024,
incidirdo o IPCA para correcao monetaria e a SELIC para juros de mora, sem
cumula¢do quando o IPCA superar a SELIC, a luz do principio tempus regit actum

, vedada a retroatividade. Confira-se (fl. 187):

Da compensacio ou devolucio:

Com a revisdo contratual, serd apurada a existéncia ou ndo de débito da cliente
para com a instituicdo bancéria. Fica deferida a compensag¢do ou devolugdo de
valores indevidamente pagos, a ser apurada de forma simples, eis que nao
demonstrada ma-fé por parte do credor, ndo incidindo, por isto, os artigos 1.531 do
anterior CC, e nem o art. 42 do CDC.

Trata-se de corolario logico da Stimula n.° 286 do STJ, pois, sendo possivel
revisar ilegalidades verificadas durante todo o periodo contratual, ¢ decorréncia a
possibilidade de devolucdo ou compensagdo dos pagamentos feitos por motivo de
clausulas abusivas e ilegais, do contrario, a referida simula ndo teria efeito pratico,
considerando que a compensacdo ocorre apenas sobre dividas vencidas, forte no
art. 369 do CC.

Sobre os valores descontados a maior incidirdo corre¢do monetaria a contar de
cada pagamento e juros legais da data da citacao.

Nos termos da Lei n° 14.905/2024, a correcdo monetaria sera calculada com
base no IPCA (indice de Pregos ao Consumidor Amplo), ¢ os juros de mora serdo
fixados pela taxa Selic, descontada da variacdo do IPCA. Se o IPCA ultrapassar a
Selic, os juros de mora serdo considerados nulos (0%).

Em relagao a aplicagdo dessa nova legislacdo nos processos em andamento,
prevalece o principio tempus regit actum, de forma que as novas regras incidirdo
apenas sobre os fatos geradores ocorridos apos a vigéncia da lei. Para os periodos
anteriores, mantém-se os critérios vigentes a época, com juros de mora de 1% ao
més e corre¢do monetaria conforme os indices entdo aplicaveis, garantindo-se a

seguranca juridica e evitando-se a retroatividade indevida da nova norma.

O entendimento adotado contraria a previsao legal e a jurisprudéncia do
STJ, uma vez que, quando nao forem convencionados, ou quando o forem sem
taxa estipulada, os juros de mora devem ser substituidos pela taxa Selic, orientagcdo

que, por forca da tese repetitiva, aplica-se ao periodo anterior a Lei n. 14.905/2024
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e permanece valida apos sua vigéncia, em razdo da alteragdo promovida no art. 406
do Cdédigo Civil.

Diante disso, impode-se o provimento do recurso especial para reformar o
acordao recorrido e determinar a aplicagdo exclusiva da taxa SELIC como indice
substitutivo durante todo o periodo de incidéncia dos juros moratorios.

Nesse sentido: REsp n. 2.199.164/PR, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Corte Especial, julgado em 15/10/2025, DJEN de 20/10/2025; EDcl
nos EDcl no REsp n. 1.837.538/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgados em 3/12/2024, DJEN de 6/12/2024; AgInt no
AREsp n. 2.473.347/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024; Agint no AREsp n. 2.059.743/RJ, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de
20/2/2025.

V - Conclusao

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
extensio, dou-lhe provimento apenas para determinar a aplicacao exclusiva
da taxa SELIC como indice substitutivo durante todo o periodo de incidéncia
dos juros moratorios.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.230.850 / RS

Numero Registro: 2025/0325907-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50004388320248210051

Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.
ADVOGADOS : PAULO TURRA MAGNI - RS017732
CRISTIANO DA SILVA BREDA - RS040466
ARTHUR SPONCHIADO DE AVILA - RS054157
RECORRIDO : SANDRA ISABEL KUNDE
ADVOGADOS : ROMULO GUILHERME FONTANA KOENIG - RS095538
CASSIO AUGUSTO FERRARINI - RS095421

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CLAUSULAS ABUSIVAS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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